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Rozhovor s Janou Nechutovou a Janem Zouharem

Interview with Jana Nechutova and Jan Zouhar

Josef Petrzelka

Byl jsem velmi potéSen, Ze pozvani
ke druhému rozhovoru pro Studia philoso-
phica piijali prof. Jana Nechutova z Usta-
vu klasickych studii a prof. Jan Zouhar
z nasi katedry. Polozil jsem jim podobné
otazky jako kolegim v prvnim rozhovo-
ru,' tedy predevsim otdzky na jejich vztah
k filosofii a jejich pojeti, prip. hodnoceni
filosofie. Odpovédi opét plné uspokojily
mou zvédavost, snad tomu bude stejné
iu ¢tenar.

Jana Nechutova (¥1936) vystudovala
na Filozofické? fakult¢ MU latinu a fec-
tinu. Od r. 1961 piisobi na Ustavu kla-
sickych studii, v letech 1995-1998 byla
dékankou Filozofické fakulty MU. K jejim
vyznamnym badatelskym tématim pati{
mj. literatura ceské reformace a posta-
va Jana Husa, k filosofickému badani
prispéla pieklady dél Aurelia Augustina
a Pierra Abélarda.

Jan Zouhar (*1949) vystudoval na tézZe
fakulté cestinu a filosofii, krdtce ptisobil
jako stfedoskolsky ucitel, pak v Ustavu
pro vyzkum spolecenského védomi a vé-
deckého ateismu CSAV a od r. 1988 pii-
sobf na Katedfe filozofie FFF MU. Vénoval
se mj. filosofii spolecnosti, ale jeho hlav-

1 Viz Studia philosophica. 2019, 66(1), s. 125-138.
Rozhovor opét probéhl ,7ivé®, byl z néj potizen
zvukovy zdznam, ktery byl ndsledné za pomoci
jesté ne zcela dokonalé umélé inteligence zpra-
covan do predklddané podoby.

2 Slovo ,filosofie” a slova odvozena pisu jako anti-
kdr s ,s“, pouze v oficidlnich ndzvech a oznace-
nich (katedry, fakulty...) respektuji pripadné ,z*.

nim tématem jsou d¢jiny moderni ceské
filosofie.”

Jaky je vas vztah k filosofii?

Josef Petrzelka (P): Dékuji, Ze jste oba
souhlasili s rozhovorem. Pfipravil jsem si
otdzky, které jsou hodné podobné tém
v rozhovoru predchozim, ale prece jen
jsou nékteré odliSné. A protoze vy jste,
pani profesorko, z jiné katedry nebo
z jiného ustavu, mam pro vds v nckolika
malo pripadech pfipravenu jinou otdzku
ne7 pro Honzu a nékdy otdzku, kterd je
trochu jinak formulovdna. Jinak jsou otdz-
ky stejné.

Prvni otdzka bude jedna z téch vyji-
mek, ta bude jenom pro vds. Jaky je vas
vztah k filosofii, pani profesorko?

Jana Nechutova (N): Na to se da odpo-
védét velmi strucné, témer jednoslovné,
ale prece jenom bych to asi troSku rozved-
la. Mgj vztah k filosofii se rodil dlouho.
Asi mné taky jeSté poloZite otdzku, jak
jsem se k ni dostala...

P: Ano.

N: ... takZe s tim pockame. Vyvijel se
v nékolika - fekla bych - primo historic-
kych vrstvach, od rodinného prostiedi
pres prostiedi vSelijakych knihoven, pfes

3 Podrobnéjsi tidaje o obou respondentech viz
GABRIEL, Jifi - ZOUHAR, Jan - PAVLINCO-
VA, Helena - KROB, Josef (eds.). Slovnik ceskych
Sfilosofii. Brno: Masarykova univerzita 1998. On-
-line verze viz <https://filozofie.phil.muni.cz/
vyzkum,/publikace/scf>.
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cirkevni prostiedi, pres muj kontakt s an-
tikou a posléze z mého vielého vztahu
ke kolegtiim z filosofie, obyvatelim zdejsi-
ho tstavu. A tak se to hromadilo a vznikl
z toho vztah k filosofii velmi tésny, ovSem
tésny velmi subjektivné, protoze na néco
vice neZ jenom na subjektivni vztah na-
prosto nemam ani pomysleni, ani Zadny
narok vzhledem k tomu, Ze o filosofii
toho velmi mdlo vim. Je to tedy takovy
spiSe obdivny vztah. Viely a obdivny.

Jak jste se dostali k filosofii?

P: Dékuji. A vlastné jste se dotkla i té
druhé otdzky, totiZ jak jste se k filosofii
dostala. To uZ je otdzka pro oba. Chce-
te k tomu jesté néco doplnit, nebo uz to
bude jenom na Honzu?

N: Ja k tomu budu chtit néco doplnit,
ale ponévadZ jsem doted mluvila, tak
mne nechte odpocinout, ja na to odpo-
vim potom.

Jan Zouhar (Z): J4 jsem se k filosofii
dostdval, bych fekl, viceméné ndhodné.
Na sti'edni Skolu jsem chodil na staveb-
ni pramyslovku a tam jsem mél dZasnou
pani profesorku z cestiny, pani profesor-
ku Hanu Zlatuskovou, ktera mé do cesti-
ny, hlavné do literatury, dost, abych tak
rekl, pobldznila. Byla to druhd polovina
Sedesatych let, kdy se brnénsky kulturni
Zivot viceméné odvijel od vyznamného
casopisu, ktery se jmenoval Host do domu.
A to jsme Cetli a ja kromé toho, Ze jsem
maloval velijaké projekty a pocital stropy
a vazniky, tak jsem se hluboce noril, kdyz
to r'eknu obrazné, do ceské literatury.

Kdyz jsem odmaturoval, byl rok Sede-
sat osm a jd jsem se prihldsil na Filozofic-
kou fakultu. Taky jsem se piihldsil na Sta-

vebni fakultu. Tam jsem dokonce byl taky
prijat. Ale byl jsem piijatisem. A ted k té
filosofii. Co si k té cestiné vzit? Jd jsem
nemél gymnazialni prapravu v cizich ja-
zycich ani v historii, protoZze my jsme
na té prumyslovce méli historii myslim
dva roky, nebo dokonce jenom jeden rok.
Tak jsem piremyslel, co k tomu, a tehdy
mi pani profesorka Zlatuskova poradila:
»Vem si k tomu filosofii. Je tam dobrd ka-
tedra na té Filozofické fakulté.*

Kdyz ndm pak tady v posluchdrné ¢is-
lo osm* zacaly prednasky, citil jsem se
naprosto ménécenny. Na chodbé u poslu-
charny byly takové popelniky a vzdycky,
kdyz byla prestdvka, si tam studenti zapalili
a ted’ si vypravéli Sartra, existencialismus,
odcizent - to ja jsem vibec netusil, Ze takové
véci existuji! A tak jsem se tedy opravdu
citil takovy ménécenny. Potom jsem prisel
na to, jak se tady da s témi vlky vyti.

J4 jsem se vlastné k filosofii dostal za-
sluhou profesora Jaromira Bartose. Pro-
fesor Barto$ byl takova zvldStni postava.
On nebyl na Katedie déjin filosofie a lo-
giky, ale byl na té druhé katedie, kterd
tady byla -

N: Metodologie.

Z: A to byla Katedra filosofie a meto-
dologie véd.

N: Ludvik Tosenovsky.

Z: A tu vedl profesor ToSenovsky, nas
neoblibeny postrach ToSenovsky, a ten
Bartos tam pusobil a ucil nds ontologii.

A zaddval ndm referdty. No a tehdy v Se-
desdtych letech se objevila postava, kterd se
potom stala jednim z predstavitelti under-
groundu a kterd potom pouZivala jméno

4 Pro mladsi ¢tendfe - jednd se o soucasnou uceb-
nu All, kterd je ovsem nyni po rekonstrukci vét-
§i a modernéjsi nez byvald ,,osmicka*.
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Egon Bondy. Ale tehdy v téch Sedesatych
letech jesté pod svym jménem pivodnim
Zbynék Fiser vydal dvé kniZky. Jedna se
jmenovala Otdzky byti a existence a druha se
jmenovala Utécha z ontologie. A to byly dvé
knizky, které nam Barto$ zadal jako referat.
Byli jsme ti, ktel'f jsme ty referdty dostali.
A néjak se ndm ty referaty povedly, nacez
si nds profesor Barto§ zavolal a sdélil ndm
svym hlubokym hlasem: ,Kolegové, rozho-
dl jsem se vam nabidnout, abyste u mne
psali diplomové prdce.“

My jsme ztuhli, mysleli jsme si, Ze bu-
deme psdt diplomové prace na cestiné
jako na hlavnim oboru. Tak jsme mu fek-
li, Ze si to musime rozmyslet. A $li jsme
k Cdpovi. A tam jsme si to rozmysleli
velmi rychle. KdyZ ndm profesor nabidl,
abychom u néj psali diplomové prace,
tak se to ani nedd odmitnout. Méli jsme
tyden na rozmyslenou, za tyden jsme se
tedy zase dostavili, dostali jsme kavicku
a sdélili jsme panu profesorovi, Ze ano.

On se tehdy zajimal intenzivné o pro-
blém pokroku. Tak jsme dostali problém
pokroku. Méstanek, to byl jeden z nis,
dostal pojem pokroku ve francouzském
osvicenstvi. Ivan Myndf, to byl druhy, do-
stal pojem pokroku u Kanta a ja jsem do-
stal pojem pokroku u Hegela. A tak jsme
na tom zacali pracovat.

Jenomfze se stala hroznd véc. Pan pro-
fesor Barto§ ndm umfel. Umfel a tady ti
ostatni nechtéli mit s tim pokrokem nic
spole¢ného, a tak ndm nabidli rizna jind
témata. Méstanek jesté chytl téma z Ces-
ké filosofie a nds s Ivanem Myndrem Cetl
strc¢il do tehdejsi sovétské filosofie. A tak
jsme to studium dokon¢ili.

A kdyz to skoncilo, tak jsme se odebra-
li kazdy nékam jinam a $li jsme udit. Jd

jsem naplnil svij sen a stal jsem se stfedo-
Skolskym profesorem cestiny a obcanské
nauky na Gymnaziu Slovanské ndmeésti.
To bylo tzasné.

Ale zapomnél jsem rici jeSté jednu véc.
Barto$ totiz v Brné zaloZil Kabinet pro fi-
lozofii jako pracovisté Akademie véd a za-
myslel to jako pracovisté pro déjiny filoso-
fickych pojmu. JenomZe do toho vstoupi-
la normalizace a z Kabinetu pro filozofii
se udélal Ustav védeckého ateismu.

Takze bych rekl, Ze k filosofii jsem se
dostal vyslovené ndhodou a viceméné
podfukem.

N: Ja jsem se k filosofii dostala v daleko
ranéjsich letech nez Honza, protoZe jsem
méla velmi osvicenou maminku, ktera
se mnou a s mou mladsi sestrou chodila
do Wilsonaku a kromé toho, Ze nas ucila
pozndvat ptdky a vSelijaké kytky a tak, také
si tam predcitala, sama pro sebe a nékdy
i pro nas. Jednak Also sprach Zarathustra
a jednak Pascalovy Myslenky. To byla moje
prvni setkdni s filosofii. A potom jsem
si n¢jak, asi z vlastniho zdjmu, vytdhla
z knihovny prvni svazek Drtinovych déjin
filosofie.” A jd jsem to precetla - to mné
mohlo byt takovych, no moznd patndct -,
a byla jsem naprosto fascinovdna tim, Ze
se prede mnou otvird svét, o némz jsem
do té chvile vlastné védéla jen to, Ze je
néjaky Nietzsche a popiipadé Pascal.

A pak jsem néjak asi mamincinym na-
vodem dosla k jesté jiné velmi zajimavé
publikaci a to byl Neffuv filosoficky slov-
nik zvany tusim Antigorgias® -

5 DRTINA, Frantisek. Myslenkovy wvyvoj evrop-
ského lidstva. 1902; pozdéji jako Uvod do filoso-
fie = 1. 1914, 1929, I1. 1926, 1948 (pozn. red.).

6 NEFF, Vladimir. Filosoficky slovnik pro samouky
neboli Antigorgias. 1. vyd. 1948 (pozn. red.).
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Z: Ano.

N: - kde jsem se dozvédé€la, Ze nic
neni, a i kdyby néco bylo - a tak dile,
coZ je vyrok, ktery mé fascinuje dodnes:
A¢ tedy vérim, Ze néco je, s tim poznd-
nim a sdélenim, to uz je jinak. Do té miry
prece jenom myslim alespor trochu hlou-
béji, nez by odpovidalo mé neduistojné
filologické profesi.

Na gymndziu myslim jsem neméla
moznost tohle néjak rozvinout, ale v téch
ranych vysokoskolskych létech, coz jsou
koskolskd léta zde prezentoval a prozival
Honza, tak v téch ranych vysokoskolskych
létech jsem se dostala do takového evan-
gelického intelektudlského kruhu, kde
jednak jel ten Sartre, ta Simone, a odci-
zeni a jeSté jiné pojmy, véetné tedy Heide-
ggera, pro mne byly béZné, oviem nam-
noze pravé ani ne tak jako pojmy, spise
jenom jako vyrazy, abych sprdvné rozli-
Sovala. Ale toto spolecenstvi mé uvedlo
mimo jiné k brnénské, pozdéji tedy di-
sentni, filosofce, velké ucitelce, pani pro-
fesorce Komdrkové.

Co bylo ddl? Potom jsem se rozhodla
studovat - tehdy se tomu snad jesté moh-
lo rikat klasicka filologie. Ted se sice také
mluvi o klasické filologii, ale domnivdm
se, 7e uz jsme se do té miry odborné
rozpadli do vselijakych drobnéjsich od-
bornych segmentt, Ze uz neni klasického
filologa, ktery by to jako ta generace pred
ndmi jesté obsdhl celé.

Nicméné nasi ucitelé jesté takovi byli.
Byl tady profesor Novotny, kterého jsem
jesté méla moznost chvili piece jenom za-
7it, to byl ten autor velké ¢tyi'svazkové mo-
nografie o Platénovi a nepiekonany pie-
kladatel veskerych Platénovych dialogt.

A jak jsem na zacdtku tohoto rozkladu
vzdala jakysi hold své mamince, kterd mé
prvné upozornila, Ze filosofie tady je, tak
musim fict, Ze mij budouci manzel Radi-
slav HoSek nads ucil antické filosofii, zkou-
Sel mne a dostala jsem z toho jednicku.
Ale neméla jsem na tom dosti a dochd-
zela jsem sem dold. Tady - myslim, Ze to
bylo primo v téchto prostorach - seddval
Jiri Cetl a ten ucil mé dva kolegy, kter'i
byli v mém rocniku studenty oboru filo-
sofie. Tém tady predndSel d¢jiny filosofie
od Vorsokratikii azZ nevim kam.

A to bylo naprosto skvélé. To jsem si
zapisovala a to jsem opravdu nasdvala
celou svoji bytosti. Nevim, jestli si z toho
néco pamatuji. Rozhodné aspoii tu atmo-
sféru a ta atmosféra byla umocnéna tim,
ze Jiri Cetl u toho neustdle koutil a klepal
popel do Supliku svého stolu. A nemél nic
proti tomu, abychom eventudlné kourili
i my, takZe jsme se tu zcela filosoficky,
dejme tomu, vznaseli v oblacich toho ci-
garetového dymu.

A jak jsem se tak troSku nalepila
na toho Jiftho Cetla a na LuboSe Nového
a tady na ten spolek téch takzvanych klu-
ki, jak jsem vdm o nich kdesi napsala,’
tak jsem se dostala mimo jiné do kontak-
tu s Robertem Kalivodou. A to byla ta
chvile, kdy jsem se jaksi spolecensky vzato
tomu filosofickému okruhu pfribliZila, spi-
$e jsem mu osobné a soukromé a emocné
propadla.

Kdyz jsem se potom zacala pod Ro-
bertovym vlivem a pod vlivem své evan-
gelické vychovy vénovat ceské reformaci
a specidlné Husovi - to uZ byla potom ta

7 NECHUTOVA, Jana. O Klucich, filozofii, nabo-
Zenstvi a ateismu, Studia philosophica, Brno: Ma-
sarykova univerzita, 2010, ro¢. 57, & 1, s. 15-18.
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sedmdesadtd léta - to jsem si potom tro-
chu pletla, ponévadz jsem si myslela, Ze
na cokoliv se ptdme z ceské reformace,
ze to vSecko je filosofie. Samoziejmé to
vétSinou filosofie nebyla.

Tim se dostavam k tomu tématu, kte-
ré asi jeSté nadejde, totiZ jak je to s tim,
co je oznacovano - vymyslel to Filip Me-
lanchthon - jako philosophia christiana.
Ale na to asi dojde.

Jesté to potom pokracovalo v tom smy-
slu, Ze jsem asistovala svému muzi, kdyz
pieklddal Platénovu Ustavu a kdy? piekld-
dal Festugicra Epikiros a jeho bohove.

To jsem se jesté ddl dostala zase k ji-
nym problémim spiSe antické filosofie.
Ale nikdy jsem do filosofie hloubéji ne-
pronikla, a proto nemohu o sobé¢ rict to,
co o sob¢ nakonec vypovéd¢l Honza, totiz
jak jsem se stala filosofem. Jd jsem se jim
nestala.

J4 jsem se pouze s filosofii setkdvala,
jak jsem se snazila takhle ponc¢kud kon-
fuzné popsat.

Pro¢ u filosofie setrvavate?

P: Dékuji. Dalsi otdzka je spis pro Hon-
zu, protoze se asi vice tykd pravé té insti-
tuciondlni roviny: KdyZ uz jste se k filo-
sofii néjakym zptsobem dostali, tak jste
si potom mohli bud fict ,no, tak to uz
nikdy vic“, anebo u ni zastat. Honza u ni
zGstavd i na té institucionalni roviné pék-
né dlouho, tak se ptdm proc¢. Co té na fi-
losofii natolik zaujalo, Ze jsi pordd tady?

Z: J4 jsem Kk filosofii od pocatku, kdyz
jsem se ji zacal Zivit, pristupoval vicemé-
né jako k cesté, jak odhalit nebo poznat
atmosféru urcité doby. K tomuto pojeti
jsem se dostal prdavé i prostiednictvim

toho vztahu k literature. Moje prvni tex-
ty v Casopisech se vénovaly tomu, jakym
zpusobem urcité myslenkové utvary ovliv-
novaly krdsnou literaturu. Moje prvni vel-
kd studie se jmenovala NdboZenstvi a ceskd
dekadence.® Ja jsem tam sledoval, jak nasi
dekadenti Arnost Prochdzka, Jir{ Kardsek
ze Lvovic a Karel Hlavdcek pristupovali
k fenoménu ndboZenstvi. Zkoumal jsem
to na zdkladeé jejich textt. Do toho se pak
samoziejmé promitaji i dalsi véci - soci-
alni situace tehdejsi ceské spolecnosti,
misto téch autorti mezi jinymi autory.
A tento vztah mezi mySlenkovou atmosfé-
rou doby a né¢jakymi literarnimi produkty
se jesté vic prohloubil v mé druhé studii,
kterd se jmenuje Promény Nietzschova vlivu
v Ceské kultuie na prelomu 19. a 20. stoleti.’
To byly prvni texty, které jsem publiko-
val, a tady toto naladéni - zkoumat misto
filosofie v néjakych utvarech duchovni
kultury a v celkové atmosféie doby - mi
viceméné zlistalo na dlouha 1éta.

Co je filosofie?

P: Dékuji. To byly takové tvodni a tako-
vé osobnéjsi otdzky

N: Vykldddme tak dlouho a pordd jsou
to uvodni otdzky.

P: Ale bylo to velice zajimavé a uz ted
jsem spokojeny s tim, co jsem se dozvé-
dél. Ted prijdou otdzky, které uZ jsou
prece jen obecnéjsi, a jd jsem neméné
zvédav, co se dozvim. Prvni z nich je jed-
noduchd: Co je podle vas filosofie? Nebo
co je filosofie pro vds?

8 1977 (pozn. red.).
9 Opét 1977 (pozn. red.).
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N: Filosofie hledd odpovédi na zcela
zakladni otdzky lidské existence, na zd-
kladni existencidlni otdzky. Proc je tady
svét, jak se tady ten svét vzal, co ¢lovek
na tom svété md pohleddvat, jak se sem
dostal a - presahuje ho néco, nebo ne?

To si myslim, Ze je filosofie, to jsou
otdzky, ke kterym jsem se celkem brzy
dostala, ale na které jsem si ve filosofic-
kém ohledu vlastné nikdy neformulovala
néjaké odpovédi. A proto, Ze mé tohle
vzdycky vzruSovalo, pravé proto jsem se
vzdycky snazila se kolem ni ometat. To je
pro mé filosofie.

Z: Ja jsem dospé€l k takovému ndzoru,
7e filosofie je hleddni smyslu svéta pro
clovéka, Ze nejde o smysl jen tak, ale
o smysl véci a celého toho okoli pro nas,
pro clovéka. Jd jsem narazil na formulaci,
jiz pouzil Erazim Kohdk. On taky vycha-
zi z toho, Ze filosofie je hleddni smyslu
svéta pro clovéka, a soucasné to dopliuje
vétou, Ze smysl je to, jak se to vSechno
rymuje.

My se snazime véci, které nds obklopuji
nebo se kterymi vchdzime do styku, viadit
do toho, co uZ vime, co je ndm uz blizké.
To je ten smysl, ktery jsme uz predtim v né-
jakych jevech postihli, a my se snazime ty
nové poznatky do toho viadit tak, aby se to
rymovalo. To znamend, Ze filosoficky po-
hled na svét by mél byt né¢jakym zptisobem
konzistentni, mél by byt uceleny, nemély
by se v ném objevovat néjaké vniti'ni rozpo-
ry, je to viceméné podrobeno pozadavku
konzistence ¢i koherence.

N: Ja si myslim, Ze nase vypovédi se cel-
kem shodnou. Rekla-i jsem, Ze je to hle-
ddni, Ze filosofie se pokousi zodpovédét
zakladni otazky lidské existence, tak je to
vlastné to, co jste fekl vy. Ale s tou kohe-

renci, to je zajimavé, to pro mé jako pro
nefilosofa sice samozi'ejmé neni naprosto
nové, ale znova mne to zaujalo, protoze
co si my s tou filosofii, se svym Zivotem,
s ivahami o ném poc¢neme, aby to oprav-
du nemélo nikde Zddné diry. To si mys-
lim, Ze je to hrozné ndroc¢ny pozadavek.

Je pro vas filosofie uzite¢na v osobnim Zzi-
voté?

P: Dékuji za doplnéni, protoze jsem
pravé uvazoval o otdzce, jestli se mi to je-
nom zdd, Ze vase odpovédi, prestoZe jsou
formulovdny trochu jinymi slovy, k sobé
maji velmi blizko. Dé¢kuji, Ze jste mi to
sama potvrdila.

Kdy? je filosofie tohle, tak rozhodné to
je néco velice abstraktniho, ale zdroven
to v popisu vds obou bylo néco hodné
lidského. Dalsi otdzka se proto ptd na to,
jestli je pro vds takto chdpand filosofie
uZitecnd v osobnim Zivoté, jestli to neni
jenom néjaka velka teorie, nybrz jestli to
muze byt prospésné clovéku v kazdoden-
nim Zvoté.

N: Ja jsem poné¢kud specificky pripad,
protoze piied sebou mdte Zivou praktiku-
jici evangelicku, takZe ono je dosti obtiz-
né tict, Ze je to pravé filosofie, kterd mé
v Zivoté vede. Nepochybné je to razné fi-
losoficky uchopovany ndboZensky postoj
k Zivotu a ke svétu. To je ta philosophia
christiana melanchthonovsko-lutherovska,
kterd mi zasahuje do Zivota, kterd mne Z7i-
votem vede a 1idi, takZe - takZe ano.

Ale byla bych neupiimna, Ze je to ausge-
rechnet filosofie. Neni. Je to ta philosophia
christiana, coZ samoziejmé je utvar sloZe-
ny z ndbozZenského a filosofického prvku,
a jak tady povidali posledné kolegové,
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nékdy ten utvar tézko drz pohromadé¢.
Ale musi se s tim néjak vyjit.

Z: Ja bych nemohl fict, Ze mj Zivot je
néjakym zpusobem ovliviiovan filosofii.
A snad bych to rekl tak, Ze jsem vlastné
nedospél k tomu, Ze bych si zformuloval
néjakou svou feknéme Zivotni filosofii.
PrestoZze uc¢im tolik let déjiny filosofie, tak
jsem tam pro sebe nenasel - to musim rict
naprosto uprimné - néjaky takovy model,
ktery by mé uspokojil jako Zivotavodic¢. Ne-
nasel jsem, ani jsem nehledal. Mdj vztah
k Zivotu neni ovlivhén néjakou odbornou
filosofickou teorii nebo néjakym odbor-
nym filosofickym ndzorem a je veden
spiSe takovou tou Zivotni filosofii, kdyz to
tak nazvu, prirozenym vztahem ke svétu,
k lidem, ktery jsem si osvojil na zdkladé
vychovy v détstvi a na zdklad¢ kontaktu se
svétem. V zdkladech mého ndzoru na svét
je taky kiestansky pohled, protoZe jd jsem
jako chlapec vyrustal v katolické rodiné
a chodil jsem do ndbozZenstvi, dokonce
jsem i ministroval v kostele v Husovicich.
Ovsem jd jsem se s ndboZenstvim jaksi tiSe
a prirozené v urcité fazi, zhruba kolem
desiti, jedendcti let, rozeSel.

Ale chci tim rict, Ze v té mé Zivotni
filosofii je nesporné tento kiesfansky zd-
klad obsazen. Potom jsem vsak presSel spis
na takovou pozici néjakého pragmatické-
ho vztahu ke svétu.

N: Z toho se totiZ nevyzujeme, jsouce
Evropani, protoZe to kiestanstvi je oprav-
du v zdkladech kultury. Je to analogické
k situaci prvnich velkych kiestanskych
otcl, autoru af feckych nebo latinskych.
Co my mdme s tim ki'estanstvim, Ze mno-
ho vzdélancd neni ochotno to pfijmout,
tak ti prvni kiesfansti autofi se zase
straSn¢ distancovali od antiky - a neslo

to a neslo. ProtoZe tak jako je do nds za-
kousnuté to kiestanstvi, tak byla do nich
zakousnuta antika. A tam vznikla iZasnd
fuze toho v podstaté judaismu a antické
kultury, ktera se zakousla do kazdého Ev-
ropana.

P: Stejné jako v tom minulém rozhovo-
ru, tak i ted se to -

N: - cpe do toho ndbozZenstvi. Kdyz si
povoldte praktikujici evangelicku, tak se
to dalo cekat.

Co je pFi€¢inou napéti mezi filosofii a nabo-
Zenstvim?

P: Tak to se nemuzu na to naboZenstvi
nezeptat. A kdyZ to zatim u vds obou vy-
padalo, jako Ze filosofie s ndboZenstvim
jde spiSe dohromady, tak jd trochu pro-
vokativné poukdzu na to, Ze mezi filoso-
fif a ndboZenstvim byly velké trenice. Jak
byste tyhle tfenice nebo tyhle strety, ci
naopak setkavani, jak to nazval Jirka Svo-
boda - jak byste je vysvétlili? Proc je tam
casto takové velké napéti?

N: ProtoZe v naboZenstvi je prili§ mno-
ho iracionality, kterou poctivé uvazujici
filosof, raciondlné uvazujici filosof tézko
prijimd. Jd se domnivdm, Ze néjakou od-
povéd mdam. A ta odpovéd zni tak, Ze oba
ty prostory, jak ten naboZensky, tak ten
filosoficky vypovidaji o tomtéz, ale kazdy
svym zcela specifickym jazykem. A za vel-
ky ¢i hlavni rozdil povazuiji to, Ze filosofie
nemusi postulovat transcendenci.

Jdjsem v roce 2011 pronesla piispévek,
ktery jsem nazvala pravé ,Philosophia
Christiana®, coZ jsem opsala od Erasma
Rotterdamského. To bylo na evangelic-
ké teologické fakulté setkdni k pétase-
dmdesatindm nékdejsiho dé¢kana, mého
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dobrého pritele, pana profesora Filipiho.
Odrazila jsem se od Colloquit familiarii
Erasma Rotterdamského, kde to posledni
kolokvium je tusim ,,Colloquium philoso-
phorum*’, a tam pravé Erasmus Rotter-
damsky ukazuje, jak je to o té jedné, téze
véci a jak ta odpovéd se nakonec hlubin-
né vzato ani moc nelisi.

Fakt je, Ze kdyz si ty véci chci formu-
lovat jazykem ndboZenstvi, musim rezig-
novat na raciondlni mysleni nebo na me-
tody raciondlntho mysleni s védomim,
7e jsou svéprdavné a 7e odpovédi, které
hledaji, jsou platné, ale Ze vypovidaji
o téch zdkladnich skute¢nostech jinym
jazykem. Krestanstvi je mytus jako kazdé
ndbozZenstvi. Ten myticky jazyk a to, Ze
prosté cloveék vyjadiuje své zakladni po-
stoje, odpovédi na zdkladni otdzky, Ze je
formuluje v téch ndboZenskych obrazech
- to muZe byt véricimu clovéku blizké
a musi si byt pritom védom toho, Ze se
nesdpe na odpovédi v pravém slova smy-
slu filosofické.

Z: Ja jsem uZ tady naznacil, Ze moje
myslenkové dospivani se odehrdvalo v at-
mosfére Sedesdtych let. A tam dochdzelo
k takové zvldstni a pozitivni situaci, totiz -
postupem casu dokonce i formdlné - k dia-
logu mezi kiesfany a nevéficimi, a pravé
ten dialog prindsel takové odpovédi nebo
takovd reSeni, kterd byla schopna - ted
to moznd prezenu - uspokojit obé strany.

N: To je velmi podobné jako to Sestndc-
té stoleti, Luther s Melanchthonem, dvo-
jice naprosto nerozlu¢nd a Melanchthon,

10 Colloquium philosophorum. In Opera omnia De-
siderii Evasmi Rotterodami recognita et adnotatione
critica instructa notisque illustrata, Ordinis primi
tomus tertius (ed. L.-E. HALKIN, Amsterdam
1972).

velky filosof - a on formuluje Augsburské
vyzndni.!

Z: Pravé v té dobé se u nds objevil do-
konce brnénsky autor, a to byl Vitézslav
Gardavsky, ktery zase udélal takovy krok
ne ke sblizeni, ale vyjasnéni téch pozic.
Zacal uverejniovat na pokracovani v Lite-
rdrnich novindch praci, ktera potom vysla
kniZné a proslavila ho, Biih nent zcela mr-
lev.? A tam pravé premysli o tom, jestli
nabozZenstvi jesté v modernim svété pro
lidi néco znamend a co vlastné znamend
i ateismus v tomto svété. A to jsme cetli
a to nds vyrazné ovlivnilo.

A kdyZ vzpomenu na atmosféru tady
na katedre, tak vedouci katedry Lubomir
Novy byl clovék, ktery vysel z evangelické-
ho prostiedi, a to v ném stdle bylo. Kdyz
jsme diskutovali, on se neustdle odvoldval
na ndboZenskou evangelickou zkusenost
a v mych ocich to vidycky byl clovek,
ktery, ackoliv tedy byl marxista, mél std-
le k ndboZenstvi nebo k ndboZenské vife
osobni vztah.

N: Ta syntéza je zjevnd i u nckterych
osobnosti v soucasnosti, zndme prece
fadu mysliteld katolickych a evangelic-
kych, kteifi mohou byt zarazeni stejné
dobte do galerie filosoft jako do galerie
teologll nebo prosté nabozZenskych svéd-
ka. U katolikd vezméme ti'eba bratry Flo-
sse, Karla i Pavla. Koneckoncu Erazim
Kohdk, jak zde bylo receno -

Z: - Hejdanek -

N: Hejddnek, zcela nepochybné. Pro-
fesor Skalicky, budé&jovicky, ktery dlouhd

11 Viz Augsburské vyznani. Preklad Petra CERNA.
Cesky Tésin: Sdruzeni Martina Luthera v CR
2010.

12 GARDAVSKY, Vitézslav. Biih neni zcela mrtev.
Praha: Ceskoslovensky spisovatel 1967.
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léta 7il ve Vatikdnu a myslim, Ze mél vel-
mi blizko k Janu Pavlu II. To je rovnéz
vysostny teolog s obrovskym filosofickym
vzdélanim i s formaci filosofickou.

P: Takze i kdyZ jsem tu otdzku formu-
loval zdmérné tak trosku provokativné,
vlastné jste se oba snazili spi§ poukdzat
na nc¢jaké spojeni nebo na to, co mohou
filosofie a naboZenstvi délat dohromady.

N: I co do metodologie - tfeba v on-
tologii, metafyzice je, myslim si, zcela evi-
dentni, Ze filosof i teolog musi pouZivat
obdobnych nastroj.

Zenstvi?

P: V tom pripadé pon¢kud pozménim
dalsi pripravenou otdzku. Ta totiZ navazu-
je na drivéjsi otazku, nakolik je to pro vds
filosofie uzitecnd v osobnim Zivoté. Kdyz
se nam tam dostalo to nabozenstvi, zku-
sim ji formulovat zase tak trosku provoka-
tivné. Je podle vds pro kazdého clovéka
nebo pro premyslivého, ,teoretického®
clovéka v tom aristotelském slova smyslu
nebo pro toho profesiondlniho filosofa
Nebo zase néjak dohromady?

N: Jak u koho. To zase zdleZi na vniti'ni
vybavé toho clovéka, na jeho genetické
vybavé, na tom, s kym se setkal ve velmi
raném véku. Myslim, Ze se otdzka tézko
jedno, ¢i druhé. Opravdu jsem presvéd-
cend, Ze je to individudlni.

Z: Ano. A jesté bych fekl, Ze kdyz od-
myslime ty profesiondlni filosofy nebo
teology a budeme se vénovat normadlnim
vzdélanym lidem, tak u nich ¢asto zjistuij,
Ze oni ty postoje ndaboZenské a nendbo-

Zenské vlastné ani tak od sebe neodliSuji.

N: To vidite na mné.

Z: Mam pridtele, nékteré kamarddy jes-
té z détstvi, ktel'l jsou treba akademicti
malifi a vénuji se uméni, a oni jsou radi,
kdyZ s nimi nékdy rozpravim tady o téch
vécech. Ale kdyZ jim zac¢nu rikat, Ze toto
je filosofie a toto je ndboZensky pohled
na svét, oni mé napadaji a rikaji, Ze v tom
neni piece Zadny rozdil, Ze obéma tém
ndzortm jde o totéz, jde o to, aby se ¢lo-
vék v tom svété vyznal, aby mél néjaké
zasady, kterymi se bude ridit. A existence
¢i neexistence transcendentni bytosti, ta
je pro né v tom piipadé uplné nedilezita.

Kdyz jsem se zacal vénovat Masary-
kovi, tak mé zarazilo, Ze on mluvi neu-
stale o tom, Ze nas nazor na svét musi
byt védecky, a soucasné jednim dechem
mluvi o sub specie aeternitatis a o hledisku
vécnosti a je hluboce ndboZensky vérici
clovék. A kdyZ jsme mluvili o tom mytu,
tak Masaryk se domnivd, Ze ted nastdva
konec¢né doba, kdy mytus bude nahrazen
védou, Ze skonci vselijaké ty vymyslenos-
ti, které s sebou nese ten myticky pohled
na svét, a bude véda. A chce délat na-
bozenstvi védecké, coz, kdyZ se nad tim
clovék zamysli - jak? Jak to chce délat?
Jak chce dokdzat nékteré zakladni pravdy
ndbozZenské nauky? Védecky?

N: Vy Masaryka velmi dobie zndte —
opravdu on to takhle bral?

Z: Ano, on r1ikal, Ze chyba nastala, kdyz
se od sebe ty dv¢ véci oddélily, vira a véda,
a 7e clovék prestdvd vérit vife a nerozumi
védé, a proto je velmi nachylny resit svou
situaci krizové, to znamena vrazda nebo
sebevrazda. A kdyZ si to clovék precte,
tak si 1ikd - co to je? NdboZenstvi ma byt
védecké? Md byt opieno o védu? Jak si to
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on predstavuje? NepriSel jsem na to, jak
si to predstavuje.

N: Mluvime o tom, Ze mezi témito
dvéma oblastmi nepochybné spojeni je,
jednak kladenim téch otdzek, svym zpt-
sobem i odpovédmi, ke kterym dospivaji
oba ty myslenkové prostory, nicméné ta
rec je jind. A myslim, Ze ta r'e¢ je napros-
to podstatnd. I kdyZ to vypadd jako néco
jenom instrumentdlniho, ona ta re¢ neni
uplné jenom instrumentdlni.

Jaky je nebo mél by byt vyznam katedry fi-
losofie pro fakultu?

Jaky je smysl &i vyznam studia filosofie pro
spoleénost?

P: Dékuju. J4 se zase vratim na kated-
ru, na fakultu a budu mit tu otazku, ktera
bude moznd trochu jinak formulovdna
pro vas, pani profesorko, a trochu jinak
pro Honzu. Jaky je nebo mél by byt vy-
znam katedry filosofie pro fakultu, pii-
padné pro univerzitu? To je formulace
pro véds a pro Honzu v takové provoka-
tivni podobé: Pro¢ maji existovat katedry
filosofie a byt placeny ze stdtniho rozpoc-
tu? Jaky je smysl ¢i vyznam studia filosofie
pro spolecnost?

N: Ja bych se spiS vrhla na tu otdzku,
kterou jste polozil Honzovi.

P: To samoziejmé muiZete, jak chcete.

N: Ten filosof na tom vzdycky byl
a vzdycky bude - at uZ bude placen z ja-
kychkoli rozpoctii - oproti jinym obortim
mizerné, takze on toho z toho statniho
rozpoctu zase tolik nevycerpadvd. Ja bych
tady citovala dvojversi, které vzapéti pre-
lozim: Dat Galenus opes, dat Tustinianus ho-
nores, pauper Aristoteles cogitur ire pede, coz

moc pékné pielozil Mertlik. UZ nevim, jak
preloZil to, Ze ten Galenus, doktor si vy-
déla prachy a Ze ten prdvnik, Justinidnus,
si uziva sldvy, ale pak to Mertlik prekladd
Jfilosof pésky se vlece, chudy jak kostelni
mys“. Tolik co se tyce stitniho rozpoctu
a naseho sahdani po grantech.

Jesté ta otdzka, kterd byla adresovana
mné. Je to strasné subjektivni, nevim, je-
-li tahle odpovéd raciondlni nebo jestli
v tom jsou piredev§im moje emoce anebo
néjaké prapodivné predporozuméni. Jd
se domnivdm, Ze jsou tfi obory, kterych
je t‘eba v kazdé spolecnosti a které stoji
v ¢ele humanitnich véd a na které kazdé
odvétvi véd humanitnich vZdy narazi a se
kterymi se musi vyrovnat, at uz metoda-
mi a ndstroji anebo svym obsahem, svymi
zdkladnimi tezemi. A to je teologie, je to
filosofie a je to s prominutim byvald kla-
sicka filologie, kterd dopliiovala tyto dva
obory nebo jim ddvala dal$i dimenzi a to
tu, ze odkazovala k antickému zakladu.
Bez téchto tif disciplin je ten cely védec-
ky nebo kulturni prostor - jako kdyz rekl
Konstantin filosof, Ze ndrody bez knih
jsou nahé - tak je kulturni prostor nahy
bez téchto tii obort. TakZe financovat.
Pokud moZno tu¢ngéji.

Z: Ja rikavam studentim: Kdyz Her-
bart sdélil své mamince, Ze bude studovat
filosofii, maminka se zhrozila a na svého
syna volala , Philosophie gibt kein Brot!*
a radila mu, aby se na to vykaslal a Sel stu-
dovat néco jiného.

N: Teologii, Ze by mohl byt prelatem.

Z: Herbart se prosadil a stal se profeso-
rem a jist¢ netrpél nouzi. Ale je to tak, Ze
vlastné byt absolventem filosofie, jenom
filosofie, neprindsi néjakou dobrou star-
tovni pozici pro prakticky Zivot. Ale my
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zname nase absolventy, ktef'f se prosadili,
ackoliv ¢ast z nich studovala jenom filoso-
fii, protozZe se tady naucili komunikovat,
argumentovat.

Ale samoziejmé ta tvoje otdzka je Sirsi.
M3 cenu, aby filosofové byli néjak institu-
ciondlné zakotveni na vysokych Skoldch?
J4 si myslim, Ze to je otdzka, kterou si kaz-
da spolecnost musi polozit: Vyplati se ji
mit kultivované inZenyry, kultivované 1é-
kare, kultivované prirodozpytce - filosofie
totiZ nesporné prispéje k jejich kultivaci?
Anebo mit prosté stavebni inZenyry, kter{
nebudou vidét ddl nez na konec néjakého
toho nosniku? Co je pro spole¢nost vy-
hodnéjsi? Mit filosofy na vysokoskolskych
institucich, ktefi budou néjak zapojeni
do vzdélavani studentd, anebo ne? Ja si
vzpominam na dobu tésné po listopadu,
kdy se najednou objevila - nikdo to nevy-
voldval - potieba nékterych vysokych skol
v Brné, aby tam piedndSeli filosofové.
Napiiklad dnesni Mendelova univerzita,
drive Vysokd Skola zemédélska -

N: A ten Klapetek, zZe?

Z: Ano. A oni prosté najednou zadali,
abychom tam $li do jejich kurzi predna-
Set. Ono to opadlo, dneska uz to takhle
neni. Nam se podarilo udrZet urcité ho-
diny na prirodovédecké fakulté, ale uz ne
na té lékarské, jak tady pani profesorka
zminila toho Klapetka.

Ja si vzpomindm na jednu takovou
prihodu. Existoval profesor, ktery se jme-
noval Igor Zhoi. Byl to malif a teoretik
uméni, ktery byl v devadesdtych letech
na pedagogické fakulté. A on tam postup-
né budoval obor a katedru a pfiSel na to,
ze by bylo dobré, aby tam mé¢l doktorské
studium. A ted nékde vyhrabal, Ze sou-
casti studijniho pldnu doktorského studia

by m¢la byt filosofie. Pan profesor Zhor
pfisel za mnou (tenkrat jsem byl vedou-
cim katedry) a fekl: Prosim vas, ja bych
mél takovou prosbu, jd bych potiieboval,
kdybyste v rdamci doktorského studia
na pedagogické fakulté vedl kurzy z filo-
sofie. Tak jsem se podilel na Ph.D. absol-
ventech pedagogické fakulty. Potom Zhor
odtamtud odesel a oni postupné prestali
mit o filosofii zdjem. Ne Ze by si tam vzali
nékoho z vlastnich fad pedagogické fakul-
ty, viibec to vypustili z programu. A tady
to taky tak citime.
N: No vsak pravé!

Jak pojmout vyuku filosofie pro studenty
nefilosofickych oborti?

P: Dékuji. Dalsi otdzka vlastné mii{
vlastné také sem, jenom o stupen niz. Fi-
losofie jako spolec¢ny zaklad - to je pro
mé osobni otdzka, protoZe sdm to uc¢im
a sdm pordd nemdm uplné jasno, jak to
ucit a k ¢emu by to mélo byt. Jak tedy po-
jmout kurz filosofie pro studenty jinych
obord? A zase je ta otdzka na vas trochu
z jiného pohledu. Od vas, pani profesor-
ko, bych rad slysel, co vy byste povazovala
za uzitecné, aby se vasi studenti dozvédéli
z filosofie. A ty, Honzo, mds$ s timto kur-
zem dlouholeté zkuSenosti - jak jsi to tedy
pojimal nebo jak myslis, Ze by bylo zdhod-
no to pojmout? K ¢emu by ten kurz mél
studentiim nefilosofickych obort byt?

Z: Ja jsem mél vidycky za to, Ze to je —
dramaticky feceno - posledni prileZitost,
aby se student nasi fakulty néco dozvédé¢l
o filosofii, protozZe je to Filozofickd fakul-
ta a z toho hlediska je to dulezité. Ale
pavodné, jesté za Lubose Nového, jsme
méli takovy pldn, ktery se nam nepoda-
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filo naplnit - Ze by to mélo byt vzdycky
zaméteno pro obor nebo skupinu obort.
Lubo$ mél pred sebou porad takovou
vizi, Ze kdyZ kdysi ddvno ucil filosofii psy-
chology, 7e ten kurz vedl specidlné pro
né a Ze tam vymyslel vselijaké véci, které
presahovaly obecny rdmec. JenomzZe teh-
dy se to nepodatilo prosadit, Ze by prosté
nékdo mél tieba zapadni filology, nékdo
by mél historiky, nékdo by mél cestindre.
Nepodarilo se to z rozvrhovych divodd,
protoZe nebylo mozné néjak ddt rozvr-
hové dohromady skupinu, kterd by byla
oborové blizka a vyslat tam nékoho, kdo
by tam m¢l filosofii pro tu skupinu. To se
nepodafilo.

Ja se domnivdm, Ze dalsi cesta by méla
byt v tom, néjakym zptisobem prohloubit
predndsky z filosofie nad rdmec vSeobec-
nych znalosti. Ja ale nevim jak, to nevim.

N: To je jedna cesta, to znamena dej-
me tomu ty lingvisty vést k filosofii jazyka,
jiné obory trochu jinak. Jd nejsouc filosof
a vidouc vSechno zjednodusené a méné
poucené - ja bych vSem napaftila dé&jiny
filosofie. At je lingvista, af je schongeist,
at je to jakykoliv obor, tak myslim, Ze pre-
hled o tom, jak rtznf lidé a razné sméry
resili zakladni otdzky lidské existence, to
by myslim mohlo byt velmi uZite¢né.

Z: Ano. 7 té nasi sestavy, kterd se
na tom podilela a podili, nékteri sli tim-
to smérem. To byl tfeba Jirka Svoboda.
Ten tam prednasel déjiny filosofie, velmi
obliben u posluchacu, a taky pozadavky
ke zkouSce pak mohl jasné formulovat. Jd
jsem kdysi zvolil jinou cestu a sice pro-
blémové clenéni. Zacal jsem ontologii
a vypravél jsem tam jednotlivé ontologic-
ké modely, které se v déjindch filosofie
objevily. Byla tam jména, byly tam kon-

cepce. Nemél jsem s tim nikdy problémy
z hlediska ukonceni v testu. Potom byla
epistemologie - co je pravda a poznatel-
nost a vSechny ty véci. Takhle jsem to mél
strukturovdno.

Vylepseni by mohlo byt jenom tim smé-
rem, o kterém jsem mluvil. Ale otdzka je,
jestli by to viibec néco prineslo. Kdyby
tfeba Jozka mél jenom klasické filology
a vypravél jim o Platénovi a Aristotelovi,
jestli by to pro né bylo piinosnéjsi, nez
aby slySeli, jaké jsou teorie pravdy a co je
to pragmatismus. Jd nevim.

Jaky je vas vztah k éeské filosofii? Jaky je
vyznam ¢&eské filosofie? Jak by se méla ées-
ka filosofie uéit?

P: Dékuji. Ted bychom presli k ceské
filosofii. To je zase téma, které vds oba
spojuje, byt jste se vénovali kazdy jinému
obdobfi ceské filosofie. Mdm nékolik ota-
zek, ale poloZim je vSechny nardz, proto-
Ze jsou spolu spjaty, a miZete si vybrat,
jak na né budete odpovidat. Jednak je to
otdzka opét na vas osobni vztah k ceské
filosofii. Potom - jaky je vyznam ceské
filosofie? Jaky je vyznam ceské filosofie
nebo jeji vztah k déjindm svétové filoso-
fie? A jak by se méla ceska filosofie ucit?
Nebo co muze ceska filosofie fict soucas-
nym studenttim?

N: Ja se tady asi budu hodné¢ drzZet
zpdtky, protoZe to je pro mne otdzka vel-
mi tézkd. Ja jsem se v déjindch ceského
mysleni vzdycky soustfedovala pravé je-
nom na ¢eskou reformaci, a to nejsou dé-
jiny filosofie. TakZe to nechame Honzovi.

Z: Ta otdzka je dost komplikovana.
Ja se zabyvam filosofii devatendctého
a dvacatého stoleti. A tam pokud jde
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o ceskou filozofii, stoji na jedné strané
nazor Podivena® - to jsou ti tfi autofi,
kter'i se rozhodli poSpinit vykon naSeho
ndroda, a ti se vyjadiuji o ceské filozofii
na konci devatendctého stoleti nejenom
s despektem, ale velmi pohrdlivé a v tom
svém dile oteviené rikaji, Ze tady vlastné
zadna filosofie nebyla a nent, Ze to, co se
vyddva za filosofii, jsou v podstaté jakési
amatérské pokusy néco formulovat, ale
ze to nejsou skutecné filosofické otdzky
ani filosofické odpovédi. Na jedné stra-
né je tady tento ndzor a na druhé strané
vlastné v tom v devatendctém stoleti je
nékolik velkych jmen. J4 nerikam, Ze jsou
to predstavitelé ceské filosofie jako tako-
vé. Je tady Augustin Smetana, jeSté pied
nim Bernard Bolzano. Ale - Bolzano ne-
napsal cesky ani vétu a Smetana myslim
napsal cCesky jeden cldnek a jinak psali
oba némecky.

N: Ackoli to neznamena, Ze to neni ¢es-
k4 filosofie.

Z: Ano, to je pravé ten problém, co
s témi autory, ktef'l tady putsobili, ale ne-
pouzivali cestinu jako komunikacni pro-
sti‘edek.

A ted prichdzi druhd polovina devate-
nactého stoleti a jd to ted’ vidim skutecné
tak, Ze filosofie se tady musela urcitym
zpuisobem napied vyklubat. To byl ten ne-
$tastny Durdik, o kterém se traduje, jaky
to byl despota a krasovédec, ale Durdik
udélal pro ceskou filosofii strasné¢ moc.

A je tady Masaryk, ktery vlastné sam
nechce byt povazovan za filosofa, nékoli-
krat o sobé 1ika, Ze neni filosof, Ze neni
metafyzik, Ze nechtél budovat Zadny filo-

13 PODIVEN. Cesi v déjindch nové doby. 1991. Pod
pseudonymem ,,Podiven® se skryva autorsky ko-
lektiv Petr Pithart, Petr Pithoda, Milan Otdhal.

soficky systém. Ale stalo se, Ze filosofie
je s Masarykem spojovdna. A za to muZe
ne Masaryk, ale Capek, ktery ty ndzory
systematizoval a vytvoril jakousi matrici
Masarykova filosofovani.

Ve dvacdtém stoleti to zacind 3fast-
né nestastné témi pozitivisty, ale potom
v dobé prvni republiky si myslim, Ze fi-
losofie tady uZ méla urcitou vysokou
uroven. At uz to byli Vorovka a Hoppe
a ti iracionalisté na jedné strané¢ anebo
na strané¢ druhé ti skladebni filosofové,
jako byl J. L. Fier nebo tfeba Innocenc
Arnost Bldha, ktery i kdyZ formadlné je
sociolog, hodn¢ prispél k rozvoji ceské
filosofie.

A potom tady mdme ten balvan a tim
je Patocka. A to je velky interpretacni
problém. Jednak u nds existuje urcitd
skupina téch, ktef'i se vyddvaji za znalce
Patockova dila - vétsSinou jesté chodili
na jeho predndsky - a kteff jsou majitelé
klica k Patockovi a dbaji na to, aby nikdo
na Patockové pamdtce nezkiivil Zadny
vlas. A potom je tady nékolik autort, kte-
1 - i kdyZ jsou velkymi milovniky Patocky
- programové fikaji: Ceskd filosofie ano,
ale bez Patocky. To je tfeba Kohdk. Kdyz
Kohdk organizoval konferenci v Praze, ze
které potom vysla knizka," tak vyzadoval,
aby nikdo nemluvil o Patockovi. Bylo to
vénovdno soucasné filosofii - ale nemluv-
me o Patockovi a mluvme o téch dalsich,
o J. L. Fischerovi, o Tvrdém a o Hoppovi
a o Vorovkovi... On sdm, ktery tak pro-
pagoval Patocku treba ve Spojenych std-

14 Ceské myslent: ceskd filosofie a ceskd kritickd
teorie, 7. - 9. listopadu 2011. Prispévky z kon-
ference shrnula kniha KOHAK, Erazim - TRN-
KA, Jakub (eds.). Hleddni ceské filosofie. Praha:
Filosofia 2013. (Pozn. red.)
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tech, si uvédomil, jakd je to zdtéz, jaky je
to balvan v ceské filosofii a jak obtiZné se
s nim vyrovnavd ta generace, kterd ho uz
nezazila, kterd ho znd jenom z kniZek.

J4 osobné si myslim, Ze Patocka, pokud
jde o filosofii, presdhl hranice tohoto na-
roda, Ze to je skutecné evropskd postava.
A zaslouZil se o to predevSim jeho vztah
k dé¢jindm, to jsou Kaciiske eseje, které
myslim jsou vyznamnym inovativnim kro-
kem. A druhd véc je pojeti prirozeného
svéta, kde on vlastné urcitym zpisobem
predjimal to, k cemu dosSel Husserl az
po ném. Problém prirozeného svéta je
druhy zdvazny problém, ke kterému Pa-
tocka vyrazné prispél.

A co ta soudobd, opravdu ta dnesni
filosofie u nds? Je tady spousta autort,
af uz na Filosofickém dstavu nebo na vy-
sokych Skolach, kteri se vénuji déjindm
filosofie. A to je myslim zdsluzna cinnost.
Potom je tady velkd skupina téch, kteri
délaji filosofii jazyka. Jazyk a komunikace
- to je téma, které od téch dvacatych, tii-
catych let minulého stoleti zfejmé uz zd-
stane vdécnym tématem. A potom je tady
obrovsky balik problémt, které spadaji
do socidlni a politické filosofie. V Praze
na Filosofickém ustavu je kolektiv, ktery
tomuto tématu vénuje zvySenou pozor-
nost, vede ho Marek Hrubec.

Vidél bych tu soucasnou ceskou filoso-
fii na jednu stranu Patocka, Patocka, Pa-
tocka, druha véc jsou ty déjiny filosofie,
které se u nds délaji myslim zasluhou téch
zaslouzilych stariki, jako je Milan Sobot-
ka a spol. A potom je tady ten jazyk a ta
socidlni filosofie. A na kazdém useku jsou
lidi, kter{ jsou dobr1.

TakZe nevidim budoucnost ceské fi-
losofie cerné. Nespojuji to ted s naSim

pracovistém, ale myslim obecné, Ze kdyz
se ty zatéze - zdt€Z Patocka - néjakym
zpuisobem priekonaji, tak myslim, Ze ceskd
filosofie md Sanci, aby se rozvinula.

Jak uéit éeskou filosofii?

P: Ja bych pripomnél jednu z téch po-
dotdzek. Pravé tobé bych tuto otdzku rdd
polozil, protoZe ty jsi ucil ¢eskou filosofii
s Helenou Pavlincovou dlouha 1éta, moz-
na spi§ desetileti. A jd vim od studentd
(a sam musim pfiznat, Ze taky jsem se
na to tak dival), Ze prece jenom ta Ceskd
filosofie plisobi jako takovy néjaky chudy
pribuzny déjin svétové filosofie nebo ev-
ropské. Jak to tedy ucit, aby to studenti
méli rddi a aby to pro né bylo zajimavé?
Je u ceské filosofie mozny néjaky jiny pii-
stup nez k dé¢jindm filosofie obecné nebo
k filosofickym problémtm obecné?

Z: Ja bych se ted odvolal na svoji kniz-
ku Minuly konec stoleti.® Ta knizka je
vénovana ceské filosofii prelomu deva-
tendctého a dvacdtého stoleti. Filosofie
tam je, je tam Masaryk. Ale neni tam jen
filosofie, je tam Machar a Gabriela Prei-
ssovd a dalsi. Jde tam predevsim o to, jakd
byla myslenkovd atmosféra té doby. Co to
bylo za dobu? A ja si myslim, Ze takhle
je mozno pristupovat k déjindm ceského
mysleni. Nevyzdvihoval bych nutné filoso-
fii jako zdklad tohoto pristupu. Mysleni -
jak to mysleni vypadalo, jakym zptisobem
se promitalo do kaZzdodennosti, co se do-
stalo k lidem prostiednictvim tehdejsich
médii nebo tehdejSich mozZnosti $ifit po-
znatky nebo teorie.

15 Zr. 2000 (pozn. red.).
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Krasnym prikladem toho, co v téch
osmdesatych letech 19. stoleti hrdlo vel-
kou roli v prazském intelektudlnim Zivo-
té, byl Americky klub dam, ktery zorga-
nizoval Vojta Ndprstek. KdyZ se na to di-
véate - Durdik tam mél prednasku, jednu,
druhou. Masaryk? Nemohl odmitnout
pozvani, kdyZ mél manzelku Ameri¢anku
a Americky klub dam - tak se tam vypra-
vil. Odborny dopad téch prednasek byl
mizivy, ale u téch, co tam byli, to muselo
zanechat néjaké stopy. A toto mé vzdycky
nejvic zajimalo, jak to mySleni, abych tak
rekl, fungovalo v obé¢hu, jak se k nému
razni lidé vyjadiovali a jak ho ptijimali,
nebo odmitali.

Jediné takhle vyklddat ceskou filosofii
nebo ceské myslent, aby to bylo zajimavéj-
§1, opirat to o né¢jaké historické udalosti
nebo povédomi o téch historickych uda-
lostech, protoZe to podvédomi o minulos-
ti je u studentd velmi chabé.

N: Jd si stejné myslim - a vy jste to ted’
velmi zdtraznil -, i kdyZ k tomu pfistupu-
ji aplné z jiného konce, Ze to devatenacté
stoleti bylo velmi plodné co do zaklada
dalsitho vyvoje kultury, predev§im druhd
polovina devatendctého stoleti, tohle by
se mélo v déjepise ucit, o dvacatém stoleti
nemluvé. TakZe jsem velmi rdda, Ze mi to
s tim devatendctym stoletim potvrzujete.

Z: A myslim, 7e i naSi historici to
takhle vnimaji, protoZe tam se taky zro-
dily zdklady toho, jak spole¢nost funguje
dodnes. A ta filosofie - i kdyZ na jedné
stran¢ ten Podiven tam nenajde nikde
ani chlup, tak na druhé strané je tam
to, co napsala Jifina Popelovad: Ano, jsou
tady dlouhd obdobi, kdy jako by v Ce-
chédch 7ddna filosofie neexistovala. Ale -
rika Popelova, ja to budu parafrdzovat -

kazdd doba md néjaky filosoficky poten-
cidl. On nemusi byt vyjddren ve filosofii,
on muze byt vyjadien v krdsné literatufe.
On muZe byt vyjadien ve védé, on mize
byt vyjadien v hudbé. Cili Popelovd jako
by to vnimala tak, Ze kazdd doba je pros-
té¢ néjak filosoficky t¢hotnd, ale muze
to - kdyZ je filosofie slabd nebo o ni
nikdo nestoji - byt vyjddreno i v jinych
formdch a krdsnd literatura se k tomu
nabizi. I ten Masaryk postavil své prace
na krdsné literature.

Jaka je brnénska Katedra filozofie?

P: Dé&kuji. Posledni otdzka. Ma tato
katedra néco, co by Slo oznacit jako jeji
specidlni génius, duch? Je tady néjaky ru-
kopis nebo je tady néco, ¢im by se tato
katedra liSila od jinych kateder filozofie?
A zase pani profesorka se na to muzZe
podivat z vnéjsku, coZ je pro mé o to za-
jimavéjsi, Honza zase zevnit' na zdkladé
dlouholetych zkusenosti.

N: To ja nemohu neZ opakovat to, co
uz zde bylo mnohokrit feeno. A musim
ten dotaz i tu odpovéd rozsitit. Ta kated-
ra je nezastupitelnd pravé tim, ¢im se za-
byva, a bez filosofického zdkladu nejsou
humanitni védy nikde ukotveny. Jd zndm
malo soucasnou podobu Katedry filozo-
fie, ale nemohu, nechci si vitbec predsta-
vit, Ze by mohla existovat filozoficka fakul-
ta, na které se tahle specifickd a vysostna
humanitni véda nepéstuje a netvorii jakysi
zdklad pro vSechno ostatni. Kam se mu-
Zeme utikat, kam se miiZeme chodit ptat?
Asi to mdlo déldme. Tehdy v téch Sedesd-
tych letech jsme to délali.

N¢jak jsme k sobé méli v téch Sedesa-
tych, sedmdesdtych letech v rdmci celé
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fakulty bliZ asi i fyzicky a fakt je, Ze jsme
byli daleko provdzanéjsi a Ze jsme se cho-
dili ptat filosoft, chodili jsme se ptat taky
muzikologti, chodili jsme se ptdt taky
pana profesora Kutala anebo Richtera c¢ili
historikti uméni. Ale tvrdim, Ze filozofic-
kou fakultu, na niZ by nebyla tahle moz-
nost — soustredit se na ty zakladni otdzky
a ocekavat jakési odpovédi, si nechci vi-
bec predstavit. Do jaké miry soucasnd Ka-
tedra filozofie naplriuje tohle rekla bych
zadani nebo do jaké miry té predstavé
odpovidd, to upiimné receno pravé pri
té soucasné roztiiSténosti nasich oboru
néjak exaktné nevim.

Z: Ja si myslim, Ze tato Katedra filo-
zofie méla svého casu skutecné vyrazny
vnitini duch. Jd to pamatuji jesté jako
student. A pamatuji, Ze kdyZ srovndm
ty dva obory, které jsem studoval - ces-
tinu a filosofii, tak na cestiné jsme byli
vnimani jako kusy na pdsové vyrobé. Tam
bylo nékolik lidi, ktef{ méli chuf se se stu-
denty normdlné bavit a délat normadlné
takovou prirozenou srandu. To byl tfeba
Lamprecht, ktery nevynechal jedinou pii-
lezitost, aby s ndmi nepromluvil a nerekl
nam néjaky Zertovny pribéh z minulosti.
Na literature byl vynikajici Karel Palas, to
byl skvély muz.

Ale tady to bylo jiné. Tady byl skutec¢né
ten duch katedry, tady ¢lovék mohl prijit,

a kdyZ m¢l néjaky problém, tak oni méli
prosté radost, Ze s ndmi mohou povykld-
dat, jezdit s ndmi na exkurze. To v§echno
Katedra filozofie spliiovala. J4 nevim, jak
je to ted, je tady jakysi duch, jisté, ale je to
jiné. Jd sam bych samoziejmé dal za kaz-
dého clena katedry ruku do ohné. Ko-
neckoncu jsem skoro viecky ucil, takze to
mohu takto rct.

N: Vy ted mluvite o vniti'ni atmosfére
té katedry, o ¢emZ ji nemohu vyddvat
7zadné svédectvi, protoze na ni neziji. Ale
mné spis jde u té otdzky o to, jakou funkci
ma ta katedra v ramci celé fakulty. A ji
rikdm, Ze pri dneSni roztiiSténosti a roz-
drobenosti fakulty hodné moznosti, jak
toho ducha promitat do sousednich obo-
ra, ubylo.

Z: Ano, ubylo.

N: Doufejme, Ze jak nds sest¢hovali, tak
je to mozna piechodné.

P: Moc d¢kuji, Ze jste tak dlouho byli
ochotni odpovidat.

N: Dlouho! J4 vyjadiuji své potéSeni
nad tim, Ze jste mne pozvali, protoZe tak
si fikdm, jak ja k tomu prijdu, nemajic s fi-
losofii v podstaté nic spolecného kromé
téch historicky dobrych vztaht a kromé
skutecného zdjmu o véc, a takovych by asi
na té fakulté bylo mnohem vic. V béhu
mého fakultniho Zivota toto pozvani pro
mne néco znamena.
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