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logické exegeze (Banska Bystrica 2009) a monografie Via cordis: Ars interpretationis
hermeneuticae. Duchovédné paradigma literarni hermeneutiky (Ostrava, 2011)).

Duchovédné pojeti literarniho procesu se stalo cilem védni cesty profesora
Mikulaska. Poznavani tajemstvi génia tviiréiho ducha, pojimani uméni hermeneutické
interpretace jako ,sofiologie“, promysleni jejiho védniho paradigmatu a etické
substance v $ir§im déjinném kontextu nachazeji vyraz v jeho pfipravované praci
Odysea lidského ducha: hledani ,smyslu“ uméni, ,pravdy véku“ a ,ducha svéta“, ktera
by méla spattit svétlo svéta v tomto roce.

Julius Zeyer ve svém prvnim romanu Ondrej Cernysev z r. 1876 uvadi jako Zivotni
krédo svého romanového hrdiny slova sv. Bernarda z Clairvaux: , Tfi nejvétsi pfednosti
¢lovéka jsou: ville svobodnd, védéni a ctnost; ale bez védéni je volnost marné a védéni
bez ctnosti nedava uzitku, védéni bez lasky rodi jen pychu, laska pak bez védéni vidy
zbloudi.“ Proto bych spolu s kolegy ze vsech zminénych vysokoskolskych pracovist
vedle pevného zdravi panu profesorovi v jeho dal$im Zivotnim a tvaréim sméfovani
rad popral i nadale vérnost tomuto krasnému idealu...

Jan Vorel
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Brnénské kolokvium-doktorska skola o Leskovovi

ON.S. Leskovovi (1831-1895) se v Brné konferovalo uz roku 2017, kdy Ustav slavistiky
Filozofické fakulty Masarykovy univerzity z iniciativy autora této zpravy poradal
v ramci tzv. doktorskych skol prvni mezinarodni brnénské kolokvium o tomto dfive
pozapomenutém ruském spisovateli 19. stoleti, ktery inspiroval moderni literaturu
nejen v Rusku. Miloval ho rovnéz samouk Maxim Gorkij, ale také rusti formalisté —
kazdy ze zcela jiného divodu. Méli ho radi Alexej Remizov i Vasilij Suksin, sami
péstitelé proslulého skazu a obdivovatelé staré Rusi. Od roku 2018 je Brno také
sidlem nové zaloZené virtualni Mezinarodni spole¢nosti N. S. Leskova, jejiz ¢innost
spociva nejen v poradani leskovovskych setkani, ale hlavné v utvareni leskovologické
badatelské sité. Druhé brnénské kolokvium-doktorska skola o Leskovovi se
konala 5.-6. listopadu 2019 (pfedtim Leskova vystfidal Dostojevskij, z obou kolokvii
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byly vydany publikaéni vystupy') pod nazvem N. S. Leskov a tradice ruského romanu
ve svétovém kontextu. Kolokvia se zucastnili doktorandi a jejich ucitelé a skolitelé
z Ceské republiky, Ruska a Ukrajiny, mezi nimi editorka Leskovova dila a znAmi rusti
leskovologové. Jazykem kolokvia byla hlavné rustina.

Rusky spisovatel byl dlouho povaZovan za outsidera?, netispésného, podprimérného
realistického autora spiSe novinafského jazyka a stylu, tviirce popularni literatury
esteticky nizsiho patra. I kdy?z je toto tvrzeni dnes uz minulosti (kdyZ jsem o Leskovovi
psal v letech 1973-1975 diplomovou praci, rozhodné tomu tak nebylo), zastala tu
zahada Leskovova romanopisectvi, které trapilo i jiné ruské autory 19. i 20. stoleti;
Pugkinovy romanové pokusy jsou dobfe znamy,? stejné jako jeho podivny ,roman
ve vers§ich®. Ale to se tyka také téch, ktefi vytvoftili ponékud nekonvenéni, ,umélé”
romanové konstrukce, napfiklad M. ]J. Lermontov s jeho ,romanem v novelach“*
V tomto ohledu je Leskov ndzornym prikladem. Jeho Zanrové experimenty netfeba
dokumentovat, stejné jako jeho individualni pojmenovavani literarnich zanra, véetné
jejich oralniho a lidového razu.’

V nasich ¢etnych knihach a studiich, zejména v malé leskovovské monografii®
jsme sledovali, jak se Leskov — doslova za kazdou cenu — snazil vytvofit tradi¢ni

balzakovsky roman a nikdy zcela neuspél. Jeho romanové experimenty nakonec

1 Viz POSPISIL, I (ed.): Leskov i vokrug: konteksty tvorcestva i sostojanije sovremennogo leskovovedenija.
Brno: Ustav slavistiky Filozofické fakulty Masarykovy univerzity, 2018. PAUCOVA, L., POSPISIL, 1.
(eds): F. M. Dostojevskij: sostojanije issledovanija i sovremennoje znacenije. Brno: Ustav slavistiky
Filozofické fakulty Masarykovy univerzity, 2019. Viz nase zpravy: POSPISIL,.: Prvni brnénské
kolokvium o N. S. Leskovovi. Slavica Litteraria, 2018, ¢&. 1, s. 155-156. POSPISIL, 1.: Brnénské kolokvium
o Dostojevském. Slavica litteraria 22, 2019, ¢.1, s.133-134. POSPISIL,1.: Brnénské kolokvium
o N. S. Leskovovi. Novaja rusistika 2018, ¢. 1, s. 95-97. FEDOTOVA, A. A.: «Trudnyj rost»: recepcija
v proze N. S. Leskova. Jaroslavl’: Jaroslavskij gos. universitet im. K. D. Usinskogo, 2018.

2 POSPISIL, L (ed.): Leskov i vokrug: konteksty tvordestva i sostojanije sovremennogo leskovovedenija.
Brno: Ustav slavistiky Filozofické fakulty Masarykovy univerzity, 2018.

3 Viz nasi stat POSPISIL,L: Romannaja oderzimost Aleksandra Puskina. Zagadnienia Rodzajow
Literackich, 49, z. 1-2, 2006, s. 5-22.

4 Viz nas ¢lanek Roman v novellach i roman-chronika. (Zametki o differenciacii russkogo sovetskogo
romana). Rusky jazyk 1981, €. 2, s. 49-54.

5  Viz nasi monografii Proti proudu: studie o N. S. Leskovovi. Brno: Sprint-Print, 1992 a Rozpéti Zanru.
Brno: Sprint-Print, 1992, viz také studii Jukstapozicionnaja poétika N. S. Leskova (konstruirovanije
obraza pravednika, skazovo-anekdoticeskaja cep’, ékzotizm i obrazy inostrancev). In: Universalii
russkoj literatury 5. Sbornik statej. Voronez: Izdatel'sko-poligraficeskij centr «Nauénaja kniga»,
2013, S. 170—176.

6  Viz jiz nasi diplomovou a rigordzni praci Romanova tvorba N. S. Leskova (rkp. diplomové prace),
UJEP, Brno 1975, Typologie a poetika Leskovovy romanové kroniky (rkp. rigorézni prace), UJEP, Brno
1975, a dalsi knihy a studie uvedené jinde.
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poskytly uzite¢ny material k teorii romanu, stejné jako jiné slovanské literatury, ruska
véak zcela mimotradné.” S tim v§im byla spojena i vystoupeni uéastnikii kolokvia.

Editorka Leskovova dila a badatelka o Leskovovi Alla Selajeva (Sankt-Petérburg)
hovofila o zapadoevropskych kotenech Leskovova romanu Certovy kukly (Sesky asi
Certovska kvitka), ukrajinska badatelka Olha Cervinska (Cernivci) a Roman Dzyk
pojednali o kyjevskych topografickych souvislostech Leskovova dila ve spole¢ném vy-
stoupeni Tonoepaguueckuii nopmpem Kuesa: scanposas cneyuguka mekcma H. Jleckosa
Heuepckue anmuxku. Petrohradsky historik Leonid Vyskockov se zabyval tématem
Krymské valky ve fragmentech romanu Certovy kukly, Roman Dzyk, tentokrat
v samostatném vystoupenti se z jazykovédného thlu vratil k tématu Leskov a Ukrajina,
kralovéhradecka rusistka Galina Kosych pfednasela o Leskovovych romanech v recepci
literarni kritiky, Tatjana Melnik/Melnyk (Moskva) vystoupila s pfispévkem Kynvmyp-
Hble cMbLeTbL Tumepamyprozo mekcma (no pacckasy H. C. Jleckosa 3aneuamieHHbiil
aneern). PoCetna skupina ucastnikii byla z Jaroslavli; Svétlana Rodonova analyzovala
dvojici pojmu a jejich vyznam v Leskovové povidce v referatu Jlexcuka co snauenuem
«c6amoecmeo» u «cynpyjxecmeo» 6 Xemuymcrnom oxcepenve H. C. Jleckosa. Tatjana
Jur’jeva sledovala vztah duchovenstva a svétské moci v romanové kronice Soborjane,
Natalja Lukjan¢ikovova analyzovala postavu nihilistky také v této roméanové kronice,
Polina Kubyseva ukazala na kontinuitu Leskovova skazu v tvorbé sovétského autora
Borise Pilfaka a Irina Sustina se orientovala na jazykové poetologické téma (Tunbt
u pynxyuu snumemos 6 Jledu Maxb6em Muyenckoeo yesda H. C. Jleckosa). Slovakista Pavol
Markovic¢ z PreSovské univerzity pfispél studii o zanru Lady Macbeth Mcenského
Ujezdu, Nadézda Danilova (Sankt-Petérburg) demonstrovala literarni prameny kroniky
Zachudalyj rod, Jelena Kazukalova (Sankt-Petérburg) zase vizualni poetiku kroniky
Soborjane (/306pazumenvras nosmuxa pomana-xpornuku H. C. Jleckosa Cobopsine),
Natalija Nikorjak (Cernivci) badala o pfesazich k jinym druhtim uméni také na
materialu slavné kriminalni novely o Zené-vrazedkyni, brnénska doktorandka Lenka
Paucova upozornila na zanrové specifikum Tuberozovova deniku z kroniky Soborjane
a autor této zpravy pfispél zamyslenim nad inspirativnimi momenty Leskovovych
romanti pro rozvoj teorie romanu.

Podstatné na kolokviu-doktorské skole o Leskovovi byly tfi ¢tyfi momenty.
1) Ukéazala se zde mezigeneracni vazba, kterd €asto na nasich univerzitach chybi,
tedy Ze Leskov zajima i mladé a mladsi badatele, ktefi objevuji dosud ponékud
zasuté aspekty prozaikova dila, véetné podivnych, ¢asto nedokoncenych, nekauzalnich
romand. 2) V referatech a také v diskusi a nasledném workshopu, ktery byl mimotadné
podnétny a jehoz se jako hosté zucastnili magistersti a doktorsti studenti brnénského

7 Viznasi stat Vozdejstvije russkoj literatury i russkogo literaturovedenija na mirovoj literaturnyj process.
In: POSPISIL, I, ZELENKA, M., PAUCOVA, L. (eds): Ceska slavistika 2018. Brno: Jan Sojnek — Galium,
2018, s. 157-177.
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Ustavu slavistiky, se ukazalo, Ze soucasnou leskovologii zajimaji — na rozdil od
drivéjsich monografickych pohledi — srovnavaci a Zanrové otazky, tedy komparatistika
a genologie. Myslim, Ze tim z Leskovovych podnétts vyhmaétli to nejpodstatnéjsi.
3) Tretim klicovym momentem je pokracujici ¢innost Mezinarodni spole¢nosti
N.S.Leskova a kone¢né: 4) Publika¢ni vystup tohoto kolokvia se pfipravuje na rok
2020.

Ivo Pospisil
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