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Abstract

The essence of the study is an analysis of the so-called “Majestatsquaterne”, special series of
the Moravian Land Registers (Landtafeln), which recorded the admission of new members to
the community of Moravian land estates in the period 1642-1852. As part of this so-called ha-
bilitation process in the land, the applicant had to prove that he had an incolat and aristocratic
status (by means of an incolat and ennoblement charter), swear a personal oath of loyalty to
the monarch (by means of intimation of the Court Chancery) and submit a binding statement
in the written form of Relation to the Land (Revers zum Lande) to the land government (i.e.,
a written oath to uphold the land's constitution, laws, and customs). The study outlines the
habilitation process in the land and then goes on to address: the formal and content aspects
of the "Majestatsquaterne”; the role of the court and land administrations involved; and indi-
vidual depositors and the written material produced by them. It reconstructs the practise of
registration and shows the resulting compositional scheme of individual registred documents
and their classification according to traditional diplomatic categories, including an evaluation
of selected internal and external features.
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Moravia, admission into the Estates, incolat, oath of loyalty to the monarch, Revers to the
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Porazka stavovského povstani na Bilé hote roku 1620 umoznila vitéznému Ferdinandovi
II. a jeho stranikim prosadit mnohé z predstav o silné panovnické vladé. Nékteré z nich
se dotykaly otdzek spolecenské mobility ve stavovsky koncipované spolecnosti. Pri priji-
mani novych ¢lent Slechtickych stavovskych korporaci, vyssi panské a nizsi rytifské, se-
hravali habsbursti panovnici dosud maximadlné roli partnert vlastnich stavovskych obci.
Tuto nevyvdzenou kooperaci mezi stavy a panovnikem, v jejimZ ramci si pravo definitiv-
niho rozhodnuti ponechavali sami stavové, se Ferdinand II. rozhodl zvritit ve svij pro-
spéch pravé po pordzce stavovského povstani. Tuto svou viili nechal vtélit do prislusnych
clankt Obnovenych ziizeni zemskych (OZZ), novych zemskych ustav, jez byly vydany
roku 1627 pro Ceské kralovstvi a nasledujictho roku pro Moravské markrabstvi.' Nova
praxe statem kontrolovaného stavovského ptijimdni, se v nasledujicich desetiletich vypro-
filovala v n¢kolikastupniovy a plné formalizovany, resp. zbyrokratizovany proces, na némz
se vedle osoby panovnika dale podilela ¢eska dvorska kanceldr ve Vidni a prislusné ceské
a moravské nejvyssi zemépanské urady (zemské vlady). Zdsadni roli pfi jeho tvorbé sehra-
lo dotvoreni nejvysstho moravského zemského turadu, tj. krdlovského tribunalu (dradu
zemského hejtmanstvi) v Brné v 30. letech 17. stoleti, stejné jako stabilizace moravskych
zemskych desk, které byly na pocatku 40. let slouceny do jedné (brnénské) rady a pro-
stfednictvim de facto nové ustaveného deskového uradu plné postaveny pod kralovskou
kontrolu.? Reorganizace a stabilizace vedeni zemskych desk soucasné umoznila prevede-
ni evidence stavovského ptijimdni z vlastni stavovské kompetence do rukou zemépanské
spravy a zavedeni specializovanych kvaternt, jeZ byly vzhledem ke svému tcelu nazvany
Krdlouské zemské kvaterny majestdti. Ndsledujici vyklad bude zaméten na formadlni i obsa-
hovy rozbor této nové rady deskovych kvaternti vedené v letech 1642-1852. Pozornost
proto bude vénovdna nasledujicim tematickym okruhtim: (1) stru¢nému ndstinu systé-
mu stavovského prijimdni; (2) zhodnoceni formdlni a obsahové stranky kvaternd, roli
zaangazovanych uradd i samotného vkladatele (intabulanta) a pisemnostem vznikajicim
v procesu habilitace v zemi (véetné s ni ¢asto spojené nobilitace); (3) rekonstrukci vlastni
intabulacni praxe a z ni plynouciho skladebného schématu jednotlivych intabulovanych
pisemnosti, jeZ byl typicky pravé pro vedeni kvaternti majestati (dané pisemnosti zde
budou nazirdny a definovany predevsim z pohledu jejich obsahu a komunikac¢ni funkce);
(4) Klasifikaci jednotlivych intabulovanych pisemnosti z pohledu systematické a analytic-
ké diplomatiky: podle tradi¢nich diplomatickych kategorii a jejich vybranych vnitinich

1 Edi¢ni zptistupnéni viz Obnovené Prdvo a Ziizeni Zemské dédicného krdlovstvi Ceského. Codex juris Bohemici
Tomi V Pars 2. Ed. H. Jirecek. Praha 1888; Obnovené z¥izent zemské dédicného markrabstvi moravského. Codex
Juris Bohemici Tomi 5 Pars 3. Ed. H. Jirecek. Brno 1890. Ke zhodnoceni obsahu OZZ srov. napt. Matéjek,
FrantiSek: Uc'inky Obnovencho ziizeni zemského z roku 1628. Vlastivédny véstnik moravsky 42, 1990, ¢. 3,
s. 327-336; Pdnek, Jaroslav: Od Ceské konfederace k Obnovenému zivzeni zemskému: (kontinuita a diskontinuita
v proméndch ceského stitu a jeho ustavniho ziizeni na pomezi stavovstvi a absolutismu). In: Vyvoj ceské
ustavnosti v letech 1618-1918. Sbornik prispévki. Edd. L. Soukup a K. Maly. Praha 2006, s. 13-29 a Maly,
Karel: Ceské konfederace a Obnovené zizent zemské — dvé ceské vistavy z pocdtku 17. stoletd. In: tamtéz, s. 30-44.

2 Brodesser, Slavomir: Sprava na Moravé v dobé absolutismu. In: Morava v dobé baroka. Sbornik prispévki ze
stejnojmenného cyklu predndsek. Ed. T. Knoz 2004, s. 34-38; David, Jifi: Politika na Moravé v dobé tricetileté
vdlky. In: Krystof Pavel z Liechtensteinu-Castelkornu a Morava v ¢asech tficetileté valky. Ed. M. Konec¢ny.
Brno 2010, 41-43; Radimsky, Jiti: C 4 Tribundl. Sbirka normdlii z let 1628-1782. Inventar. Inventare a kata-
logy fondii Statniho archivu v Brné. Brno 1964, s. x1-x34.
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i vnéjsich znakt. Studovand problematika je soucasné vnimdna v kontextu dulezité faze
obecného procesu byrokratizace, kterd v ceskych (a potazmo i rakouskych) zemich pro-
bihala ve 20.-40. letech 17. stoleti, tedy bezprostiedné po pordice stavovského povstdni.
Tehdy vypracovany systém vertikdlné (instan¢né) i horizontdlné vedené pisemné uredni
komunikace mezi dvorskym centrem a nové ziizovanymi zemskymi urady (zemské vlady
a jejich registratury, pozdéji zemské vybory) i stavajicimi institucemi (zemské desky) byl
v zdsad¢ pouzivan az do zaniku stavovské spolecnosti v poloviné 19. stoleti, v zdsadnich
obrysech, av§ak zbaven stavovského rozméru, pietrval az do rozpadu monarchie.

Y4

1. Stavovské pfrijimani od vydani OZZ do poloviny 19. stoleti

OZZ stanovila pro stavovské prijimani naplnéni nékolika nezbytnych pravnich podmi-
nek. Prvni z nich predstavoval zisk panovnického souhlasu (Consens) s udélenim obyvatel-
ského prdva na uzemi celého ¢eského stdtu. Tento souhlas, jemuZ se posléze v kancelai-
ské praxi i pravnické mluvé stalo zvykem fikat inkoldt (nebo vyjimec¢né, avsak povétsinou
analogicky indigendt), byl poskytovan formou panovnické listiny. Jeho platnost se vyslov-
né vztahovala na vSechny zem¢é Koruny ceské. Inkoldt mohl ziskat pouze Slechtic nejmé-
né rytifského stavu; pokud titul nemél, musel o jeho udéleni pozddat panovnika - proto
rada neslechtickych uchazecd o ¢lenstvi v zemské stavovské obci musela byt soucasné
nobilitovana.® Za dalsi podminku stavovského prijimdni bylo stanoveno osobni vykonani
ustniho slibu vérnosti panovnikovi (podle znéni OZZ prisaha dédicné poddanosti, ném. Evb-
huldigungs-Pflicht/Eid, lat. juramentum fidelitatis) jakoZto ceskému krdli, resp. moravskému
markrabéti, a v§em jeho dynastickym ndstupcim.* Ndsledné bylo podle OZZ nezbytné
osobné se dostavit pred uredniky zemskych desk a odevzdat vlastnorucné podepsany
a zpecetény revers k zemi, tj. pisemny slib dodrZovat zemskd prava a ziizeni konkrétni
zemé, mezi jejiz stavy se chtél doty¢ny prihldsit.” Inkoldt i revers k zemi byly dédi¢nymi
pravnimi akty, platnost reversu se na rozdil od inkoldtu omezovala pouze na konkrétni
zemi, do jejiz stavovské obce hodlal jeho vydavatel vstoupit, tedy Cechy nebo Moravu.

3 Obnovené Prdvo, ¢l. A.XX; Constitutiones, s. ¢l. A.X.19. Krdlovsky souhlas zde byl primdrné urcen ci-
zozemcum, avSak posléze se stal nezbytnym i pro obyvatele ceskych zemi, ktel'i nebyli cleny stavovské
obce. Z nejnovéjsi literatury k problematice inkoldtu a procesu stavovského piijimani viz zejm. Briiovjdk,
Jitt: Slechticem z moci vivedni. Udélovéni slechtickych tituld v ¢eskych zemich 1705-1780. Ostrava 2015,
s. 101-128, zejm. 104-115; Stary, Marek: Inkoldt. In: Encyklopedie ceskych pravnich déjin II. D-J. Edd.
K. Schelle a J. Tauchen. Plzen - Ostrava 2016, s. 806-812. Platnost inkolatu kopirovala historicky vyvoj
hranic ¢eského statu. Proto roku 1651 byli nakonec za cizozemce definitivné prohldSeni obyvatelé obou
luzickych markrabstvi, které byly Prazskym mirem z roku 1635 udéleny dédi¢nym lénem saskému kurfirtu
Janu Jifimu. Obé LuZice se nachdzely v drZeni saského kurfifta jiz od prvni poloviny 20. let 17. stoleti,
kdy jej Jan Jirf ziskal do zdstavy za svou pomoc s pacifikaci luZickych a slezskych stavovskych povstalcu.
Kalousek, Josef: Ceské stdtni pravo. Praha 1892, s. 148; Kapras, Jan: Prduni déjiny zemi Koruny ceské. Dil téetf:
Dé&jiny stitniho zi'izeni. Cast druhd: Doba pobé&lohorskd. Praha 1920, s. 26; Zdichynec, Jan: Pfeddni Luzic
Sasku v letech 1620-1635. In: Od konfesijni konfrontace ke konfesijnimu miru. Sbornik z konference k 360.
vyroci uzavieni vestfalského miru. Edd. J. Hrbek, P. Polehla a P. Zdichynec. Usti na Orlici 2008 s. 70-86.

Obnovené Prdvo, ¢l. A.Il; Constitutiones, ¢l. A.IL.2.
5 Obnovené Prdvo, ¢l. A.XX; Constitutiones, ¢l. A.X.19.
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Slozenim reversu k zemi, jenz byl v praxi dorucovan piimo urednikiim zemské vlady
a nikoliv - jak vyzadovaly OZZ - zemskych desk, byl naplnén pozZadavek tzv. habilitace
v zemi (Habilitierung im/zum Lande). Nové prijaty ¢len zemské stavovské obce se posléze
mohl ohldsit u zemského snému k vykdzdni ndleZitého mista.

Inkoldt i revers k zemi vychdzely z predbélohorské tradice stavovského prijimdni
v Cechédch a na Moravé; jejich aplikace plné korespondovala s pojetim OZZ zaloZeném
na prevzeti predbélohorskych pravnich norem a zvyklosti a jejich modifikaci ve prospéch
panovnika a jeho zemépanského aparatu.® Pobélohorskou novinkou byl pouze slib vér-
nosti panovnikovi, jehoZ potfeba nepochybné reflektovala neddvno ukoncené stavovské
povstdni. Dalsi uptiesnéni procesu prijeti mezi zemské stavy prinesly Deklaratoria a nove-
ly (DaN), jez byly roku 1640 vyhlaseny pro Cechy a o deset let pozdéji piijaty na Moravé.
Jejich cilem bylo upfesnéni mnohych nejasnosti nebo prili§ obecnych narizenti, jez byla
uvedena v OZZ.” V ramci stavovského prijimani se DaN zabyvaly konkrétnim pribéhem
skladani slibu vérnosti panovnikovi. Tu nyni plosné rozsirily na vSechny habilitované
prislusniky panského a rytitského stavu, ktei'i dosahli plnoletosti (20 let), v praxi tedy
i na ty, ktet'{ clenstvi ve stavovské korporaci zdédili po svych rodicich a predcich. V prii-
padé opakovaného neuposlechnuti nebo liknavosti mohlo dojit k odnéti prislusnych
stavovskych prav. V pripadé nutnosti, napt. pro nemoc nebo kvili pobytu mimo zemi ¢i
monarchii, bylo mozno sloZit slib vérnosti prostednictvim zplnomocnénce, jimz na Mo-
ravé v praxi byval vét§inou zemsky advokat.®

Ackoliv v pobélohorském obdobi bylo v mnoha aspektech spolecenského i politické-
ho Zivota zachovdno tradi¢ni dé€leni Slechtické cdsti stavovské spolecnosti na rytiiskou
a panskou korporaci, resp. jejich novozitnou a starozitnou ¢dst, nova pravni ustanoveni
zapricinila, Ze stitem provozované stavovské prijimdni se nyni vztahovalo na Slechticky
stav jako celek a z pohledu stdtniho apardtu nebylo tudiZ zapotiebi partikuldarniho pfi-
jiman{ mezi rytife ¢i pany. Dalsi vnitrostavovsky spolecensky vzestup byl dan postupem
po Zebricku vlastnich Slechtickych tituld, jenZ byl ustanovenimi OZZ a naslednych nor-
mativli opét garantovan panovnikem, resp. jej zastupujici kanceldii a podminén vydanim
patiicné panovnické listiny.” PfestoZe nové pravni podminky s tradi¢nim pfijimanim
na zemskych snémech jiz nepocitaly, neptivodily zanik tohoto tradi¢niho ceremonidlu.
Ten vsak byl zaloZen pouze na dobrovolné iniciativé vlastnich Slechtickych obci, jejiz for-

6 7 literatury zabyvajici se predbélohorskym obdobim nutno pripomenout soucasné nejfundovanéjsi zpra-
covani Stary, Marek: Cizozemci a spoluobyvatelé. Udélovani ¢eského obyvatelského prdva (inkoldtu) v dobé
predbélohorské. Praha 2018.

7 Modern( edici viz Deklaratoria a Novely Obnoveného ziizens zemského. Edd. K. Maly, J. Sousa a K. Ku¢erova.
In: Vyvoj ceské ustavnosti v letech 1618-1918. Sbornik prispévki. Edd. L. Soukup a K. Maly. Praha 2006,,
s. 793-873.

8  Deklaratoria, ¢l. A.a.1-2, 4 a 5. Do poloviny 18. stoleti habsbursti panovnici rozitili povinnost sklddat pii-
sahu také na leniky olomouckého biskupa. Briiovjdk, J.: Slechticem, s. 109. K moravskym zemskym advoka-
tim srov. Komadrek, Filip: Morausti zemsti advokdti v 2. poloviné 17. stolet a jejich knihouny. Diplomova préce,
Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity. Brno 2008. K pravidltiim dotykajicich se zemskych prelati stano-
venych v prvni poloviné 18. stoleti viz Briiovjak, Jif'l: In vim sanctionis pragmaticae. K interpretaci inkoldtni

pragmatiky z roku 1713 a nobilitaci cirkevnich hodnostaia v ¢eskych zemich v 18. stoleti. Historica. Revue
pro historii a piibuzné védy 7, 2016, ¢. 1,s. 1-22.

9  Brnovjak, J.: Slechticem, s. 61-63.
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malni charakter neposkytoval v zdsad¢ Zidnou mozZnost zvritit jiz podstoupené uredni
prijeti mezi stavy. Na Moravé byla v tomto sméru aktivni predevsim rytitskd korporace
(viz ddle). Jak ukazuji moravské redlie, nakonec i tento tradi¢ni stavovsky ritudl podlehl
pozvolné degradaci a od pocdtku 18. stoleti zf'ejmé zcela zmizel (do jisté miry byl zno-
vuoziven nejpozdéji na konci téhoz stoleti, jisté v souvislosti s reakci stavovskych obci
na reformy josefinského absolutismu).'

Popsany systém stavovského pfijimani v Cechdch a na Moravé v podstaté fungoval
az do revolucnich let v poloviné 19. stoleti."" Obdobi josefinskych reforem, které byly
v mnohém namifeny proti tradi¢nim stavovskym institucim, nepieZilo pouze juramen-
tum fidelitatis, jehoZ zruSeni bylo publikovdno dvorskym dekretem z 26. listopadu 1781."

2. Evidence habilitace v zemi v deskach zemskych

Byt byla nobilita¢ni, inkoldtn{ a habilita¢ni praxe na zakladé ustanoveni OZZ plné preve-
dena do panovnickych rukou, prislusné zemépanské urady na zemské drovni si nevedly
zadnou vlastni evidenci osob pfijatych mezi ¢eské nebo moravské zemské stavy. Cisai-
sky dvir se proto pragmaticky rozhodl vyuzit pfedbélohorské tradice registrace v pii-
slusnych kvaternech zemskych desk: v Cechédch byla panovnickd privilegia zapisovana
do trhovych kvaternti a vlastnf prijetf mezi zemské stavy pak do kvaterna relacf;" na Mo-
ravé byla od cca roku 1566 vedena zvlastni kniha prijimdni mezi rytite," na niz v sou-
vislosti s obnovenim jedndni zemského snému a stavovského prijimaciho ritudlu roku
1628 navdzala nova Kniha rytivského stavu.” Az DaN z roku 1640 pozadovaly po ceskych

10 Tyz: K wrednimu procesu prijeti do zemské stavovske obce v obdobi od vydani Obnovenych ziizent zemskych do po-
loviny 19. stoleti a jeho pisemnostem. In: Nobilitace ve svétle pisemnych pramend. J. Brilovjdk a kol. Ostrava
2009, s. 138-139; David, Jiti: Kniha moravského rytiiského stavu (1628-1690). Stavovsky rozmér nobilitac-
niho procesu. In: tamtéz, s. 148-159; Dvorak, Rudolf: Jedndni snémai moravskych v letech 1792-1835. Brno
1904, passim. Ke stavovskym aktivitdm a otdzce inkoldtu souhrnné Briiovjdk, J.: Slechticem, s. 124-125.

11 S vySe popsanym procesem habilitace v zemi se setkame jen na tizemi Ceského krilovstvi a Moravského
markrabstvi, nebot pouze téchto dvou korunnich zemi se dotykala platnost vyhldsenych OZZ a pozdéjsich
DaN. Ve Slezsku byla diky ujedndni tzv. drdzdanského/saského akordu ze 17. dubna 1621 ponechdna
v platnosti zemska ziizeni jednotlivych kniZectvi a svobodnych stavovskych panstvi, kterd stavovské priji-
mani nijak konkrétné nefesila - vychdzela z tradi¢niho pozadavku drzby zemského majetku, ktery jeho
majitele opraviioval k piijeti prisluSného mista na zemském snému, a ze sloZeni nezbytného holdu drziteli
kniZectvi (panovnikovi ¢i lennimu kniZeti), resp. svobodného stavovského panstvi. Briiovjak, J.: Slechticem,
s. 115-120.

12 Ndrodni archiv (ddle NA), Ceské gubernium IX Publicum, inv. ¢. 1328, sg. E1/109, kart. 645. Text pii-
slusného dekretu ani jiné studované materialy bohuzel neuvadi blizsi okolnosti, které Josefa II. k tomuto
kroku vedly.

13 NA, Desky zemské, desky zemské vétsi, inv. ¢. 1-27 a 127-135, desky zemské stavovské, inv. ¢. 42-54. Stary,
M.: Cizinci, s. 20-21; Burdova, Pavla: Desky zemské 1541-1869. Seznamy kvaternti. Rejstiik. Inventdr, Statni
ustiedni archiv v Praze. Praha 1990, s. 248-249.

14 Moravsky zemsky archiv (ddle MZA), A 3 Stavovské rukopisy, inv. ¢. 42; szibensk)?, Mojmir: Knihy prijimani
do rytiiského stavu Markrabstvi moravského. In: Pilndcek, Josef: Nezndmé rody a znaky staré Moravy. Brno
2011, s. 250-253; Handcek, Jiti: Kniha pdani rytifi markrabstoi moravského. Brno 1986.

15 MZA, A 3, inv. ¢. 44; David, J.: Kniha.
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mensich zemskych urednicich zavedeni specidlnich kvaternt pro evidenci slibii vérnosti.
Ty vsak byly uvedeny do praxe az roku 1644. Pro dalsi pisemnosti byly vzapéti zavedeny
dalsi specializované rady knih: od roku 1650 trhové kvaterny majestatti pro opisy listin,
v nichZ panovnik udé€loval rytiiské a vyssi slechtické tituly, od roku 1653 trhové kvaterny
inkolatti a reversti neboli priznani se k zemi a staviim. Navic pro prosté nobilitace byla
od roku 1657 oteviena rada kvaternt nobilitaci a erbu ddni, jez v§ak - vzhledem k cha-
rakteru habilitace v zemi - nebyla obligatorni.'® Na Moravé byla na zdkladé pozadavku
instrukce pro deskovy urad z 2. ledna 1642 otevi‘ena nova rada tzv. kralovskych kvaternti
majestatd.”” Zminénd deskovd instrukce bezprostfedné navazovala na reformu morav-
skych zemskych desk z roku 1641, kdy byly dosavadni separdtné vedené rady, brnénskd
a olomouckd, slouceny v jednu spolec¢nou vedenou v Brné. Diky instrukci byl rovnéz ddn
zdklad nové konstituovanému uradu zemskych desk jakozto plné zemépanské (kralovské)
instituci, jenZ vedle moravského tribundlu (ustaven 1636) a zemského soudu naleZel mezi
predni zemské urady; na rozdil od tribunalu ale nebyl dvorskému centru podfizen pii-
mo, nybrz pravé prostfednictvim zemské vlady.'

Do moravskych kvaterna zacaly byt na rozdil od ceskych zemskych desk intabulova-
ny jednotné viechny doklady o vykondni vech tif zdkladnich poZadavki pro habilitaci
v zemi. Dal$i rozdil mezi ¢eskymi a moravskymi kvaterny spocival ve skutecnosti, Ze mo-
ravské kvaterny s vyjimkou prvniho svazku (veden v letech 1642-1669) neevidovaly pa-
novnické listiny udilejici prosty slechticky stav.” Samostatné kvaterny slibti vérnosti byly
na Moravé nakonec zavedeny aZ roku 1670, tedy celych dvacet let po rozsifeni platnosti
DaN i na uzemi Moravského markrabstvi. Moravské kvaterny piisah vérnosti byly vedeny
az do zru$eni povinnosti prisahy roku 1781 a v obdobi jejich existence vzniklo celkem Sest
knih a nékolik dalsich pomocnych repertara.*

Z ¢eskych i moravskych kvaternii véetné piislusnych repertaia (jmennych rejstiiki) se
tak stal pomérné spolehlivy prostifedek evidence vsech osob, které se po sloZeni reversu
k zemi staly ¢leny moravské stavovské obce s pravem piistupu k deskdm zemskym a tim
také s pravem manipulace s deskovymi statky. Paralelné vedend moravskd stavovskd Kni-
ha rytiiského stavu byla pouzivana aZ do roku 1690. Od roku 1694 na ni navdzaly dalsi dva
rukopisy dokumentujici prijimdni novych ¢lend moravského rytifského stavu. Ziejmé
kviali duplicitni a finan¢né o to ndkladnéjsi evidenci nové prijatych osob s rytifskym

16 Deklaratoria, s. 824; Burdovd, P.: Desky (1990), s. 359, 363-364 a 380; Taz: Desky zemské (Rozdélent po strdance
obsahové a formdlni). Sbornik archivnich praci 43, 1993, s. 362, 398-399.

17 MZA, A 3, inv. & 59-70 a NA, Ceskd dvorskd kanceldi (ddle CDK), inv. ¢ 1073, sg. VI-B4, kart. 880.
K instrukci viz MZA, B 17 Mistodrzitelstvi - patenty, kart. 59, sg. L 3; Demuth, Karl Joseph: Geschichte der
Landtafel des Markgrafthumes Mdhren. Brinn 1857, s. XCIII-XCIX.

18 Demuth, K. J.: Geschichte, s. 187-208; také srov. literaturu v pozn. 2.

19 Tuto anomdlii lze vysvétlit jak neustalenou intabula¢ni praxi v uvedeném obdobi (srov. Kocourek, Ja-
roslav: Kvatern majestdtii z let 1642-1669. Diplomova prace na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity.
Brno 2002, s. 23-25), tak i postupnym upfesniovanim habilitacnich pravidel: v normativech se nezbytnost
minimdlné rytiiského titulu pro zisk inkoldtu prosadila az okolo poloviny 17. stoleti (Briiovjdk, J.: Slechti-
cem, s. 112), v praxi - jak ukazuje kvatern A - az s jistym zpozdénim.

20  Urbdnkovd, LibuSe: A 3 Stavouské rukopisy 1348-1884. Inventdl. Moravsky zemsky archiv v Brné. Brno
1990, s. 19-21.
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titulem v kvaternech majestati nakonec tato ryze stavovska registrace ztratila své opod-
statnéni a roku 1719 byla definitivné ukoncena.?!

Soubor Krdlouskych kvaternii majestdtii moravskych zemskych desk predstavuje celkem
12 obsdhlych rukopisnych knih, jez byly aktivné pouzivany v letech 1642-1852. Kazdy
svazek byl jiZ v dobé svého vzniku oznacen literou. V rdmci fondu A 3 Stavovské rukopi-
sy, vnémz se tyto rukopisy dnes nachdzeji a jenZ je deponovan v Moravském zemském ar-
chivu v Brné, byly kvaternim majestdti pridélena inventdrni ¢isla 59-70. Konkrétné jde
o kvaterny A (veden v letech 1642-1669), B (1669-1686), C (1686-1701), D (1700-1717,
resp. 1734), E (1717-1731), F (1731-1743), G (1743-1755), H (1755-1765), 1 (1766-1772),
K (1773-1785), L (1786-1815) a M (1816-1852). Ke kvaterniim majestdta piindleZeji také
dva svazky repertart (jmennych indexi) z let 1642-1725 (inv. ¢. 71) a 1726-1845 (inv.
¢.72).2

Kvaterny majestatd predstavuji objemné folianty o rozmérech nejcastéji okolo
30 x 45 x 10cm. Lepenkové desky byly potazeny kizi s vyrazenym zlacenym rostlinnym
zdobenim. Barva koZeného potahu byla zelend, kvaterny C-M byly vyslovné oznaceny
jako meergriines, MEER GRUN apod. Na prednich deskdch byl do kozeného potahu vy-
razen zlaceny ndzev kvaternti, od kvaternu B stabilné ve znéni *KRALOWSKY:ZEMSKY*
*MAJESTATUW:KVATERN* *LIT.[...[*. Pfedni desky kvaternti B a K byly navic vyzdobe-
ny vyrazenou a zlaté kolorovanou ovdlnou kartusi s malym cisaiskym znakem. VSechny
kvaterny byly dodate¢né zrestaurovany, kvaterny A-C navic ziskaly novou textilni pre-
vazbu. K uzavieni knih byly do vazby vlepeny koZené nebo textilni feminky. Jednotlivé
papirové listy byly pribézné foliovany arabskymi ¢islicemi v pravém hornim rohu, pouze
v kvaternu M byla na kratko pouZita paginace (na fol. 46 navazovalo Sest foliovanych
stran, od fol. 53 opét pokracovala foliace). U vétSiny kvaternt zistalo nékolik prvnich
a poslednich folif nepopsanych a necislovanych. Na jednotlivych strdnkach byly okraje
textu psaného inkoustem vyznaceny tuzkou nacrtnutou vodici linkou. Vlastni text byl
psdn ¢ernym, popt. hnédym inkoustem. PouZité pismo piirozené podléhalo vyvoji dobo-
vého vkusu a reflektovalo tedy vSechny piislu$né vyvojové faze. Vzhledem k drtivé preva-
ze némecky psanych listin byla nejcastéji pouzivana novogotickd pisma. Zahlavi a prvni
radky dil¢ich zdhlavnich regestt stejné jako intabulovanych listin byly psiny pomeérné
zdobnou kaligrafickou frakturou, zatimco pro zbylé rddky dil¢ich zdhlavnich regesti,
zkracenych panovnickych intitulaci ¢i salutaci byla pouZita novogoticka polokurziva. Obé
pisma vyuzivala zdobné prodlouzZené litery, inicidly prvnich slov jednotlivych odstavct
psan kurzivou (kurentem). Novogotické pismo bylo pouzivano i pri intabulaci ¢eskoja-
zyénych pisemnosti. Ke zvyraznovani latinskych termint, jez vychdzely z dobové pravni

21 David, J.: Kniha, s. 153. Na Knihu rytitského stavu navazali Protokol rytifa (MZA, A 3, inv. ¢. 47), veden
v letech 1694-1708, a Protokol hofrychtéfe (tamtéz, inv. ¢. 37), veden v letech 1708-1719).

22 Urbénkova, L.: A 3 Stavouské rukopisy, s. 13-15. Datace jednotlivych kvaternt, tak jak ji prindsi citovany
inventdr, jsou ponc¢kud zavadéjici. Zohlednime-li primarné datace vkladi, pak napft. kvatern A byl ve sku-
tecnosti veden - ve shodé s deskovou instrukei - aZ od roku 1642, ackoliv prvni intabulovand pisemnost
byla vydana jiz roku 1641; stejné tak posledni dva vklady v kvaternu M byly uc¢inény roku 1852, intabulo-
vané pisemnosti ale byly vydany jiz v letech 1848 a 1849.
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a spravni praxe, slouZila humanistickd (polo)kurziva. Nejvétsi diiraz na kaligrafické ztvar-
néni pisma byl viditelné kladen na intabulace v kvaternu A. Z nasledujicich kvaternt jiz
pozvolna mizi uZiti fraktury, jiz nahradila polokurziva. A7z do konce 18. stoleti bylo pro
kvaterny majestatt typické peclivé a diky tomu také velmi dobfte citelné vedeni vkladd,
pritomnost $krta ¢i jinych oprav je naprosto minimalni. Tato pisafskd kultura od pre-
lomu 18. a 19. stoleti na kratkou dobu ponckud upadla. Od poloviny 20. let se pisari
op¢t vratili k honosnéjsimu vyhotoveni zdhlavi, zahlavnich regestu dil¢ich listin a prvnich
radka textu listin, v nichZ pouZili frakturu zdobenou rozvilinami.

Jak jiz bylo naznaceno, dominantnim jazykem vkladd byla ném¢ina. Jesté v kvaternech
A-C se setkame s piitomnosti fady cesky psanych pisemnosti ¢i dokonce celych vkladt
véetné zdhlavi a zdhlavnich regest dil¢ich intabulovanych pisemnosti. Nejvice celych
ceskojazy¢nych vkladti bylo uc¢inéno do kvaternu A, stejné jako smiSenych némecko-
-ceskych vkladd, v nichz byla povétSinou pritomna pouze jedna cesky psand dil¢i pisem-
nost, zatimco ostatni pisemnosti, zdhlavi a regesty byly psany némecky. Dva cesky psané
vklady naopak obsahuji némecké panovnické intimace.” Od pocitku 18. stoletf se stala
v podstaté vyhradnim jazykem intabulaci némcina: intabulace dvou francouzskych listin
(1678, 1812) a jedné latinské (1835) predstavuji zanedbatelnou vyjimku, nebot vklady
jako takové byly vedeny némecky; v tomto smyslu némecky charakter vkladi nenarusuji
ani jediné dvé cesky psané listiny, jeZ byly vloZeny do kvaternu M, a které pochdzely z let
1563 a 1608. Jazykovou stranku vklad do kvaterni majestatd prirozené ovlivnila jiz nafi-
zeni OZZ, kterd v urednim styku zrovnoprdvnila némcinu s ceStinou, kterd byla doposud
pouZzivana jako vyluc¢ny jednaci jazyk. Diky tomu némcina v kanceldi'ské praxi v ndsle-
dujicich stoletich naprosto prevladla - coz ostatné samy kvaterny majestati dostatecné
ilustruji. Je jisté zajimavé, Ze ceStinu zvolila fada nobilitovanych moravskych tribundlnich
¢i komornich drednikd nebo zemskych advokati, tedy vzdélanych profesiondld, zatimco
ostatni zemsti a dvorsti ufednici upiednostnili némcinu. Zajimavé piiklady cesky psa-
nych vkladi poskytuje zejména skupina prislusniki uherské slechty, kterd se v pritb¢hu
17. stoleti usidlila na Moravé: Erdédyové (1673), Ledeniéti z Ledenic (1665), Majthényové
(1662) a kardinal Jifi Szelepcheny (1668) s jeho pribuzni Maholanyové, Jokayové a Kor-
dicové (1676, 1686, 1687, 1687).2

23 K analyze kvaternu A viz Kocurek, |.: Kvatern, s. 51-52.

24 Brnovjdk, J.: Stopy uherské nizsi slechty v kvaternech majestdtu a slibii vernosti moravskych desk zemskych od polo-
viny 17. do poloviny 19. stoleti. In: Zemianstvo na Slovensku v novoveku, I. - Postavenie a majetky zemian-
skych rodov. Edd. M. Kovacka, E. Augustinovd a M. Macuha. Martin 2010, s. 292-312; tyz: Uherskd vyssi

Slechta v moravskych kvaternech majestatii a slibii vérnosti od poloviny 17. do poloviny 19. stoleti. In: Magnatske
rody v nasich dejindch 1526-1948. F. Federmayer a kol. Martin 2012, s. 186-222.
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Tab. 1: Jazykova stranka intabulaci

Kvatern Cas. rozpéti |Néméina |Cestina |Néméina + | Néméina + | N&méina + Celkem
éestina latina francouzstina

A (59) 1642-1669 133 21 10 - - 164
B (60) 1670-1686 |59 5 1 - - 65
C (61) 1686-1701 |49 6 1 - - 56
D (62) 1701-1717 | 69 - 1 - - 70
E (63) 1717-1731 | 66 - - - - 66
F (64) 1732-1743 53 - - - - 53
G (65) 1743-1755 |56 - - - - 56
H (66) 1755-1766 41 - - - - 41
1(67) 1766-1773 45 - - - - 45
K (68) 1773-1785 |52 - 1 - - 53
L (69) 1786-1815 | 109 - - - 1 110
M (70) 1816-1852 89 - 2 1 1 93

Tab. 2: Intenzita vyuzivani kvaternd majestatl

Kvatern Cas. rozpéti |Poéetlet |Radné vklady |Roénipramér Mimo¥. vklady / juxty
A (59) 1642-1669 |28 162 58 2 juxty (1675, 1694)

B (60) 1670-1686 |17 65 3,8 -

C(61) 1686-1701 |16 55 3,4 1 juxta (1700)

D (62) 1701-1717 17 69 4,0 1 mimotadny vklad (1734)
E (63) 1717-1731 15 66 4,4 -

F (64) 1732-1743 |12 53 4.4 -

G (65) 1743-1755 13 56 4,3 -

H (66) 1755-1766 |12 41 3,4 -

1(67) 1766-1773 8 45 5,6 -

K (68) 1773-1785 13 53 4.1 -

L (69) 1786-1815 |30 110 3,7 -

M (70) 1816-1852 |36 93 2,6 -

Celkem bylo do kvaternii majestatt u¢inéno 872 radnych vklada, tfi mimorddné vkla-
dy ve formé juxt (dvé v kvaternu A, jedna v kvaternu C) a jeden dodatec¢ny vklad do kva-
ternu D (zapsdn aZ roku 1734). Tabulka ¢. 2 piehledné ukazuje ¢asové rozpéti vedeni
jednotlivych kvaternili i pocet uskutecnénych vkladii. Mezi nejobsahlejsi patii kvaterny
A, L a M, nejméné vkladi bylo zapsano do kvaterni H a I. Tyto hodnoty vsak jsou pro
znacnou odlisnost v délce vedeni jednotlivych kvaterni ponékud zavadéjici: napf. kva-
tern A pokryva obdobi necelych tff desetileti (nepoditaje v to dvé juxty z let 1675 a 1694)
a kvatern M dokonce celych 36 let, zatimco kvaterny F, G, H a K byly pouZiviany pouze
12, resp. 13 let a kvatern I jen osm let. Pfesnéjsi obrdzek proto poskytuje porovnani hod-
not, jez ukazuje pramérny rocni pocet vkladi (do néj nejsou zapocteny mimoiadné vkla-
dy): nejvice jich bylo u¢inéno do kvaternu A (5,8 vkladu roc¢né), nejméné do kvaternu M
(2,6 vkladii rocné). Obsdhlost kvaternu A lze do jisté miry vysvétlit hledanim optimalni
formy intabula¢ni praxe, délku vedeni kvaterni L a M a s ni spojenou mnohem nizsi
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frekvenci zapisti naopak prohlubujicim se poklesem vyznamu habilitace v zemi a spolu
s ni i potieby jeji systematické evidence. V chronologii vedeni jednotlivych kvaterni se
s nejvétsi pravdépodobnosti neodrdzi Zadné vyznamné vnéjsi faktory, tj. politické uda-
losti ¢i spravni reformy, zmény na postech nejvyssich zemskych drednikd apod.; pouze
ukonceni kvaternu A muiZe souviset se zavedenim nové rady kvaternt slibi vérnosti.

Tematicka struktura vkladt (obsahova analyza)

Po obsahové strance byly nejcastéjsi ty vklady, jez se dotykaly procesu habilitace v zemi.
Tyto vklady Ize pomérné jednoduSe rozpoznat diky stabilni pritomnosti reversu k zemi,
jehoz odevzdani urednikim tribunalu, resp. pozdéji moravskoslezského zemského prava
¢i nakonec moravského zemského stavovského vyboru (k tomu detailnéji nize) v zdsadé
zakoncovalo formadlni proces pfijeti mezi moravské zemské stavy. Vlastni obsahova sklad-
ba habilita¢nich vklad se mohla liit: znacnd ¢ast z nich registruje podstoupeni viech
nezbytnych kroku, které k habilitaci vedly, tj. nobilitaci, zisk inkoldtu, vykonani slibu
vérnosti a odevzdani reversu k zemi. V mnoha vkladech naopak panovnické majestaty
absentuji - mnozi vkladatelé totiz s ohledem na své clenstvi ve stavovské obci nékteré
z dal$ich zemi Koruny ¢eské nemuseli dokladat prislusnost ke slechtickému stavu a drzbu
inkoldtu. Prichozi cizinci rovnéZ povétsinou nedoklddali svij Slechticky status a ve svych
vkladech se omezovali pouze na prokazani zisku inkoldtu, jenz se v druhé poloviné 17.
stoleti stalo zvykem udilet v konkrétnim Slechtickém stavu.

Zcela vyjimecné byly do prvnich dvou kvaternt ucinény vklady, které dokladaly pouze
podstoupent slibu vérnosti panovnikovi.* V obou kvaternech totiz byly informace o vy-
kondni juramenta obsaZeny v pisemnostech habilita¢nich vkladd a od roku 1670 byly
navic systematicky soustfedovany do zvlastni fady kvaternd slibti vérnosti. Obdobné pou-
ze ve tiech pripadech se setkime s vklady omezenymi na registraci odpusténi let (venia
aetatis). Jejich cilem bylo ziskdni panovnického souhlasu se zplnoletnénim nezletilych
dédicti deskovych majetkt, kteri by pak mohli v zdjmu dédického rizeni, jeZ vyzadovalo
pravo pristupu k zemskym deskdm, podstoupit fadny proces habilitace v zemi, resp.
v pripadech jiZ habilitovanych ¢lent stavovské obce vykonat nezbytné juramentum fideli-
tatis. Pisemnosti dotykajici se zplnoletnéni byly od roku 1670 taktéz vyhradné zapisovany
do kvaterna slibi vérnosti.?

Docela velké mnozstvi vkladi se dotykalo pouze intabulace panovnického privilegia,
nejcastéji nobilitacni listiny, méné pak jiZ inkoldtni listiny ¢i privilegia udélujictho ndrok
na distinktivni osloveni Hoch- und Wohlgebohren* nebo povolujici spojeni erbu piidom-
ka Slechtickych rodt.® Tyto vklady mohly byt uc¢inény v zdsadé jen osobami, které byly

25 MZA, A 3, inv. ¢. 59, fol. 334v-336r a 351v-353r, inv. ¢. 60, fol. 182v-183v.

26 K pojmu venia aetatis viz Jaksch, Peter Karl: Gesetzlexikon im Geistlichen, Religions- und Toleranzsache, wie
auch in Giiter- Stiftungs- Studien- und Zensursachen fiir das Konigreich Béhmen von 1601 bis Ende 1800, 2. Prag
1828, s. 522-526 a Ottiv slovnik naucny, XXIV. Praha 1906, s. 545.

27 Napf. roku 1663 pro Maxmilidna hrabéte Lichtenstejna-Kastelkorna (MZA, A 3, inv. ¢. 59, fol. 253r-256r).
28 Napr. Zerotl’n—Lilgenau 1743 (MZA, A 3, inv. ¢. 64, fol. 351r-353r), Waldstein-Wartenberg 1759 (MZA, A 3,

46



Jiti Briovjak
Kvaterny majestatl moravskych zemskych desk

radnymi cleny zemské stavovské obce, a tudiz disponovaly plnym piistupem k zemskym
deskdam. Konkrétni motivaci realizace téchto vkladd ze studovanych materialt nezjistime.
Lze se ale opravnéné domnivat, 7Ze zejména u ambiciéznich piislusniki nové slechty slo
o formu nezpochybnitelného pojisténi jejich nové nabyté spolec¢enské pozice, u tradi¢ni
aristokracie pak verejné potvrzeni jejich predniho mista ve stavovské obci.

Zcela vyjimecné postaveni zaujima posledni kvatern M, v némz jiZ pfestala byt dodr-
zovana tradi¢ni pravidla skladebného schématu a majestaty byly intabulovany oddélené
formou samostatnych vkladi (detailnéji viz niZe).

PIné v souladu se svym ndzvem mohly byt kvaterny majestatti vyuzity rovnéz k intabu-
laci rady dalSich privilegii soukromoprdvni povahy nebo pisemnosti vefejnym charakte-
rem zemského ¢i dokonce celostdtniho vyznamu. Nejvice takovych vkladt bylo vloZeno
do kvaternu A, ovSem i v dalSich kvaternech je jejich pritomnost patrnd. Dotycné vklady
¢asto informovaly o zméndch na postech nejvy$sich moravskych a vyjimecné i ¢eskych
zemskych urednikd,? o zméndch na postech predstavenych moravskych duchovnich in-
stituct™ ¢i v zaleZitostech mist a hlasti zemskych preldtt na zemském snému,” o tituldr-
nich povySenich moravskych ¢i ¢eskych dominii,”* o normativech dotykajicich se vede-
ni zemskych desk,” o potvrzenich platnosti vSech majestatt vydanych regentkou Marif
Magdalenou Falcko-Neuburskou po dobu pobytu cisate Karla VI. ve Spanélsku v druhé
poloviné roku 1711** apod. Pomérné rozsdhly a velmi zajimavy soubor predstavuji vklady
statut brnénského ustavu slechti¢en Panny Marie $kolské (tzv. Mariaschul) a jejich Gprav
a zfizovani novych prebend z konce 18. stoleti a prvni poloviny 19. stoleti (1793, 1797,
1801, 1806, 1807, 1841 a 1845).%

inv. & 66, fol. 123r-131v), Podstatsky-Lichtenstejn 1762 (tamtéz, fol. 167v-176v).

29  Napi. ustaveni KryStofa Pavla hrabéte Lichtenstejna-Kastelkorna moravskym zemskym hejtmanem roku
1643 nebo potvrzeni dédicné hodnosti ¢eského nejvyssiho hofmistra pro drzitele majoratniho panstvi
Chlumec nad Cidlinou z rodiny Kinskych roku 1743. MZA, A 3, inv. ¢ 59, fol. 7v-10r; inv. ¢ 64, fol.
445v-448; k Lichtenstejnovi-Kastelkornovi také viz Konecny, M. (ed.): Krystof Pavel z Liechtensteinu-Castel-
kornu, s. 20.

30 Napi. potvrzeni volby P. Jana Nepomuka Stfedy novym probostem kiiZovnického klastera v Hradisti
sv. Hypolita z Znojma roku 1766. MZA, A 3, inv. ¢. 67, fol. 18v-20v.

31 Napi. pro zdstupce fddu némeckych rytiita roku 1739. MZA, A 3, inv. ¢. 64, fol. 315r-317r.

32 PovySeni moravskych majetkit Gundakara z Lichtenstejna Moravsky Krumlov a Uhersky Ostroh na kniZec-
tvi Liechtenstein roku 1633, MZA, A 3, inv. &. 59, fol. 54v-57v, vklad z roku 1648; Winkelbauer, Thomas:
First und Furstendiener. Gundaker von Liechtenstein (1580-1658). Ein osterreichischer Aristokrat des
konfessionellen Zeitalters. Wien 1999, s. 338-353. PovySeni ¢eského panstvi Zakupy na vévodstvi ve pro-
spéch ve prospéch Napoleona Frantiska Josefa Karla Bonaparta, zvaného Orlik, syna byvalého francouz-
ského cisafe Napoleona I. a vnuka cisafe Ferdinanda I. roku 1818, MZA, A 3, inv. ¢. 70, fol. 12v-13v;
Tulard, Jean: Napoleon II. Legendy a skutecnost. Praha 1994, s. 71-74; Holler, Gerd: Orlik, vévoda Zdakupsky.
Napoleonuv syn. Praha 1999, s. 111-113.

33 Zejm. deskovd instrukce z roku 1642 a jeji upresnéni Josefem I. z roku 1708. MZA, A 3, inv. ¢. 62, fol.
444v-460v; srov. NA, CDK, inv. & 1073, sg. VI-B-4, kart. 880.

34 MZA, A 3, inv. ¢ 62, fol. 305v-310v: vklad obsahuje také plnou moc, kterou Karel VI. udélil 20. 7. 1711
v Barceloné své matce k vldadnuti po dobu jeho nepritomnosti v monarchii.

35 K ustavu viz Wodiczka, Peter: Geschichtliche Daten iiber das Briinner k. k. adelige Damenstift (Maria Schul)
seit seiner Griindung und Entstehung bis an die Gegenwart. Brinn 1887 a Brodesser, Slavomir: Brnénsky Paldc
Slechticen v proméndch casu. Vlastivédny véstnik moravsky 53, 2001, ¢is. 1, s. 80.
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Tab. 3: Obsahové skladba intabulaci

Kvatern Cas. rozpéti |Habilitace |Juramentum |Venia aeta- | Privilegium |Jiné |Celkem
tis

A (59) 1642-1669 123 1 - 24 16 164
B (60) 1670-1686 47 1 1 14 1 65
c(61) 1686-1701 36 - 1 17 1 56
D (62) 1701-1717 48 - 1 19 - 70
E (63) 1717-1731 43 - - 21 2 66
F (64) 1732-1743 38 - - 10 5 53
G (65) 1743-1755 45 - - 8 3 56
H (66) 1755-1766 34 - - 5 2 41
1(67) 1766-1773 33 - - 11 1 45
K (68) 1773-1785 |43 - - 8 2 53
L (69) 1786-1815 93 - - 6 8 110
M (70) 1816-1852 53* - - 35 5 93

* = Pocet intabulaci registrujicich absolvovanou habilitaci v zemi je ve skute¢nosti vyssi, nebot (jak bude jesté
niZe vysvétleno) zna¢né mnozstvi habilitacnich rizeni bylo rozdéleno do dvou separdtnich vkladua (privile-
gium, revers k zemi).

3. Pisemnosti habilitace v zemi a vyvoj skladebného schématu
intabulaci

V kvaternech majestat(i a analogicky i kvaternech slibii vérnosti byl od jejich pocatkd uzi-
van do jisté miry specificky dzus intabulace prislusnych pisemnych dokument, ktery ne-
zpochybnitelné doklddal fadné podstoupeni v§ech nezbytnych dil¢ich krokd. V pribéhu
existence kvaternti majestat(i miazeme rozlisit tf'i zakladni obdobi, jeZ jsou pro uZivanou
intabulacni praxi charakteristicka.

a) Obdobi od zaloZent kvaternii do pocdtku 18. stoleti

7. administrativniho hlediska byl vlastni habilita¢ni proces definovdn naprosto piesné jiz
diky pfislu§nym nafizenim OZZ a DaN, deskové instrukce z let 1642 a 1708 se k nému jiz
nijak nevyjadiovaly. V habilita¢nim procesu tak byla v tomto popisovaném obdobf stabil-
né zaangazovana trojice zemépanskych uradu, a to v nasledujici komunikacni linii: 1. ces-
kd dvorskd kanceldr — I1. tribundl (1ivad zemského hejtmanstui) — I11. viad zemskych desk. Ceska
dvorskd kanceldr vyhotovila o poskytnuté panovnické milosti (nobilitaci, inkoldtu, povo-
leni vykonat slib vérnosti u tribundlu, udéleni plnoletosti) pisemnou intimaci (intimat),*
kterou zaslala moravskému tribundlu. Tuto panovnickou intimaci pak ufednici tribundlu
opatfili vlastni doprovodnou intimaci a obé pisemnosti zaslali deskovému udiadu. Pokud
na udéleni inkoldtu bezprostfedné nenavazovaly dalsi kroky vedouci k ispésné habilitaci
v zemi (vykondni osobniho slibu vérnosti, odevzdani reversu k zemi), byly intimace ceské
kanceldre i tribundlni intimace zaloZeny do zemské registratury.®’

36 K pojmu intimdt, popf. insinudl viz kap. 4, oddil b v této studii.

37 Uvddény proces nezbytné uiedni publikace vydaného panovnického privilegia na trovni vech ¢eskych
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Pokud uchaze¢ o pfijeti mezi zemské stavy v ndvaznosti zisk inkolatu fddné vykonal
predepsany osobni slib vérnosti, at jiz pii ceské dvorské kanceldri nebo s pomoci panov-
nického povoleni u moravského tribundlu, byl o této skutecnosti deskovy urad zpraven
bud’ v ramci samostatnych kancelai'skych a tribundlnich intimaci, nebo - jak bylo obvyklé
do pocitku 70. let 17. stoleti - v intimacich soucasné hovoricich o udéleni inkoldtu. Sa-
mostatné pisemnosti doklddajici vykondni slibu vérnosti se v kvaternech majestata hojné
objevuji az do pielomu 17. a 18. stolet, a tedy i po roce 1671, kdy byly pro jejich ucelenou
registraci zf'izeny zvlastni deskové kvaterny slibi vérnosti. Kdyz nakonec tribunalni dtednici
obdrzeli revers k zemi, taktéZ jej opatiili doprovodnou intimaci adresovanou deskovému
uradu, kterd soucasné slouzila jako tribundlni piikaz k provedeni intabulace. Vznikly aktovy
materidl byl poté zalozen do zemské registratury.” Panovnické intimace o zisku majesta-
tu oviem samy o sob¢ k intabulaci nestacily a musely byt doprovdzeny opisem vlastniho
panovnického privilegia. Doddnim jejich origindld byli povinni jejich vlastnici. JelikoZ $lo
o soukromé vlastnictvi, byly tyto pisemnosti po intabulaci deskovym tradem opét vraceny
svému majiteli, tj. vkladateli. Na rozdil od majestat byly reversy k zemi adresovany tribu-
ndlu, a proto byly - jisté vzhledem ke svému obsahovému vyznamu i vyhotoveni ve formé
listiny - po ukoncen{ intabula¢niho fizeni uloZeny ve zvlastni sbirce zemské registratury.*
Jednotlivé vklady jako celky byly oddéleny zdhlavim obsahujicim predev§im dataci provedeni
intabulace, dil¢i pisemnosti byly uvozeny svymi vlastnimi zahlavnimi regesty.

V prabéhu vedeni prvnich tif kvaternd (A-C, vedeny 1642-1699) bylo pozvolna vy-
profilovano univerzalni schéma vniti'ni struktury jednotlivych vkladu, které do znac¢né
miry zohlediiovalo chronologii vyddvanych pisemnosti a dokumentovalo tak cely proces
spolecenského vzestupu jednotlivce od jeho nobilitace aZ po prijeti mezi zemské stavy.
S prevlddajici pritomnosti tohoto schématu se setkdme az v kvaternech B (1670-1686)
a C (1686-1701), jeho definitivni vitézstvi pozorujeme az od pocdtku 18. stoleti. V prv-
nich tfech kvaternech se tak mtzZeme setkat s vklady, v nichzZ byl napriklad revers k zemi
v rozporu s chronologii i vécnou posloupnosti habilitace v zemi zaiazen doprostied
souboru intabulovanych listin. Nijak vyjimec¢na nebyla ani absence nékterych pisemnos-
ti, ¢asto majestatti nebo panovnickych intimaci. I pfes tuto nedokonalost byly v ramci
vnitini skladby vkladd jednotlivé intabulované pisemnosti jiz od konce 40. let 17. stoleti
stabilné seskupovany do tematickych kategorif, které zobrazovaly podstoupené kroky ve-
douci k nabyti moravské stavovské prislusnosti. Ve své nejsirsi podobé, tedy pfi stavovském
vzestupu nobilitovaného neSlechtice, byly v zdsadé ctyfi: 1. nobilitace, II. inkoldt, III.
slib vérnosti, IV. revers k zemi. V rdmci prvnich dvou kategorii byla doslovné opsdna
nejprve tribundlni intimace, poté panovnicka intimace a nakonec prislu$nd panovnickd
listina; v pripadé intabulace dokladd o vykonani juramenta fidelitatis, tedy do prelomu

zemi byl obligatorné podstupovan vzdy, kdyz doslo k vydani majestatu. Panovnické intimace byly kanceldr{
standardné vyhotovovdny jiz v ramci nobilita¢niho nebo inkoldtniho fizeni. Briiovjdk, Jiti: Nobilitacni spisy
Ceské dvorské kanceldve z obdobi vlddy cisave Karla VI. (1712-1740). Sbornik archivnich praci 56, 2006, ¢. 1,
s. 100-101. Prislusné spisy stavovské registratury se dnes nachdzeji v MZA ve fondu A 12 Akta Slechticka.
Srov. Kocman, A. a kol.: Pritvodce po Statnim archivu v Brné. Brno 1954, s. 189-190.

38 MZA, A 12 Akta slechticka.
39 MZA, A 2 Reversy k zemi. Kocman, A. a kol.: Privodce, s. 168.
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17. a 18. stoleti, to byla nejprve tribundln{ intimace a poté panovnickd intimace; odevzda-
ni reversu k zemi dokladala tribundln{ intimace a opis reversu.

Pomérné komplikovand intabula¢ni praxe byla ddna novym zptsobem uredniho jednani,
ktery byl v ¢eském prostiedi prosazen po pordzce stavovského povstdni a v mnohém ,ko-
difikovan“ jiz v ustanovenich Obnovenych zi'izeni zemskych. Piivodni tradi¢ni ¢eské pravo,
které bylo zaloZeno na uplatiovani ndlezi, bylo v jedndnich zemského soudu nahrazeno
némeckym (fi8skym) pravem, jez akcentovalo pisemné projedndvani opiené o kodifikované
pravni normy. Zemské desky byly podle instrukce z roku 1642 otevieny stale, nejen béhem
zaseddni zemského soudu. Deskovy urad jako plné€ zemépanska instituce diky tomu ziskal
pevné dané uredni hodiny. Z intabulac¢ni praxe bylo odstranéno tradi¢ni osobni prizndni
vkladatele (resp. prostfednictvim zplnomocnénce), jehoZ misto zaujala pisemnd ufedni
komunikace. V zdjmu zachovani pravni nezpochybnitelnosti deskovych vkladi se ukdzalo
jako nezbytné intabulovat v§echny relevantni pisemnosti in extenso. Zemské desky se tak
prakticky zménily v kopidre listin a podani doklddajici dané pravni porizeni.*’

V popsaném kontextu predstavuje v kvaternech majestitd jeden z poslednich ,anti-
modernizacnich® reliktt drivéjsi predbélohorské intabula¢ni praxe zaznamenavani pii-
tomnosti krdlovskych reldtort. Jak zjistil J. Kocurek, tyto zdznamy se objevuji pouze
v obdobi let 1642-1650 a nikoliv ve viech vkladech, jeZ byly zakonceny opisem reversu
k zemi. Ukolem reldtorti vysilanych k tfadu zemskych desk tribundlem bylo dorudit
vSechny prislusné pisemnosti (je otdzkou, zda jiz véetné majestatd ziskanych od jejich
majiteld) a formdlné pozadat o jejich intabulaci. Tuto predbélohorskou zvyklost pre-
nesla do pobélohorského obdobi deskova instrukce z roku 1642, kterd vyslovné vyza-
dovala uvedeni jmen pritomnych relatorti. Ackoliv mélo jit o normu, je jisté vice nez
zajimavé, Ze po osmi letech vedeni prvniho kvaternu bylo od uvddéni relitorti v praxi
natrvalo upusténo. Reldtofi byli vybirdni na zdkladé rozhodnuti tribundlu, jenz za timto
ucelem vyhotovil zvlastni intimaci adresovanou deskovému uradu, kterou vsak jiz desko-
vy urad do dané intabulace nezatadil; snad proto, Ze pritomnost kralovskych reldtort
byla do kvaternti majestatdl nasledné sama pisemné zaznamenana. Jednim z reldtort byl
zpravidla vybirdn krdlovsky prokurdtor, tribundlni kanclér nebo posléze ¢asto znojemsky
krajsky hejtman, druhym pak néktery z prisedicich tribundlu.*!

b) Obdobi od pocdtku 18. stoleti do 80. let téhoZ stoleti
Jiz prvni zdpisy do kvaternu D, jenZ byl veden od roku 1701, ukazuji, Ze na pocdtku 18.
stoleti doslo k definitivnimu dotvoreni intabula¢niho uzu, ktery ve své stabilni podobé

40 Demuth, K. J.: Geschichte, s. 190-202. Dale srov. Burdova, P.: Desky zemské, s. 347-350 a 352-355; Kurka,
Pavel: Desky zemské. In: Akademicka encyklopedie ceskych déjin, 4. D-G. Praha 2015, s. 132-133. K pred-
bélohorské intabula¢ni praxi s presahy do 40. let 17. stoleti srov. obsdhlé tvody v Matéjek, FrantiSek: Mo-
ravské zemské desky 1567-1642, 111. Kraj olomoucky. Praha 1953, s. XL-XCII a Rohlik, Miloslav: Moravské
zemské desky 1567-1641, 1I1. Kraj brnénsky. Praha 1957, s. XXVI-XLIIL

41 Kocurek, J.: Kvatern, s. 56-60. Kocurek odkazuje na nékolik dochovanych origindla tribunalnich intimaci
ve spisech stavovské registratury (dnes fond A12). Zdnik zdznam o reldtorech (poslech) lze dat do sou-
vislosti s celkovym vymizenim potieby reldtorti v pobélohorském obdobi, jak o ni hovori F. Maté&jek (Mo-
ravské zemské desky, s. LXIV). Podle néj totiz vklad narizoval panovnik ve své listin¢, v pripadé¢ habilitace
v zemi tak ¢inil jiz ve své intimaci; formalné vklad pak pisemné narizoval moravsky tribunal.
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setrval az do zavéru stoleti. K jeho naruseni dochazelo jen ve velmi omezené mife,
pricemz témto pripadiim nelze v Zddném pripadé prisuzovat jakykoliv antisystémovy
charakter - spiSe se Ize domnivat, Ze byly zptisobeny neduslednosti ufednikd ¢i pisara
deskového uradu. Vklad, ktery formou opisti prislusnych dokumentt zobrazoval pod-
stoupeni vSech pravnich nezbytnosti pii habilitaci osoby neslechtického pivodu, byl tra-
di¢né strukturovdn ndsledujicim zptsobem:

datované zdhlavr,

nobilitace: intimace zemské vlddy (do 1749 tribundl, do 1763 reprezentace a komora,
poté gubernium) + panovnickd intimace (do 1763: panovnik osobné informuje o poskyt-
nuté milosti), resp. dvorska intimace (od 1763: ¢eskd a rakouskd spojena dvorska kance-
lar informuje o poskytnuti panovnické milosti) + panovnicka listina (majestat);

inkoldt: intimace zemské vlady + panovnickd,/dvorskd intimace + panovnickd listina
(majestat);

slib vérnosti panovnikovi: intimace zemské vlady + panovnicka/dvorskd intimace;

revers k zemi: intimace zemské vlady vcéetné prikazu k intabulaci + revers.

Jelikoz tihu registrace skldddni slibi vérnosti plné prevzala samostatna rada kvaternt
slibi vérnosti, z kvaternti majestati v podstaté vymizely opisy pisemnosti, které by se pri-
marné vénovaly této povinnosti. O sloZeni slibu vérnosti a jeho konkrétnich okolnostech
se pak dozviddme ze zminek v intimacich zemské vlady o prevzeti reversu k zemi a jeho
odeslani k intabulaci, stejné jako v ivodech reversti samotnych.

Jiz zminéna trojice zaangazovanych dvorskych a zemskych turadd se na habilitac-
nim procesu a nasledné intabulaci patfi¢nych pisemnych dokladt podilela az do kon-
ce 40. let 18. stoleti. Kdyz byly roku 1749 administrativné slouceny historické ceské
a rakouské zemé v jeden univerzdlni celek dédi¢nych zemi, veskeré kompetence byvalé
ceské dvorské kanceldre véetné agendy nobilitacni, inkoldtni a z ¢asti habilita¢ni (skld-
dan{ sliba vérnosti) pievzalo nové ustanovené videnské Directorium in publicis et camera-
libus. Reforma se na stdvajici intabula¢ni praxi ale v zdsadé nijak ddle neprojevila, stejné
jako nahrazeni Direktoria ¢eskou a rakouskou spojenou dvorskou kanceldti roku 1761;
uvedené nejvyssi dvorské urady byly naddle povinny doddvat zemské vladé prislusné
intimace. Obdobné neovlivnila stdvajici intabula¢ni praxi ani terezidnskd reorganizace
nejvyssich zemskych urada, kterd se na Moravé uskutecnila v letech 1748-1749. Promé-
na drivéjsich zemskych vldd v krdlovské reprezentace a komory byla dostate¢né zietelné
zachycena v dil¢ich zdhlavnich regestech intabulovanych pisemnosti.

¢) Obdobi od 80. let 18. stoleti do poloviny 19. stolett

Takrka stoleté obdobi respektovdni ustdlené intabula¢ni praxe bylo poprvé vaznéji do-
téeno az reformami Josefa II., k nimZ v administrativni a soudni sféfe doslo v prvni po-
loviné 80. let 18. stoleti. Za urcitou predzvést nadchdzejicich promén lze chapat zruseni
povinnosti juramenta fidelitatis roku 1781, diky ¢emuz ztratilo vedeni kvaterna slibt
vérnosti své opodstatnéni.*? Spravni reforma z let 1782-1783, jejimZ vysledkem bylo
spojeni moravskych a rakousko-slezskych zemépanskych uradi v jeden celek, sice ne-

42 Roku 1783 zanikly i ¢eské kvaterny majestdtu, srov. Burdovd, P.: Desky zemské (1993), s. 362, 398-399, 425,
429.
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zpochybnila zdklady uzivané intabulac¢ni praxe, ale vyrazné zasdhla do kompetenci za-
interesovanych uradd. Prifjemcem dvorskych intimaci se stalo moravskoslezské zemské
gubernium, které v§ak oproti drivéjsi praxi jiz ddle nekomunikovalo s deskovym uradem,
nybrz moravskoslezskym zemskym pravem: v prubéhu josefinské soudni reformy des-
kovy urad totiz na zdkladé dvorského dekretu z 24. brezna 1783 ztratil svou dosavadni
samostatnou pozici a ucinil z néj pouhé oddé¢leni moravskoslezského zemského prava,
tzv. zaznamni drad (Vormerksamt).*® Tyto zmény se projevily v adresach gubernidlnich
intimaci intabulovanych od roku 1784, jez tak byly nyni zasilany ,ad intabulandum* zem-
skému pravu. Jesté téhoz roku zacala byt pod zahlavi vklad doplriovana informace, 7Ze
intabulace byla provedena na prikaz moravskoslezského zemského prava. Od roku 1790
se stala prfimou souddsti ustfedniho zahlavniho regestu formule ,So beschehen auf kinigl.
Landrechtliche Verordnung den [datum]. ¢

V ndsledujicim obdobi do poloviny 90. let 18. stoleti doslo také k zdsadnimu pieor-
ganizovani vedeni ¢eskych i moravskych zemskych desk, jejichz vysledkem bylo defini-
tivni oddéleni stavovské a majestatni agendy od zdleZitost{ vlastniho deskového majetku
a ve§keré manipulace s nim. Moravsky stavovsky zemsky vybor pievzal jiz roku 1781
do své péce snémovni pamdtky, roku 1783 pak byly do registratury moravskoslezské-
ho zemského prava prevedeny soudni, trhové, dluzni a odhadni kvaterny. Dalsi zasadni
kompetencéni zménu v intabulacnich zdleZitostech predznamenalo nafizeni dvorského
dekretu z 1. prosince 1789, podle néhoZ byly kvaterny majestdta prevzaty moravskym
stavovskym zemskym vyborem. Roku 1794 byla do péce zemské vyboru pievedena také
zemska registratura (archiv).** OvSem je$té po nasledujici ¢tyri roky podléhala vlastn{
intabula¢ni agenda moravskoslezskému zemskému prdvu, které - jak doklddaji zahlavi
vkladt té doby - intabulaci narizovalo. AZ od poddtku roku 1793 tyto regesty informuji
o provedeni intabulace na zdkladé¢ prikazu stavovského zemského vyboru. Od druhé
poloviny roku 1805 (trvale od roku 1815) bylo navic zaznamendvano jednaci ¢islo, pod
kterym bylo rozhodnuti stavovského zemského vyboru vedeno. Aktovy materidl z prvni
poloviny 19. stoleti doklddd, Ze vlastni intabulaci mél na starosti stavovsky registrdtor
a expeditor (Landschaftsregistrator und Expeditor), jemuZ zemsky vybor adresoval své inti-
mace s intabula¢nim piikazem. Stavovsky registrdtor byl stavovskym zemskym vyborem

43 Reforma obdobné zasahla také ceské zemské desky, srov. tamtéz, s. 348-350.

44 Demuth, K. J.: Geschichte, s. 241-249; Bretholtz, Berchtold: Moravsky zemsky archiv. Jeho déjiny a jeho
sbirky. Brno 1908, s. 6; Kocman, A. a kol.: Priwodce, s. 170; Burdova, P.: Desky zemské (1993), s. 351-352,
386-388, 393-395 a 401; Sedlacek, Pavel: Zemské desky v Cechdch od konce 18. stoleti. In: 7 archivnich depo-
zitaia. Pavle Burdové k 70. narozeninam. Praha 1998 s. 90-91; Kuarka, P.: Desky, s. 133. Od poloviny 80. let
probihajici josefinskd reorganizace moravskych i ¢eskych zemskych desk byla dokonc¢ena na zdkladé paten-
tu z 22. dubna 1794 a deskové instrukce z 5. ervence 1796, kdy byly pro majetkovou agendu po dolnora-
kouském vzoru vytvoreny hlavni pozemkové knihy, jez abecedné registrovaly veskery dominikdlni majetek
(v pripadé Moravy s vyjimkou olomouckych 1én). Disledkem bylo zavedeni ti'i fad ¢eskych zemskych desk:
mensich, vétsich a stavovskych, pricemz do posledni kategorie byly zafazeny kvaterny registrujici slechtic-
ké a stavovské zdleZitosti véetné habilitace v zemi, snémovnich usneseni ¢i propuajcovani zemskych uradi
(stavovské desky byly roku 1795 formdlné, nikoliv redlné preddny predstavitelim eskych stavi); na Mo-
ravé bylo v zasadé ponechano stavajici vedeni ve dvou radach, tj. vlastnich zemskych desk registrujicich
predevsim majetkové zalezitosti a do stavovskych rukopisii, jak to ostatné narizovala jiz instrukce z roku
1642.
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také povérovan zaloZenim intabulacnich pisemnosti do zemské registratury, resp. ar-
chivu (Landesarchiv). Stavovsky zemsky vybor taktéZ zpétné informoval moravskoslezské
zemské pravo o uskutecnéné intabulaci - ¢inil tak jisté z toho divodu, aby tuto informaci
mohl nakonec zaregistrovat i zdznamni urad zemského prdva, tj. vlastni historicky des-
kovy urad.®

Na pocddtku roku 1783 si v ramci vnitfni struktury jednotlivych vkladd mizeme popr-
vé povSimnout absence dvorskych intimaci, které potvrzovaly zemskym uradim vydani
panovnického privilegia (Slechticky titul, inkoldt). Od poddtku kvaternu L (od 1786) pak
jiz dvorské intimace viceméné absentuji stabilné¢, a to aZz do ukonceni vedeni kvaternt
majestat v 50. letech 19. stoleti. Neznamenalo to viak, Ze by dvorskd kancelar upustila
od jejich produkce. O jejich existenci se dozviddme v textech gubernidlnich intimaci, kte-
ré se na né a na jejich obsah tradi¢né odvoldvaji, pficemz neopomijely uvést vedle data
jejich vydani rovnéZ datum pfijeti u gubernia. Jejich origindly jsou uloZeny v prislusnych
spisech stavovské registratury, koncepty v nobilitacnich a inkolatnich spisech dvorské
kanceldre.'* Nakonec od roku 1790 moravskoslezské zemské pravo a ndsledné moravsky
stavovsky zemsky vybor upustily i od intabulovdni gubernidlnich intimaci, ¢imz se struk-
tura deskovych vkladli zredukovala v zdsadé jen na opisy originalt majestati a reverst
k zemi. Gubernidlni intimace se pak objevuji pouze vyjimecné a slouZi jako oficidlni
ovéfeny doklad o vydaném panovnickém privilegiu, které uchaze¢ o intabulaci nebyl
schopen v origindlu dodat a jez bylo nezbytné k doloZeni jeho Slechtictvi ¢i prislusnosti
mezi inkolované obyvatele ceského stdtu. Lze se teoreticky domnivat, Ze k tak vyraznému
zeStihleni intabulaci doSlo prdvé v souvislosti s prevedenim intabulac¢ni agendy na mo-
ravskoslezské zemské pravo a zejména pak na moravsky stavovsky zemsky vybor. Uted-
nici druhé jmenované instituce rozhodné nedisponovali dostatkem zkusenosti, a hlavné
kapacity na vedeni intabulaci v tradi¢nim extensivnim duchu, ktery vyZadoval peclivé
doslovné opisovani viech potiebnych pisemnosti (nutno dodat, Ze mnohé dulezité in-
formace se diky tomu v opisovanych pisemnostech ¢asto opakovaly dvakrat ¢i tfikrat).

Ackoliv v pribéhu predposledni dekddy 18. stoleti byl zahdjen zdsadni proces obsa-
hové redukce jednotlivych intabulaci, dochovany spisovy materidl ze stavovské registratury
z obdobfi po roce 1786 a vnitini uredn{ knihy zemského vyboru ukazuji, Ze vlastni intabu-
lac¢ni fizeni bylo mnohem slozitéjsi, nez jak jej zobrazuji zdznamy v kvaternech majestata.
Ve spisech se casto setkdme se Zivou korespondenct, kterou zemsky vybor vedl se zemskym
guberniem a zemskym pravem v zdleZitostech provérovani legdlni zptisobilosti uchazeca
o intabulaci, ktef'f byli povinni podstoupit habilitaci v zemi. Od 90. let byl navic do pro-
cesu zaangazovan i apelacni soud, jenZ kompetencné stdl mezi videriskym NejvySSim
soudnim mistem a brnénskym zemskym pravem (roli apela¢niho soudu bude nutné
jesté detailnéji prozkoumat). Stejné tak se ujimal zahdjeni celého intabula¢niho rizeni

45 Srov. doklady v MZA, A 8 Zemskd registratura, sg. E 2, kart. 382-395. Ufednici zdznamniho tfadu (des-
kového uradu) moravskoslezského zemského prava si vedli vlastni vnitini dredni knihy, viz A 3, inv. ¢. 48
a 597-602.

46 MZA, A 8, sg. E 2, kart. 382-395, §lechtické zdleZitosti z let 1786-1874. Pro predchozi obdobi srov. spisy
ve fondech A 12 Akta Slechtickd a B 1 Gubernium, zde sg. S12; koncepty dvorskych intimaci viz Oster-
reichisches Staatsarchiv, Allgemeines Verwaltungsarchiv, Adelsarchiv - Hofadelsakten.
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a aktivné vyzyval nehabilitované nové drzitele ¢i potencidlni dédice uvolnénych morav-
skych deskovych statku k vyfizeni nezbytnych habilita¢nich formalit. Tuto agendu aktovy
materidl pred rokem 1786 neobsahuje.”

V kontextu promén intabula¢ni praxe, k nimz dochdzelo od konce 18. stoleti, je ne-
zbytné pripomenout skutecnost, diky které se posledni kvatern majestatt (M, od 1816)
zasadné lisi od svych predchidci: od poloviny 30. let 19. stoleti se stalo takika pravi-
dlem, Ze jednotlivé pisemnosti konkrétniho habilita¢niho fizeni jiz nebyly intabulovany
v jednom souhrnném vkladu, nybrz do nékolika separatnich vklada (nejcastéji dvou az
ti'f) oddélenych vlastnim zahlavim, a to i presto, Ze vSechny tyto ,,dil¢i* vklady byly uciné-
ny na zdkladé jednoho rozhodnuti moravského stavovského zemského vyboru. Na otdz-
ku, pro¢ urednici zemského vyboru zvolili takto markantné netradi¢ni a na prvni pohled
nepftili§ logicky postup, nedovoluje soucasny stav baddni odpovédét.

Zaznamy do kvaternd majestati byly stejné jako jakékoliv jiné intabulace patii¢né
zpoplatnény. Pfi vymérovani piislusnych tax se deskovy diiad mohl ridit taxovnim adem,
ktery byl pro moravsky tribundl a zemské desky vyddn Ferdinandem III. 6. ffjna 1640.
Nejvyssi cdstky byli vkladatelé nuceni uhradit za intabulaci reversu: obyvatelé ceského
statu uzivajici kniZeci, hrabéci nebo pansky titul museli zaplatit 100 moravskych zlatych
nebo 116 zlatych (rynskych) 40 krejcart, cizincim s analogickymi tituly byla vymétena
dvojndsobna taxa, tedy ve vysi 200 moravskych zlatych nebo 233 zlatych 20 krejcart.
Tuzemctm rytit'ského stavu bylo naiizeno zaplatit 50 moravskych zlatych (58 zlatych 20
krejcartt), cizincm dvojndsobek, tj. 100 moravskych zlatych nebo 116 zlatych 40 krejca-
ru. Za intabulaci opisti panovnickych majestata byli vSichni intabulanti povinni zaplatit
univerzalni taxu 1 moravsky zlaty 11 gresli a 2 feniky nebo 1 zlaty 36 krejcarti a 1 dendr;
intabulace prohldSeni zletilosti bylo vycisleno ve stejné vysi. Podle M. Talite, jenZ roku
1912 publikoval extrakt citovaného taxovniho rddu, byly tyto taxy spojeny s intabulaci
reversu v ramci stavovského povySeni, vklad samotného reversu ¢i majestiatniho listu
vysel vyrazné levnéji (11 zlatych 40 krejcarq, resp. 4 zlaté 40 krejcard). Taxovni fad ddle
pozadoval za intabulaci panovnickych a tribundlnich intimaci prislusnikem vyssi Slechty
50 zlatych a prislusnikem rytit'ského stavu 20 zlatych (podle Talite 58 zlatych 20 krejcaru,
resp. 29 zlatych 20 krejcarti). Pivodni taxa 100 zlatych za intabulaci nobilita¢niho privile-
gia se nakonec jevila i u videniského dvora jako prilis vysokd (,allzu excessiv®), a proto Leo-
pold I. naridil reskriptem z roku 1704 jeji sniZzeni na polovinu. Panovnik své rozhodnuti
doslovné zdavodnioval tézkymi casy.*® Dalsi redlny vyvoj intabula¢nich poplatkt prozatim
nezndme, pripomenout lze pouze navrh taxovniho fadu pro Moravu z roku 1749, ktery
pozadoval za intabulaci kniZeci listiny 600 zlatych, hrabéci 150 zlatych, baronské 100
zlatych, rytitské 50 zlatych a (prosté) Slechtické 30 zlatych. Za intabulaci inkoldtn{ listiny

47 MZA, A8, sg. E 2, kart. 382-395. Pro predchozi obdobi srov. spisy ve sbirkich MZA, A 12 Akta Slechticka
a B 1 Gubernium, sg. S 12.

48 MZA, C 4 Tribunal - normalia, inv. ¢. 42, nedatovany opis; D‘Elvert, Christian: Beitrdge zur Geschichte
der Rebellion, Reformation, des dreifigjiihrigen Krieges und der Neugestaltung Mdhrens in den siebzehnten Jahr-
hunderte. Schriften der historisch-statistischen Sektion der k. k. m. s. Gesellschaft zur Beférderung des
Ackerbaues, der Natur- und Landeskunde, 16. Brann 1867, s. 491 (vyddni fddu datuje k 6. 12. 1640), 877;
Demuth, K. J.: Geschichte, s. 188; Talit, Matous: K déjindm rakouského taxovnictvi, 2. Cést zvldstni. Praha
1912, s. 19; Kocurek, J.: Kvatern, s. 65-66.
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v hrabécim stavu predepisoval 75 zlatych, ve stavu svobodnych pdnt 50 zlatych a v rytif-
ském stavu 25 zlatych. V zdsadé podobné, jen trochu vyssi poplatky vyZadoval podle rada
z let 1750 a 1764 deskovy utad Ceského kralovstvi.* Vybrané intabula¢ni taxy pak byly
podle vSeobecné dobové zvyklosti rozpocteny mezi uredniky deskového uradu: nejvys-
$Simu zemskému komorniku, nejvy$simu zemskému sudimu a zemskému pisafi. Pr{jmy
na taxach, nejen z intabulaci habilitaci a panovnickych majestatd, byly zaznamenavany
do taxovniho rejstiiku, ktery byl pii deskovém uradu veden. Bohuzel, do dnesnich dni se
dochoval pouze jeden jediny svazek, pojedndvajici o letech 1655-1662.%

4. K diplomatice intabulovanych pisemnosti

Jak bylo nékolikrdt zminéno, v souvislosti s pobélohorskymi zménami se stalo zvykem
zaznamenavat patficnd pravni jedndni do kvaternii ¢eskych i moravskych zemskych desk
opisovdnim vSech prislusnych pisemnosti v jejich plném znéni. Prdvé v kvaternech re-
gistrujicich habilitaci v zemi se tato praxe projevila nejmarkantnéji. Diky tomuto tzu
mohly byt vklady ¢asto velmi obsdhlé, v pripad¢ habilitace nobilitovaného neslechtice
bylo intabulovdno v primeéru osm pisemnosti véetné rozsahlych nobilita¢nich listin. Cel-
kovd délka takovych vkladli pak mohla zaujimat témér dvé desitky folii. Doslovné prepisy
intabulovanych pisemnosti v mnohém kopirovaly jejich formadlni vyhotoveni, véetné ka-
ligraficky zvyraznéné intitulace a promulgace a inicidl prvnich slov jednotlivych odstavct
textu, umisténi podpisti, kaligraficky ztvirnéné mandacni pozndmky a spiSe ojedinéle
také grafické oznaceni umisténi peceti (L.S.). V 80. letech 18. stoleti zacala tato pisemnd
kultura mirné upadat: pisafi si jiz neddvali takovou prdci s detaily, které opisovany text
co nejvice pripodobniovaly origindlu, a nakonec v prvni poloviné 19. stoleti (kvatern M)
rezignovali na jakoukoliv jinou zdobnost nez tu, s niz zvyraznovali zdhlavi vklad® a prvni
rddky intabulovanych pisemnosti. Jelikoz v piredchdzejici kapitole bylo na intabulované
pisemnosti nahliZeno predevsim z pohledu genetické diplomatiky, tj. podle jejich funké-
ni pozice v systému dobové ufedni komunikace a jej reflektujici podoby intabula¢niho
skladebného schématu, v ndsledujicich odstavcich pouziji pohled prislusny syntetické
diplomatice, a proto se zamérfim na poznamky dotykajici se klasifikace intabulovanych
pisemnosti podle tradi¢né uzivanych diplomatickych kategorii. Soucasné se pozastavim
také u vybranych vnéjsich a vnitfnich diplomatickych znakt popisovanych pisemnosti.”

49 NA, CDK, inv. & 1049, sg. V-C-8, kart. 823; Talit, M.: K déjindm, 2, s. 19.
50 D‘Elvert, Christian: Zur oesterreichischen Finanz-Geschichte mit besonderer Riicksicht auf die bohmischen Ldin-

der. Schriften der historisch-statistischen Section 25. Briinn 1881, s. 339, srov. také rozpisy v NA, CDK,
inv. ¢ 1073, sg. VI-B4, kart. 880. Taxovni rejstitk moravského deskového uradu viz MZA, A 3, inv. ¢. 672.

51  Srov. piislusné kapitoly v Stloukal, Karel: Ceskd kanceldr dvorskd 1599-1608. Pokus z moderni diplomati-
ky. Praha 1931; Meisner, Heinrich Otto: Aktenkunde. Ein Handbuch fiir Archivbenutzer mit besonderer
Berticksichtigung Brandenburg-PreuBens, vom 16. Jahrhundert bis 1918. Berlin 1935; Meisner, Heinrich
Otto: Archivalienkunde vom 16. Jahrhundert bis 1918. Leipzig 1950; Sebanek, Jindfich - Hudscava, Alexan-
der - Fiala, Zdené&k a kol.: Ceskoslovenskd diplomatika, 1. Praha 1965, passim; Kloosterhuis, Jiirgen: Urkun-
den und Aktenlehre der Neuzeit. Ein hilfswissenschaftliches Kompendium. Archiv fiir Diplomatik 45, 1999,
s. 465-563; Hlavacek, Ivan: Diplomatika. In: Hlavacek, Ivan - Kaspar, Jaroslav — Novy, Rostislav: Vademecum
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a) Nobilitacni a inkoldini listiny

Na prvnim misté naprosté vétsiny vkladi do kvaternti majestatt se nachdzely pisemnosti
vénované udéleni nékterého z dobovych slechtickych tituli, minimdlné vsak rytifského
(s vyjimkou kvaternu A), a to véetné vlastni panovnické listiny. VétSinu intabulovanych
listin Ize oznacit do poddtku 19. stoleti za bohemikdlni, tj. do roku 1752 vydavané s vy-
slovnou platnosti pro ceské zemé¢, po tomto datu pro celé dédicné zemé - stalo se tak
v souvislosti se vznikem jednotné Slechtické titulatury dédi¢nych zemi, jenz se zpoZdénim
reagoval na administrativni reformu z roku 1749. Listiny tak byly expedovdny do roku
1749 ¢eskou dvorskou kanceldri, poté Direktoriem a jeho dal$imi dvorskymi ndstupci.
Od druhého desetileti 19. stoleti byly listiny vyddvany z moci nové ustavené rakouské
cisar'ské hodnosti (1804) a v nich udilené tituly byly povaZovany za soucdst Slechtické
titulatury Rakouského cisarstvi.”? K intabulacim $lechtickych privilegii vydanych z jiné pa-

Vv

novnické moci tak dochdzelo jen velmi ziidka: nejcastéji to byly listiny riSské, po jednom
pripadé nobilitace Spanélskd a nobilitace hali¢skd.”® V kvaternech majestiti se rovnéz
setkdme s 12 opisy ¢eskych konfirmaci ri$skych privilegif, které svym pifjemcim zajisto-
valy pravni nostrifikaci jejich ri$skych titulti na izemi c¢eského stdtu.

U diplomatické stranky intabulovanych nobilita¢nich listin se vzhledem k pozornosti,
kterou badatelé v posledni dobé této problematice vénovali, strucné pozastavime jen
u nékolika vybranych aspektt.”® Dispozitivni (deklarativni) charakter téchto panovnic-
kych listin, produkovanych takika vyhradné panovnickou dvorskou kanceldri, a jejich
ucel se prirozené promital do jejich formdlni podoby. Slavnostné vypravené privilegi-
um - tedy diplom ¢i majestdt, slovy moderni terminologie - bylo zpeceténo adekvdtni
panovnickou peceti, podepsano panovnikem a kontrasignovano predstaviteli kanceldre
a soucasné¢ i ve své nejstandardnéjsi podobé naleZité vyzdobeno. V intabulacni praxi byly
tyto listiny v zahlavnich regestech obecné nazyvany diplomy (ném.: ,lhrer Kayser- und
Konigl. Mayett. Diploma ™, ,,Kaiser. und. Koniglich. Diploma*), v nékolika malo ¢eskych vkla-
dech v prvnich tiech kvaternech nejprve jako ,Majestdt Jeho Milosti Cysarske®, a posléze
jako ,jeho Cisaiské a Krdal. Milosti Diploma“."® AZ na vyjimky se jednalo o listiny vydané

pomocnych véd historickych. 2002, s. 198, 206-207; Hochedlinger, Michael. Aktenkunde. Urkunden- und
Aktenlehre der Neuzeit. Wien - Munchen 2009.

52 Brnovjak, Jit'f: Nobilitace a nobilitacni politika v ceskych zemich v obdobi viddy Karla VI. a Marie Terezie. In: Pre
blaho ndsho Tudu, vSetkych nasich krdlovstiev a provincii. Reformnd politika Mdrie Terézie a jej pokus
o modernizdciu Uhorska. I. Ku$nirdkova a kol. Bratislava 2017, s. 43-45.

53 MZA, A 3, inv. ¢. M, fol. 85r-87v: pansky stav Krdlovstvi hali¢ského a lodoméiského pro olomouckého
kanovnika Johanna von Konopka, 1791; MZA, A 3, inv. ¢. M, fol. 44v-47r: §lechticky stav pro Jeana de la
Fontaine de Harnoncourt 1678 (Brusel, vydavatele §panélsky krdl Karel II.).

54 Zejm. Britovjak, J.: Nobilitacni spisy, s. 69-111 (na piikladu konceptii ceské dvorské kanceldte); tyz: Slech-
ticem, s. 159-167; Krej¢ik, Tomas: K diplomatice nobilitacnich a erbovnich listin v novovéku. In: Nobilitace
ve svétle pisemnych prament. J. Brriovjak a kol. Ostrava 2009, s. 13-35. K predchozim obdobim kontex-
tudlné srov. Fiala, Michal: T¥i studie k ceské renesancni heraldice (Znaky mé$tant Starého Mésta prazského
v letech 1526-1618 ve svétle salbuchti). Heraldicka rocenka 20, 1993, s. 3-32 a Maier, Daniel: Uberlegungm
zum Formular einiger Wappenbriefe der Reichskanzlei (1338-1500). Mitteilungen des Instituts fiir Osterrei-
chische Geschichtsforschung 126, 2018, s. 34-52.

55  Listiny ve svych formuldrich samy sebe oznacovaly za ,list“, , Brief* ¢i ,Diploma*“. V souladu s pravnim ujed-
nanim byly tyto terminy casto dopliovany o patficna adjektiva: ,list erbouni®, ,Wappenbrief*, na zakladé
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v obdobi po pordice stavovského povstani, kdy se stalo pravidlem vyhotovovat ¢istopisy
listin formou libeld. Listiny si udrzovaly sviij kvartovy format i zptisob vazby do sametem
potaZzenych papirovych desek. Ke zpeceténi byla uzivdna tradicni velkd ceskd znakova
pecet (Sigillum Bohemiae) zavedend Ferdinandem I., vyraznéji inovovand aZ po ndstupu
Karla VI, resp. jeho dcery Marie Terezie na ¢esky trin. Roku 1753 byla nahrazena novou
peceti pro dédi¢né zemé, ktera sama ustoupila roku 1804 peceti Rakouského cisarstvi.”
Dalsimi ovérovacimi prvky byly vlastnorucni podpisy panovnika jako vydavatele, nejvyssi-
ho kanclére a sekretdre. Struktura formulare odpovidala zazitym pravidlim, jez byla po-
uzivana jiz od stfedoveékych pocdtkt nobilitacnich a erbovnich listin. Mezi nejvyraznéjsi
prvky patfila mimoiddné kaligraficky ztvarnéna velka panovnicka intitulace vydavatele
a erbovni miniatura, profesiondlné vymalovand na celou jednu strana folia v textu, ktery
hovotil o udéleném (resp. potvrzeném ¢i polepSeném) erbu a jeho blasonu. Nobilitac-
ni listiny si uchovavaly svou tradi¢ni kvétnatou a komplikované ptisobici formuldfovou
strukturu az do 20. let 19. stoleti. Poté doslo k jejimu zasadnimu zjednodusent, coz Ize
klast chronologicky i vécné do souvislosti se zavedenim jednotné Slechty Rakouského
cisarstvi. Vyrazné byl zkrdcen protokol, bohaté a mnohdy se opakujici dispozi¢ni formu-
le vlastniho textu listiny a rovnéZ eschatokol (s vyjimkou formulaci ohlasujicich podpisy
dvorskych uredniki).

Fixovanou pisemnou formu jednofoliové listiny (charty) ziskal diky pobélohorskym
ustanovenim panovnicky souhlas (Consens) k zakoupeni a disponovani deskovych stat-
ka v ¢eskych zemich, od cca poloviny 17. stoleti univerzdlné zvany inkoldtem. Pocdtky
inkoldtnich listin bychom nasli jiz krdtce po pordzce stavovského povstani roku 1620,
kdy se panovnik snazil touto majestdtni formou zajistit pravoplatné nabyti uvolnénych
statku cizinci, ktef1 v cisar'skych sluzbach prichazeli do ceskych zemi. Inkolatn{ listiny byly
obdobné jako jiné majestdtni pisemnosti opati'eny ¢eskou velkou znakovou peceti a pod-
pisy panovnika a odpovédnych predstavitelll ¢eské kanceldfe. V némecké intabula¢ni
terminologii proto byly stejné jako listiny nobilita¢ni oznacovdny za cisai'sky a kralovsky
diplom (,/hrer Kay. und Konig. Diploma“, od konce 18. stoleti pak pouze jako ,Incolats-
-Diploma*), stejny termin byl pouZit také v ojedinélych ¢eskych vkladech v prvnich dvou
kvaternech (,, Diploma Iuris Incolatus*). Od nobilitacnich listin se ale odliSovaly mensi mi-
rou slavnostniho zpracovani: predev$im uzitim stfedni panovnické titulatury a snizenou

konkrétniho udéleného Slechtického stavu jako , Nobilitierungsdiploma*, , Adelsbrief*, , Rittersbrief* apod.,
s odkazem na osobu panovnika jako vydavatele a slavnostni formu vyhotoveni pak napf. jako , list Nds*,
wmajestdt*, , Majestdtsbrief* ¢i , Unser (kaiserlicher) Brief*. Moderni diplomatika pouZziva pojmy listina, diplom
¢ privilegium, k nimz pripojuje potiebné adjektivum (erbovnt, nobilitacni), popt. pojem majestdt; v némciné
jsou nejcastéji pouzivany terminy (Wappen-, Nobilitierungs-) Urkunde nebo Brief ¢i Standeserhebungsurkunde,
v obecné roviné ¢i v kontextu kanceldi'ské praxe a popisu vyhotoveni listiny byvd pouZit pojem Diplom.
K uzivané historické i moderni terminologii zejm. Stloukal, K.: Ceskd kanceldr, s. 69-74; Meisner, H. O.:
Aktenkunde, s. 4-13; Meisner, H. O.: Archivalienkunde, s. 16-17; Kloosterhuis, J.: Urkunden, s. 465-563;
Hlavécek, L: Diplomatika, s. 198, 206-207; Rames, Vaclav: Slovnik pro historiky a navstévniky archivi. Praha
2005, s. 58, 139, 144, 219-220; Hochedlinger, M.: Aktenkunde, s. 24-29, 177.

56 Brnovjdk, Jitl: Velkd znakovd pecet Marie Terezie — zanik samostatné ceské panovnické sfragistiky. In: Némétho-
vd, Sylvia (ed.): Mdria Terézia a jej doba vo svetle pomocnych vied historickych. Zbornik prispevkov

z vedeckej konferencie s medzindrodnou ucastou pri prilezZitosti 300. vyro¢ia narodenia Mdrie Terézie.
Bratislava 2017, s. 38-63.
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mirou kaligrafického ztvarnéni textu. Méné obsdhly formular (zejména v naraci) umoz-
nil, aby si inkolatn{ listiny uchovaly formu charty a7z do konce své existence v poloviné
19. stoleti. Inkoldtni listiny ve formé libelu byly vyhotovovany patrné jen velmi vzacné
a zfejmé jen na vyslovné pidni prijemce, ktery byl za honosnéjsi vzezrenti listiny ochoten
patfi¢né priplatit.””

Origindly nobilitacnich a inkoldtnich listin, pokud se dochovaly, se staly soucasti nej-
ruznéjsich archivnich fondi a sbirek v fadach ceskych, slovenskych, rakouskych a ¢dstec-
né i polskych archivii ¢i muzei. Setkdme se s nimi nejcastéji ve $lechtickych rodinnych
archivech nebo pozustalostech. Ale takto dochované listiny tvoii pouhy zlomek z celko-
vého mmnozstvi listin vyprodukovanych ceskou dvorskou kanceldii a jejimi ndstupci az
do zaniku habsburské monarchie.”® V pripadé intabulace byla deskovym, resp. posléze
stavovskym registrdtorem zaznamendna na posledni prazdné folio listiny datovand po-
znamka (dorzalni piipisek, indorsdt) o provedeni intabulace véetné uvedeni prislusného
kvaternu a folif.

U naprosté vétsiny intabulovanych nobilita¢nich listin zastalo prazdné misto pro vy-
malovdni udéleného erbu, tak jak byl obsazen v origindle listiny. V 83 pripadech byly lis-
tiny na patfi¢cném mist¢ doplnény barevnym vyobrazenim v blasonu popisovaném erbu.
Vymalovani erbu, které vyzadovalo sluzeb zkuseného erbovniho malite, nepochybné ne-
bylo standardni soucasti intabulaci listin, ale délo se jen na zvlastni prdni vkladatele a jis-
té bylo také ndlezité zpoplatnéno, na coZ vétsina vkladatelt pragmaticky rezignovala.”
Absence této polozky v taxovnim rejstitku z roku 1642 napovidd, Ze k vymalovdni erbu
a stanoveni konkrétni ceny patrné dochdzelo na zdkladé¢ individudlni dohody vkladatele
s malifem. V jakém poméru se malif nachdzel k deskovému uiadu, bohuzel prozatim
neni zndmo. Moravské uredni schematismy vychdzejici od prvni poloviny 18. stoleti 7ad-
nou takovou profesni pozici pii deskovém uradé neeviduji. Lze se domnivat, Ze malifi
byli za ticelem vyzdoby (nejen) kvaternd majestatt bud zaméstnavani smluvné jako exter-
nisté (jako jediny je dolozen Matthias Bronnenmayer, ,, Zeichenmeister brnénské c. k. nor-

57  Srov. napf. listinu olomouckého kanovnika Vincence Konopky z 23. 3. 1835 v Zemsky archiv v Opavé,
pob. Olomouc, Metropolitni kapitula Olomouc, inv. ¢. 2285.

58 7 edic a soupisti vybérové Fiala, Michal - Hrdli¢ka, Jakub - Zupani¢, Jan: Erbovni listiny Archivu hlavniho
mésta Prahy a nobilitacni privilegia studentské legie roku 1648. Praha 1997; Fiala, Michal - Krej¢ik, Tomas:
Erbovni listiny Archivu Ndrodniho muzea. Praha 2001; Miller, Karel: Erbouni listiny bohemikdlniho charakteru
ve stdtnim archivu ve Vratislavi. Zpravodaj Klubu genealogt a heraldiki Ostrava 30-31, 1988, s. 10-12; tyz:
Erbouni listiny v archivech Slezska a severni Moravy. Opava 2001 + dodatky 1-3; Briovjdk, Jifi - Hrdlicka,
Jakub - Fiala, Michal - Krejcik, Tomas: Litterae armorum. Erbovni listiny v Ndrodnim archivu v Praze.
Multimedialni edice. Ostrava — Praha 2011; Zupanié,]an - Fiala, Michal - Koblasa, Pavel: §lechtickj archiv
¢. k. ministerstva vnitra. Erbovni listiny Narodniho archivu, Stdtniho oblastniho archivu v Praze, Archivu
hlavniho mésta Prahy (dodatky), Archivu Narodniho muzea (dodatky). Praha 2014. Ze zahrani¢ni produk-
ce zejm. Faust, Ovidius: Archiv mesta Bratislavy 1. Supis erbovych listin zemianskych. Bratislava [1933];
Pfeifer, Gustav: Wappen und Kleinod. Wappenbriefe in 6ffentlichen Archiven Siidtirols. Bozen 2001; Sei-
bold, Gerhard: Wappenbriefe aus Bayerisch Schwaben. In: Herold Jahrbuch. Neue Folge 14. Insingen 2009,
s. 235-253; tyz: Der Wappenbrief. Ein Kompendium. 1-2. K6ln 2019. Z internetovych zdroji obsahujicich
mnozstvi reprodukci nobilita¢nich listin predevsim Monasterium.net, https://www.monasterium.net/
mom,/IlluminierteUrkundenWappenbriefe/collection, citovdno 29. 9. 2020.

59 Rada novych ¢lentt stavovské obce si nechala vymalovat ziskany erb do Knihy pant rytitd, nékteff z nich tak
ucinili dokonce soucasné do kvaterni majestati. Srov. MZA, A 3, inv. ¢. 44 a David, J.: Kniha, s. 154-159.
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malni $koly, ktery signoval nékolik maleb z let 1790-1811, kvatern L), nebo - jak ukazujf
dalsi unikdtni priklady signovanych maleb z 30.-40. let 19. stoleti (kvatern M) - jimi byli
niz§i urednici zaméstnanci stavovské registratury a expedice (pro vklady z let 1837-1839
a 1844 doloZen praktikant Johann Baptista Schenkl a v letech 1839 a 1845 kancelista
Franz Seraphin Skalicky).® Jak dokldda datace 16. 11. 1835 a signatura F. S. Skalického
pri erbovnim vyobrazeni v intabulaci z roku 1780 (kvatern E), nékteré erby mohly byt
do intabulovanych nobilita¢nich listin vymalovdny se zna¢nym zpozdénim.®

VéEtsi ¢ast erba byla vymalovana co nejjednodussim zptisobem, a tedy nikoliv po vzoru
origindlni erbovni miniatury, pro které je typické bohaté iluzivni pozadi ve ¢tvercovém
zlatém rdamu. Omezila se pouze na vyobrazeni vlastniho erbu umisténého do ovilné,
nejcastéji rostlinné kartuse, jez byla v poslednich letech 17. stoleti vystiddna C¢tverco-
vym ¢i obdélnikovym zlatym rdmem. Vlastni erb byl podkreslen iluzivnim stinem do-
padajicim na pozadi, jez bylo bud prosté, nebo bylo damaskovano jemnym rostlinnym
(akantovym) vzorem.” V nékolika pripadech byla do textu intabulovaného majestatu vy-
malovand nepravd miniatura, tj. erbovni vyobrazeni, jeZ bylo umisténo do kartuse nebo
rdamu obsahujictho nékteré prvky iluzivni architektonické nebo krajinné vyzdoby origi-
nalu erbovni miniatury nebo jejich derivaty. Povétsinou tak byla z ptivodnich miniatur
odstranéna symbolika vydavatele (pfedevs$im statni heraldika), podle niZ bylo mozno
rovnéz urcit kanceldrskou provenienci listiny. V nékterych pripadech ale byla malifem
vice ¢i méné zdatile okopirovana celd ptivodni erbovni miniatura se vSemi dobovymi vy-
tvarnymi i symbolickymi aspekty. JiZ v kvaternu E (od 1717) se objevuji prostd ztvarnéni
erbli bez jakéhokoliv ramovani, ktera v nékterych piipadech az ndpadné pripominaji
barevné erbovni ndvrhy z nobilita¢nich spist ¢eské dvorské kanceldre a jejich ndstupcd,
jez byly po schvéleni erbovnim censorem priloZzeny do konceptl k sestaveni blasonu
a vymalovani miniatury do ¢istopisu listiny.”” SpiSe jen ojedinéle byly vymalované erby
umistény na mramorovy sokl, povétsinou mimoradné dynamicky ztvarnény (Slo o de-
rivat jednoho ze zakladnich architektonickych komponenti erbovnich miniatur druhé
poloviny 18. a prvni poloviny 19. stoleti), ¢i stily na padé.

V kontextu popisu heraldické vyzdoby kvaternd majestdtd je tfeba pripomenout
bohaté ilustrovanou titulni stranu kvaternu C (veden v letech 1686-1701), jedinou své-
ho druhu v celé rfadé studovanych kvaternd, vyhotovenou zjevné podle vzoru titulnich
stran predbélohorskych deskovych kvaternt: trojice erbd prislusi nejvyssimu zemskému

60 Viz prislusné rocniky Schematismus fiir das Markgrafthum Mdhren und Herzogthum Schlesien a Provinzial-
Handbuch fiir Mdhren und Schlesien.

61 Patrné se tak stalo na prdni nékterého z potomki rodu Rodent z Hyfenova (snad Karla Frantiska
[1781-1863], majitele Hrotovic), nebot intabulovana listina se dotykala udéleni starého stavu svobodnych
pant bratram Karlovi, Josefovi a Tadedsi Rodentm z Hyfenova z 12. 5. 1718. MZA, A 3, E 63, fol. 62v;
k rodu Masek, Petr: Slechtické rody v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku od Bilé hory do soucasnosti, 2. Praha
2010, s. 164.

62 K historickému vyvoji erbovnich miniatur a jejich typologii zejm. Krej¢ik, Tomas: Nové poznatky o vyvoji
erbouvnich a nobilitacnich listin. In: Litterae, s. 11-72.

63 K erbovni censuie Briiovjak, J.: Slechticem, s. 151-155 a tyZ: Zur Modernisierung der bohmischen Heraldik im
Lichte der Kanzleipraxis bei Standeserhebungen der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts. Herold-Jahrbuch. Neue
Folge 21, 2016, s. 10-15.
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komornikovi Antoninu Franti§kovi hrabéti Collaltovi (v uradu v letech 1675-1696), nej-
vy$§imu zemskému sudimu Fridrichu hrabéti Oppersdorfovi (1679-1697) a nakonec nej-
vy$simu zemskému pisaii Rudolfu Maxmilidanovi Rikovskému z Dobrcic (1682-1692).
V kartusich se jmény a titulaturou uvedenych urednikd je v pifipadé hrabat Collalta
a Oppersdorfa navic uvedena datace 1685, kterd jisté odkazuje na zfizeni kvaternu C,
jehoz prvni zapis byl ucinén o rok pozdéji (téhoz roku byl realizovan posledni zdpis
do predchoziho kvaternu B).%

b) Panovnické/dvorské intimace

Az do poloviny 60. let 18. stoleti byly panovnické intimace vyhotovovdny ve formé re-
skriptu. Ackoliv reskripty byly v ¢eské kanceldiské produkci zndmy jiZ v obdobi vlddy
Ferdinanda I., do kanceldrské praxe v ¢eskych zemich byly masivné uvedeny patrné az
v souvislosti s pordzkou stavovského povstdni - jisté¢ k tomu prispély dobové poméry
vedouci k etablovani panovnického absolutismu v politické i byrokratické sféfe a s nim
spojend zvySend potieba panovnického dvora pisemné informovat nové konstituované
zemské vlady o vyddvanych panovnickych natizenich a rozhodnutich v konkrétnich kau-
zach i v obecnych zdlezitostech. Prfjemcem reskriptu byl vyhradé nizsi, podiizeny urad,
tedy v zdsadé zemskd vldda. Vydavatelem reskriptu byl panovnik, proto byl vlastni text
stylizovan v subjektivni formé. Vzhledem k nepfiliS velkému rozsahu vlastniho textu,
odpovidajictho v zasadé¢ informativnimu dcelu, byly reskripty psany nejcastéji na jeden
sloZeny dvojlist papiru. S diplomatickou formou reskriptu plné koresponduje také uzi-
vani malé panovnické titulatury. Cistopisy reskriptii byly podepsany vyddvajicim pa-
novnikem, ¢eskym nejvy$sim kanclérem a sekretafem a nasledné byly na zptisob misivy
uzavieny mensi znakovou peceti (sekretem) pritiSténou pod papirovym krytem. V této
podobé a s potiebnou adresou pifjemce uprostied versa druhého (posledniho) folia, jez
slouzilo jako obdlka, byly reskripty odesilany svym prfjemcim.” Vzhledem k uzaviené
formé i charakteru obsahu lze reskripty povazZovat za historické ndstupce misiv neboli

64 Jmenované uredniky srov. v Bocek, Antonin: Prehled kniZat a markrabat i jinych nejuyssich distojnikii zemskych
v markrabstvi moravském. S. 1., s. d. K tradi¢ni heraldické vyzdobé dalsich kvaterntt moravskych zemskych
desk viz Starha, Ivan a kol.: Moravské zemské desky 1348/1642. Breclav 1999; Houdek, Vitézslav: Drobnomalby
moravskych desk zemskych. Casopis Matice moravské 89, 1915, s. 77-97, srov. také origindly knih s inv. ¢ 45
(Kniha panského stavu, 1670) a 46 (Kniha stavu rytifského, 1670). Naopak Kniha pdna rytifa z let 1628-
1690 (inv. ¢. 44) obsahuje heraldickou vyzdobu bliZici se jiz duchu kvaternt majestdtd, srov. David, J.:
Kniha, s. 154-159 a Handcek, ].: Kniha. K heraldice v ceskych obdobdch moravskych kvaternti majestatt
srov. Sedlécek, Pavel: Ceské zemské desky a heraldika (1642-1869). In: Heraldica viva 2. Sbornik piispévki
z konference ceskych, moravskych a slezskych heraldiki, konané ve dnech 21.-22. ffjna 1999 v Pardubi-
cich. Ed. P. Vorel. Pardubice 2002, s. 79-94.

65  Srov. Celakovsky, Jaromir: O domdcich a cizich registrech, zvldsté o registrech ceské a jinych rakouskych dvorskych
kancelari. Praha 1890, s. 52-53, 56, 65; LetoSnik, Vaclav: Registra otevienych listii ceské kanceldre. Casopis
Archivni 8koly 3, 1926, s. 36-63; Kristen, Zdenék: Listy posélaci a jejich registra v krdlovské kanceldyi ceské az
do Bilé Hory. Casopis archivni $koly 5, 1927, zejm. s. 22-48; Stloukal, K.: Ceskd kanceldr, s. 76-77; Meissner,
H. O.: Aktenkunde, s. 17-19, srov. 35-38; Hochedlinger, M.: Aktenkunde, s. 188-189; Simara, FrantiSek:
Reskripty ceské dvorské kanceldie 1620-1740. Folia diplomatica 12, 1963-1965, ¢. 3-4, s. 56-58; Sulitkovd,
Ludmila: Archivnictoi a spisovd sluzba. Archivni materidl. Usti nad Labem, s. d. s. 4-5, http://ff.ujep.cz/
archivnictvi/archivni_material.pdf, citovdno 31. 5. 2018; srov. také Lukes, Petr: Seznam tivednikii, podpisuji-
cich pisemnosti ceskych panovniki 1740-1848, tamtéz, s. 60-63.
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listii posélacich (missiv, litterae clausae, Sendbriefe, Sendschreiben). Pojem reskript ve vlast-
nich kvaternech majestatd i kvaternech slibi vérnosti v podstaté pouzivan nebyl. Misto
néj, plné s ohledem na vlastni funkci této intabulované pisemnosti, ufednici deskového
uradu oznacovali danou pisemnost v zahlavnich regestech i vlastnich intabulovanych pi-
semnostech jako panovnickou rezoluci (allergnddigste Resolution, nejmilostivéjsi poruceni),
v tribundlnich intimacich pak byla c¢asto popisovdna jako panovnicka insinuace ¢i inti-
mace (allergnddigste Insinuation, cesky Jeho Cysai-’ Krdlov.” M." [...] Intimati). Nakonec se
pozvolna prosadilo jednotné oznaceni Intimations-Resolution ¢i Insinuations-Resolution.®

Naiizenim Marie Terezie z 18. listopadu 1763 byly reskripty nahrazeny dvorskymi
dekrety. Panovnice zdiivodnila toto své rozhodnuti praktickou potiebou uleh¢it si od na-
rocné povinnosti osobné podepisovat vSechny vydané reskripty, jejichZ takika kazdo-
denni produkce musela byt minimdlné v ramci zdpadni ¢dsti monarchie obrovska. Nové
dvorské dekrety mély byt opatfeny pouze vlastnoru¢nimi podpisy dvorského kanclére,
mistokancléfe a dvorského rady. Absence panovnického podpisu ale neméla nijak sni-
Zovat pravni vahu dekretd, jeZz se méla nadale rovnat drivéjsim reskriptdm. Formular
dekrett byl ponékud zredukovdn, vlastni text byl stylizovan v objektivni formé hovorici
o vydavateli panovnikovi ve tfeti osobé singuldru. Pro dvorské dekrety byla typickd spo-
jend datac¢ni a koroborac¢ni formule ,, Signatum Wienn unter allerhdchst wiederholt Mayestdit
aufgedriickten Secret-Insigel, den [datum].“ Tato formule potvrzuje, Ze dekrety byly obdobné
jako reskripty uzavirany panovnickou sekretni peceti pod papirovym krytem. Jak na-
povidaji zdhlavni regesty intabulovanych dekretd, sami dfednici ufadu zemskych desk
oznacovali tuto intabulovanou pisemnost z formdlniho hlediska jako dekret ¢i z hlediska
funkéniho jako rezoluci: Intimations-Decretum, ,mittelst eines hichsten Hof-Decreti ergange-
ne Insinuations-Resolution . Stejné tak cinili i ufednici zemské vlady v intimaci zasilané
deskovému uradu. Dvorsky dekret (,k. k. hichster Hofdekret®) byl tedy v ramci dobové
terminologie jasné odliSovdn od dekretd vydavanych mnozZstvim ufadd nizsich instanci.
Po obsahové, ale piedev§im formadlni strance je tedy vhodné povazovat dvorské dekrety
primdrné za pisemnost vlastniho dvorského uradu nez za panovnickou."”

66  Pojem reskript nebyl v dobové uredni praxi neznamy, jak dokladd ojediné¢lé pouziti terminu Intimations-Re-
seript. Hochedlinger i Rames definuji intimdt a insinudt na zakladé pozice vyddvajiciho uradu v instancni
strukture: insinudt chdpou jako zprdvu bez natizovaci formy zasilanou uradem uradu bez zohlednéni
instan¢ni nadiazenosti, zatimco intimdt jako sdélenf nadrizeného uradu podrizenému (informuje o svém
rozhodnuti ¢i rozhodnuti uradu jiného). Hochedlinger, M.: Aktenkunde, s. 215-216; Rames, V.: Slovnik,
s. 99-100. K dobové funkéni variabilité pojmi intimace/intimdt a insinuace/ insinudt srov. Meissner, H. O.:
Aktenkunde, s. 143-145.

67 Také pocatky dekrett miizeme stejné jako reskriptii sledovat v obdobi Ferdinanda I. Celakovsky, J.: O do-
mdcich a cizich registrech, s. 52; Ottiv slovnik naucny, VII. Praha 1893, s. 186; Stloukal, K.: Ceskd kanceldr,
s. 78-80; Meissner, H. O.: Aktenkunde, s. 20-22, 38; tyz: Urkunden- und Aktenlehre, s. 31-33, 37-38; Culko-
va, Dagmar: Dekrety ceské kanceldre v dobé predbélohorské. Paginae historiae 16, 2008, s. 12-14; Hochedlinger,
M.: Aktenkunde, s. 192-195; Svitdk, Zbynék: Z pocdtkii moderni byrokracie. Nejvys$si zemépansky urad na Mo-
ravé v letech 1748-1782. Brno 2011, s. 145-146; Rames, V.: Slovnik, s. 52-53; Sulitkova, L.: Archivnictvr,

s. 4-5.
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¢) Intimace zemské vlddy

Tento druh pisemnosti, expedované moravskym kralovskym tribundlem jiz od jeho vzni-
ku a poté kralovskou reprezentaci a komorou jako jeho ndstupcem, byl z diplomatic-
kého hlediska detailné popsan jiz v pracich V. Vaska a Z. Svitdka. Podle znénf latinsky
psané datac¢ni formule, jeZ zacinala slovy ,, Decretum in Tribunali Regio Brunae die [data-
ce]“, a ktera byla zakoncena plné rozepsanou latinskou dataci, byla tato intimace vyse
zminénymi historiky pojmenovdna dekretdlni misivou. V souvislosti s ustavenim krdlov-
ské reprezentace a komory byla po roce 1749 dataéni formule adekvdtné pozménéna
na ,, Decretum in Consilio Caes.” Regia Representationis et Camera Brunae die [datace]®, pii-
c¢em? v dataci pozvolna prevazilo uvddéni roku arabskymi cislicemi. Zemskd vldda tuto
pisemnost pouzivala pro pisemnou komunikaci s urady, které ji byly podfizeny a mezi
néz v zasadé¢ patfil také drad zemskych desk. Moderni diplomatické pojmenovani této
pisemnosti jako dekretdlni je plné na misté, nebot jejim prostiednictvim zemskd vlada de
facto nafizovala deskovému uradu vzit v potaz, popf. intabulovat zasilanou panovnickou
intimaci (kterd sama prislusnou publikaci pozadovala): ,Alf wirdt solches denen Herren
zur Nachrichl, undt damit sie, dem Kay. allergndidigsten Befehl gemees sich zu vorhalten wiissen
mogen, hiemit bedeutet.“ Dobovy terminologicky ekvivalent pro dekretalni misivu nemame
k dispozici, nebot prislusné dil¢i zahlavni regesty dotykajici se intimaci zemskych vlad
hovori v zdsadé o obsahu pisemnosti, nikoliv o ni samotné.

Vzhled cistopist dekretdlnich misiv neprosel az do josefinskych dob zdsadnimi zména-
mi. Tradi¢né byly adresovany kumulativné nejvy$§imu zemskému pisari a vSem mensim
zemskym uredniktim, kter1 jako slechtici byli po této adrese oslovovani patfi¢nym titulem
wLEdle und Gestrenge!“. Dekretdlni misivy, v intabulacich rovnéz oznacované jako guber-
nialni dekrety, byly zakonceny firmou, pod niZ se za cely urad podepisovali prezident
(zemsky hejtman), prislusny rada a sekretar.®® Az na pocdtku 80. let 18. stoleti byla mirné
pozménéna datacni formule, a to ve znéni , Ex Consilio Caesareo-Regii Gubernii Brunae
[datace]. “, po pfeddni intabulac¢ni agendy moravskoslezskému zemskému pravu ve znéni
»Decretum ex Consilio Judicii Provincialis Moraviae et Silesiae Bruane die [datum]®.

Dekretdlni misivy byly cca od roku 1786 nahrazeny zna¢né jednodussimi gubernidlni-
mi notami. Tento druh pisemnosti mél puvodné podle instrukce z roku 1764 pouZivat
gubernidlni prezident ke korespondenci s vrchnim vojenskym velitelstvim. Mélo se jed-
nat o dosti strohé pisemnosti bez jakychkoliv nadbyte¢nych dvodnich formalit, které mél
podepisovat pouze sim prezident. Mezi adresou, kterd svym znénim prozrazuje adresdta
i prijemce (,Von dem mdéhr. schles. Landes Gubernium an die mdhr. schlesisch. k. Landrechte®),
a vlastnim textem se nachdzelo zvyraznéné slovo Nota, jez dalo vzniknout samotnému na-
zvu pisemnosti. Forma pisemnosti rovnéZ odpovidala komunikaci vydavatele i adresata,
ktef'{ se instan¢né nachdzeli na shodné urovni. Vlastni text noty byl stylizovdn objektivné
a zakoncen byl prostou dataci s pouhym uvedenim mista a data vyddni, pod niZ se pode-
pisoval gubernialni prezident. Nota nebyla opatrovana peceti.” Jisté pro svou formdlni
jednoduchost a nendro¢nost na expedici se noty staly oblibenou pisemnosti zemské

68 Vaska, Vladimir: Studie o spravnich déjindch a pisemnostech moravského tribundlu z let 1636-1749. Brno 1969,
s. 49-61 a zejm. 63-79; Svitdk, Z.: Z pocdtkii, s. 447-450.

69  Svitdk, Z.: Z pocdtkii, s. 444-446; Hocheldinger, M.: Aktenkunde, s. 216-218.

62



Jiti Briovjak
Kvaterny majestatl moravskych zemskych desk

vlady. Stejné jako u fady dalsich pisemnosti byly v prvni poloviné 19. stoleti také pro
noty pouzivany unifikované formulare s predtisténou hlavickou (napft. ,Vom k. k. mdhr.
Schles. Landesgubernium®) a pomérné zdobné vyvedenym titulem Nota.” Utednici regis-
tratury moravského stavovského zemského vyboru, kteff zajistovali vklady do kvaternt
majestatd, noty jesté v pocatcich jejich uzivani - jisté v souladu se zazitou praxi - ozna-
covali v zahlavnich regestech za gubernidlni dekrety (,,k. k. Gubernial Intimations Dekret*),
posléze vedle pojmu ,,hohe k. k. Gubernial Note* rovnéz uzivali oznacent ,k. k. Gubernial
Intimation*. Uspé&$né zavedeni not do kanceldiské praxe civilni administrativy chronolo-
gicky koresponduje s pocdtky procesu zjednodusovani intabulaci do kvaterni majestati,
kdy jiz prestaly byt opisovdny dvorské intimace.

d) Reversy k zemi

PrestozZe se jednalo o listiny vyddvané soukromymi osobami, tyto pisemnosti si po celou
dobu své existence uchovavaly viceméné pevné danou obsahovou i formdlnf{ strukturu,
jez do jisté miry navazovala na podobu reverzt k zemi doby predbélohorské.” Skutec-
nost, ze reversy byly listinami soukromymi, se podepsala piedevsim na jistém, avSak
mirném variovani vlastniho textu, zi'ejmé nikdy ale nedoSlo k zdsadnéjsim odchylkam.
Autori reverst (snad to byli urednici ¢i pisafi zemépanskych, vrchnostenskych ¢i mést-
skych uradi, popt. zemsti advokdti), ktef{ je pripravovali pro jejich vydavatele, byli s je-
jich tradi¢ni formou nepochybné plné seznameni - jisté vyuzivali starsich vzoru, které se
nachdzely ve stavovské registrature pri uradu zemskych desk. I v nevelkém rozsahu textu
reversu lze rozlisit nékolik stabilnich tradi¢nich formuldtovych pasdzi. Intitulace reversa
plynule prechdzela v promulgaci, napit.: ,Ich [...] urkunde hiemit in Crafft dieses Brieffs®,
WJa [...] vyzndvdm timto reversem viibec predevsemi [...]. Intitulace ¢asto obsahovala kromé
jména vydavatele a plné titulatury s vyctem drZenych statkt také uvedeni profese ¢i zastd-
vanych ufada. Promulgace vétsinou rovnéz plynule prechazela v naraci, v niz vydavatel

dokazoval, Ze je k sloZeni reversu podle znéni OZZ oprdvnén, tj. je Slechtického stavu,
vlastni inkoldt v ¢eskych zemich a vykonal prisahu panovnikovi. Uvddéné skutec¢nosti
byly ¢asto doplnény o data zisku téchto panovnickych milosti. Pfiblizné¢ do poloviny 40.
let 17. stoleti pripominala dispozi¢ni ¢dst textu znéni dstni prisahy dédi¢né poddanosti,
jak ji predepisovalo moravské OZZ. Panovnik zde vSak byl na rozdil od textu piisahy
zminovan neosobné. Namisto ustniho zdvazku, Ze doty¢ny se bude chovat jako fadny
a loajdlni poddany, jenZ je ochoten panovnika informovat o viech existujicich ¢i chysta-
nych nepravostech, a ktery za dodrZeni svého slibu prosi Pdna Boha i Pannu Marii, se
v textech reversti nachdzi slib dodrzovat v§echna dosavadni i budouci moravska zemska

70 Viz MZA, A 8, sg. E 2, kart. 382-395. Prostfednictvim sporadickych zminek se dozvidime rovnéz o uZzi-
vani not dvorskou kancelari v komunikaci s rovnocennymi dvorskymi diady (zejm. nejvy$sim soudnim
mistem): kanceldl takto informovala své dvorské ,partnery” o uskute¢néné nobilitaci ¢i udéleni inkoldtu.
Smérné koncepty se dochovaly v dobovych nobilitacnich a inkoldtnich spisech. K pojmu ,smérny kon-
cept” srov. Stloukal, K.: Ceskd kanceldr dvorskd, s. 54.

71 Kamenicek, Franti§ek: Zemské sjezdy a snémy moravské. Jejich sloZeni, obor pasobnosti a vyznam od nastou-
peni na trin krdle Ferdinanda 1. aZ po vyddni OZZ (1526-1628), 3. Brno 1905, s. 34, 40-48; Kalousek,
Jo: Ceské stdtni pravo, s. 152-153. Pro ¢eské poméry srov. mimorddné detailn{ rozbor v Stary, M.: Sousede,
s. 136-159.
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zi'izeni a prava a chovat se jako rddny obyvatel této zemé. Od poloviny 40. let 17. sto-
leti priblizné az do let 1783,/1784 byla vySe popsand dispozi¢ni ¢dst reversi rozdélena
do dvou oddélenych pasdZi, mezi néz byl umistén vyslovny slib dodrZovat moravskd
zemskd ziizeni a zemskd prdva. Tato skutecnost jeSté vice podtrhovala striktné zemsky
charakter reverst k zemi. Nova znéni jurament fidelitatis z let 1723 a 1726 do textd reversu
v podstaté nezasdhla.” V obdobi od poloviny 80. let 18. stoleti byly dispozi¢ni{ ¢dsti tex-
tu jiz viditelné zredukovany, aniz by tim byl narusen obsahovy smysl jejich sdéleni. Pro
zavérecnou fazi vyvoje reverst k zemi, kterou ukoncilo jejich odstranéni v poloviné 19.
stoleti, je navic typické vyslovné uvedeni, Ze revers byl vyddn nejen za osobu vydavatele,
ale rovnéZ i vSechny jeho rddné manZzelské potomky, a - od pocdtku 19. stoleti - také
pripojovani podpist a pritisténi peceti dvou svédkd a notdre, které dosvédcovaly radné
vyhotoveni origindlu reversu.

Reversy k zemi byly tradi¢né vyhotovovdny formou prosté pergamenové listiny, pode-
psané a zpeceténé jejich vydavateli. Prijeti urfedniky zemské vlady bylo potvrzeno datova-
nou prezentacni pozndmkou, pripsanou na jeji rub. Po provedené intabulaci byl tamtéz
pripsdn strucny regest a Cislo, které jist€ odkazovalo na umisténi v konkrétni sbirce rever-
st ve stavovské registratufe. Jméno a popf. profesni post vydavatele (zejm. u duchovnich)
byvaly rovnéz pripisovany na predni stranu pliky ¢i na pergamenovy prouzek, jenz slou-
7il k pripevnéni vydavatelovy peceti. Na rubovou stranu listiny byly rovnéz pripisovany
obsdhlé datované registraturni pozndmky, které detailné informuji o intabulaci reversu
a doprovodné intimace zemské vlady (oznacované jako tribunalni dekret) a o vyhotoveni
potvrzeni (Attestatum), jenz bylo deskovym dradem ziejmé zasilano zemské vladé (v pii-
slusném aktovém materidlu se v§ak nedochovalo). Registracni poznamka byla zakoncena
latinskou datacni formuli ve znéni Actum apud Regias Tabulas Marchionatus Moraviae,
Brunae Anno et Die ut supra (vlastni datum se nachazelo hned na zac¢dtku poznamky).
Datace poznamky se prirozené shoduje s dataci v zdhlavi piislusného vkladu. Pozndmku
podepisoval registrator deskového uradu.™

Na konci 18. stoleti reversy k zemi ztratily svou drivéjsi podobu pergamenové charty
a svym vyhotovenim na papirovy dvojlist pfipominaly jakykoliv jiny béZny uredni doku-
ment ¢i dopis. RovnéZ na konec jejich textu, pod podpisem a pritiSténou peceti vydava-
tele, byla pripojena registraturni pozndmka v tradi¢nim znéni, zpravujici o ¢islovaném
natrizeni moravského stavovského zemského vyboru k intabulaci. Registraturni pozndm-
ka ve znéni ,Actum in Registratura Inclytorum Dominorum Statuum Marchionatus Moraviae
Brunae die et Anno ut supra.“ souc¢asné doklada, Ze vedeni kvaternti majestatt a realizaci
jednotlivych intabulaci mél od poloviny 90. let 18. stoleti na starosti moravsky stavovsky
zemsky vybor, konkrétné jeho registrator a expeditor. Tato velmi prostd forma reverst
vyhovovala nejen duchu doby, ale i nasledné potiebé pripojovat vedle podpisu a peceti
vydavatele také obdobné ovérovaci prostiedky dvou svédkt a notdre. Co se tyce kvality
vyhotoveni textu, papirové reversy k zemi vykazuji znacné rozdily — nékteré byly napsdny

72 Znéni slibu v moravském OZZ viz Obnovené zvizend, s. 4-7, ke znénim z let 1723 a 1726 viz Jaksch, P. K.:
Gesetzlexikon, VI, s. 172-174. Ke znéni reversti srov. Hasner, Joseph: Handbuch des landtdflichen Verfahrens
im Konigreiche Bohmen. Prag 1824, s. 222-224.

73 Srov. origindly reversti v MZA, A 2 Reversy k zemi.
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vyslovené¢ kaligrafickym pismem a pomoci velkosti pisma, odstavci a mezer dusledné
odd¢lovaly jednotlivé pasaze textu, nékteré na jakékoliv formy zdobnosti v podstaté re-
zignovaly.™

Revoluéni 1éta 1848-1849, béhem nichz byly dosavadni stavovské istavy nahrazeny kon-
stitu¢ni monarchif, pfinesla rovnéz definitivni odstranéni stavovskych privilegif a s nimi
také systému stavovského prijimdni do zemskych stavovskych obci reprezentujicich po-
liticky privilegovanou ¢dst spole¢nosti. Inkoldt jako zasadni podminka drzby deskovych
statkdl v historickych ceskych zemich byl zrusen ministerskym nafizenim z roku 1849
a cisafskymi patenty z let 1852 a 1853. S odstranénim stavovstvi piirozené ztratily své
opodstatnéni i reversy k zemi.” Uvddéné spolecenské, politické i legislativni zmény nut-
né zapricinily také ukonceni dvousetleté historie vedeni moravskych kvaternd majestati.
Posledni habilita¢ni pisemnosti, které byly do kvaternu M intabulovany roku 1852, byly
vyddny v letech 1848 a 1849. K intabulaci obou vkladi doslo na zdkladé rozhodnu-
ti moravského stavovského zemského vyboru, ktery byl (znovu)zfizen na konci kvétna
1848 a se znacné omezenymi pravomocemi provizorné pusobil az do roku 1861, kdy byl
na zakladé ustaveni nového moravského zemského snému (umoznéného tzv. inorovou
ustavou) nahrazen novym zemskym vyborem. Uzavieny posledni kvatern majestatti zem-
skych desk byl zaloZen do zemského archivu spravovanému zemskym vyborem, v némz
se jiz z roku 1789 nachdzely viechny predchozi kvaterny majestdtu i slibt vérnosti s pri-
slusSnymi repertdfi. Spolu s kvaterny majestatd byla rovnéz uzaviena vétsina stavajicich
deskovych knih, které po obsahové strance jiZ nevyhovovaly pravnim pomértim obcanské
spolecnosti. Ddle byly vedeny jiZ jen hlavni fady knih evidujicich velkostatkovy majetek,
k jejich zdniku nakonec doslo v poloviné 80. let 19. stoleti.”

74 Srov. sporadicky dochované origindly reverst k zemi v MZA, A 8 Zemskd registratura, sg. E, kart. 382-395.

75  Brrovjdk, J.: Slechticem, s. 120-128; Stary, M.: Inkoldt, s. 811; Adamova, Karolina: K ceskému inkoldtu. Prav-
néhistorické studie 41, 2012, s. 193.

76 MZA, A 3, inv. ¢. M, fol. 156r-156v. Jejich obsah jiz piedznamendval nové poméry: slo o certifikdty opav-
ského krajského uradu o nabyti rakouského statniho obcanstvi Henrichem hrabétem Arcem, majitelem
panstvi Hostalkovy na Opavsku.

77 Posledni kvaterny evidujici velkostatkovy majetek (byvaly dominikdl) byly moravskym zemskym soudem
pieddny do archivu roku 1884. Kocman, A. a kol.: Privodce, s. 170-178. V Cechéch byla patrné habilitaéni
agenda ukoncena jiz roku 1824, kdy byl uzavieny trhové kvaterny prizndni se k zemi a ke staviim. Kvaterny
evidujici nobilita¢n privilegia, definitivné ptestaly byt pouZivany v letech 1861, resp. 1869. Ceské zemské
desky zanikly jako takové v 80. letech, kdy byla ukonc¢ena fada hlavnich pozemkovych knih. Srov. Burdova,
P.: Desky zemské, s. 425-432 a Karka, P: Desky, s. 133.
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Obr. 1a, b: Zrestaurovana vazba kvaternu majestatd lit. F z let 1732-1743
(MZA, A 3 Stavovské rukopisy, inv. ¢. 64)
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Obr. 2: Titulni strana kvaternu lit. C z let 1686-1701. Malba obsahuje erby nejvyssiho zem-
ského komornika Antonina Frantiska hrabéte Collalta, nejvyssiho zemského sudiho Fridricha
hrabéte Oppersdorfa a nejvyssiho zemského pisafe Rudolfa Maxmiliana Rikovského z Dobr¢ic
(MZA, A 3 Stavovské rukopisy, inv. ¢. 61, fol. 5r)
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Obr. 3 a, b: Pfiklad intabulace v kvaternu A (veden v letech 1642-1669). Vklad z 8. 3. 1651:
intimace moravského kralovského tribunalu adresovana Ufadu zemskych desk ohledné
panovnického povoleni Johannu von Frey k vykonani slibu vérnosti u tribunalu, Brno
6. 3. 1651; reskript intimujici panovnikovo povoleni, aby J. Frey vykonal slib vérnosti
u tribunalu, Viden 9. 12. 1650
(MZA, A 3 Stavovské rukopisy, inv. ¢. 59, fol. 97r-v)
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Obr. 4 a, b: Priklad intabulace v kvaternu E (veden v letech 1717-1731). Vklad z 28. 4. 1717:
intimace moravského kralovského tribunalu adresovana Uradu zemskych desk informujici
o povyseni Johanna Baptisty a Johanna Josepha Bartolottitl von Partenfeld do starého
panského stavu, Brno 7. 11. 1704
(MZA, A 3 Stavovskeé rukopisy, inv. ¢. 63, fol. Tr-v)
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Obr. 5: Piiklad intabulace do kvaternu M (veden v letech 1816-1852). Titulni strana vkladu
ucinéného na zakladé narizeni moravského zemského vyboru z 2. 4. 1818 a obsahuijiciho opis
listiny, v niz Frantisek I. udélil Ludwigovi svobodnému panu Rauberovi inkolat
v panském stavu, Viden 10. 6. 1817
(MZA, A 3 Stavovské rukopisy, inv. ¢. 70, fol. 8r)
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Obr. 6: Priklad intabulace do kvaternu M (veden v letech 1816-1852). Opis reversu k zemi
Paula Ferdinanda rytife Nieringa von Hochheim, Brno 14. 4. 1818, vklad u¢inén na zakladé
narizeni moravského zemského vyboru z 10. 5. 1818
(MZA, A 3 Stavovské rukopisy, inv. ¢. 70, fol. 12r)
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Obr. 7: Erb Bartholomea Sylvestra Gierolly v listiné z 15. 5. 1649 (Prespurk), v niz
mu Ferdinand lll. potvrdil starozitny slechticky pdvod a udélil erb a pfidomek von Greifenberg.
PFiklad jednoduchého erbovniho vyobrazeni (erb umistén do ovalné, nejcastéji rostlinné
kartuse s prostym nebo damaskovanym pozadim), jez ve vkladech nobilitacnich listin
prevazovalo do konce 18. stoleti. Vklad do kvaternu A z 26. 4. 1649
(MZA, A 3 Stavovské rukopisy, inv. ¢. 59, fol. 121r)
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Obr. 8: Kopie pavodni erbovni miniatury v listiné Josefa |. povysujici Georga Thomase
Sabathina (Sabatuina) do ¢eského rytitského stavu, Viden 6. 10. 1705.
Vklad do kvaternu D z 22. 4. 1717
(MZA, A 3 Stavovské rukopisy, inv. ¢. 62, fol. 440r)
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Obr. 9: Erb Johanna Josepha Nosse von Nossberg v listiné z 18. 11. 1727 (Viden), v niz byl
Karlem VI. povysen do ¢eského rytifského stavu. Priklad vyobrazeni erbu prostého jakéhokoliv
ramovani, které bylo ¢asto uzivano od pocatku 18. stoleti az do zaniku kvaternt majestatd
v poloviné 19. stoleti. Vklad do kvaternu E z 14. 6. 1728
(MZA, A 3 Stavovské rukopisy, inv. €. 63, fol. 354v)
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Obr. 10: Erb Johanna von Scharff v listiné z 25. 2. 1813 (Vl’deh), v niz byl Frantiskem I. povysen
do stavu svobodnych pand rakouského cisafstvi. Vklad do kvaternu M na zakladé nafizeni
moravského stavovského vyboru ze 4. 5. 1838. Malba je signovana ,pinx. Schenkl”, autorem
byl zfejmé praktikant stavovské registratury a expedice Johann Baptista Schenkl
(MZA, A 3 Stavovské rukopisy, inv. ¢. 70, fol. 116v)
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Obr. 11: Inkolatni listina pro Johanna Jacoba Cechottiho von Ehrensberg, probosta kolegiatni
kapituly sv. Vaclava v Mikulové, Viden 24.11. 1746
(Diecézni archiv Biskupstvi brnénského, Kapitula Mikulov, sg. 1746 X| 24)
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Obr. 12: Inkolatni listina pro Josefa von Wokfal, kanovnika kolegiatni kapituly sv. Petra a Pavla
na Petrové v Brng, Videri 17. 9. 1818
(Diecézni archiv Biskupstvi brnénského, Kapitula sv. Petra a Pavla v Brné, sg. 1818 IX 17)
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Obr. 13: Revers k zemi Maximiliana Leopolda svobodného pana Cantelma, 19. 12. 1669
(MZA, A 2 Reversy k zemi, R 62)
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The “Majestitsquaterne” of the Moravian Land Registries. Admission
to the Estates in Moravia after 1628 and Written Records of them in
the Years 1642-1852

The study is focused on analyzing the so-called “Majestitsquaterne”, special series of the Moravian
Land Registers (Landtafeln), which recorded the admission of new members to the community
of Moravian land estates in the period 1642-1852. After the defeat of the Bohemian Revolt, the
following conditions were imposed for the admission of estates (so-called habilitation in the land):
possession of an incolat (a royal license to freely acquire and dispose of land property, so-called ta-
ble estates), swearing a personal oath of loyalty to the monarch (juramentum fidelitatis) and making
a written oath to uphold the constitution, laws, and customs of the land (Relation to the Land /
Revers zum Lande). Both institutions of the Court (the Bohemian Court Chancellery and its suc-
cessors) and land authorities (the Moravian Royal Tribunal and the Chancellery of Moravian Land
Registers) were involved in the habilitation process in the land, producing documents which were
then tabulated into Majestitsquaterne (or, sometimes, into quaternaries of oaths of loyalty in the
period 1671-1781). The applicant’s Relation to the Land for registration was supplied by the land
registry. The applicant submitted documents demonstrating the possession of an incolat and the
required aristocratic origin associated with it (originals of incolat and ennoblement charters, con-
firmation from the Court Chancellery or certified extracts from the Land Registers). The actual
registration was carried out according to a compositional scheme which was completed in the sec-
ond half of the 17th century and was used until the end of quaternary governance in the middle
of the 19th century. Over time, there was a gradual decline in the number of registred documents.
The deposits make it possible to observe the changes in the registred documents (ennoblement
and incolat documents, intimation of the Court Chancellery and the land government, Relation to
the Land) in terms of genetic as well as systematic and analytical diplomatics. The admission into
the land, including Majestédtsquaterne, disappeared in the middle of the 19th century, when the
society of estates was replaced by civil society.
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