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2 SIDELNI AREAL NA SEVEROVYCHODNIM PREDHRADI
V KONTEXTU SYSTEMATICKYCH ARCHEOLOGICKYCH
VYZKUMU POHANSKA U BRECLAV!

Archeologicky terénni vyzkum v poloze nazyvané Seve-
rovychodni predhradi, jehoz dil¢i vysledky prezentuje-
me v tomto svazku, je soucasti systematickych odkryva
velkomoravské aglomerace na Pohansku u Breclavi
(obr. 1). To, Ze je tato lokalita bez preruseni zkoumana
jiz od roku 1958 jedinou univerzitni instituci, ¢ini Po-
hansko v ¢eském i evropském prostoru unikdtnim. Ne-
jen dlouhodoba instituciondlni, ale i persondlni kon-
tinuita zdsadnim zplsobem napomohla vybudovani
rozsahlé znalostni bdze, na jejimz zakladé jsme schop-
ni popsat casové, prostorové i kauzalni vztahy uvnitf
komplexniho socidlniho systému, kterym Pohansko
v raném stfedovéku bezesporu bylo. Archeologickym
vyzkumim na Pohansku se proto dostavd pozitivnich
hodnoceni od badatelt riznych generaci (Hruby 1971;
Klapsté 2009, 531; Kinig 2020).

Prostor tzv. Severovychodniho predhradi byl v rdmci
systematického vyzkumu Pohanska dosud spiSe opomi-
jen (obr. 2). Nase nejnovéjsi vyzkumy vsak prokazaly
velky potencidl této polohy pro feSeni rady otdzek spo-
jenych s vyvojem stfedoevropské spolecnosti raného
stftedovéku. Pro pochopeni vyznamu zdejsiho osidleni
je nutné pripomenout $irsi kontext velkomoravského
Pohanska.

Velkomoravskd aglomerace na Pohansku je velmi
rozsahld. Pfedpoklddd se, Ze zde na plose 51 ha zilo
v 9. stol. 1000 az 2.500 obyvatel (Dresler 2016, 49-50).
Dalsi stovky ¢i tisice lidi sidlily v zdzemi tohoto centra
(Dresler — Machdcek 2008b, 313). Dlouhou dobu byl nej-
zndméjsi ¢asti zdejsi aglomerace tzv. Velmozsky dvorec
(Brather 2008, 110-112; Herrmann 1986a, 47-48), ktery
tvoril jeji pomyslny stiedobod (Dostdl 1975). Pii jeho
interpretaci se poukazovalo pfedev$im na paralely mezi
zde prozkoumanou sidli§tni strukturou a $pickovymi
karolinsko-otonskymi objekty sidelné-reprezenta¢niho
charakteru (Dostdl 1975; 1988; Machdcek 2008; Trestik
2001, 36), k nimz patfi predevsim tzv. palatia - centra
falci karolinského a otonského obdobi. Velmozsky dvo-
rec na Pohansku je s nimi svymi rozméry, vnitini dispo-
zici i funkci jednotlivych objektd tzce pribuzny. Pova-
7ujeme ho za jedno z mozZnych sidel velkomoravského
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panovnika (Machdcek 2008; 2010, 478-486). Tento
reziden¢ni komplex byl na Pohansku doplnén used-
lostmi femeslnika (Machdcek 2005), ktel{ uvniti masiv-
niho opevnéni (Dresler 2011) vykondvali svoji ¢innost,
pravdépodobné v panovnickych sluzbdach (Machdcek
2010, 284-306). Vné opevnéni, v prostoru tzv. Jizniho
predhradi, je lokalizovdno sidliSté specifické skupiny
obyvatelstva. Zde pobyvali jedinci se statusem bojov-
nika-jezdce. Jejich pritomnost doklddaji nejen hroby se
zbranémi a ostruhami, ale i sidlistni ndlezy, mezi nimiz
se objevuji soucdsti jezdecké vystroje. Kromé bojov-
nikd zde viak Zily i jejich Zeny a déti, ptip. jini ¢lenové
mistni komunity. Zda se, Ze Jizni predhradi hradiska
na Pohansku slouzilo, alespon zcasti, jako sidelni pro-
stor a hospoddriské zdzemi prislusnikd velkomoravské
vojenské hotovosti s jejich rodinami (Dresler — Machdcek
- Prichystalova 2008; Prichystalovd — Kalovd — Boberovd
2019; Vignatiovd 1992).

Na opacném konci velkomoravské aglomerace,
v poloze oznacované jako Severovychodni predhradi,
probihaly archeologické vyzkumy jiz v 60. a 70. letech
20. stol. Jejich cile byly rtzné. Zcéasti byly zdchran-
ného charakteru, jako napi. vyzkum pfed vystavbou
védecko-vyzkumné stanice brnénské univerzity, z¢dsti
Slo o soucdst systematického badatelského zdmeéru.
Nejvétsi odkryv realizoval F. Kalousek v letech 1970-
1972, ktery na Severovychodnim predhradi kromé
jiného patral po zbytcich velkomoravské cirkevni archi-
tektury (Dostdl 1970a; 1978; Machdcek — Dresler — Pri-
chystalovd et al. 2016, 11-14). V letech 1960-1977 tak
bylo na plose 6 029 m? prozkoumdno 129 sidlistnich
objektd a 50 hrobt prevazné velkomoravského stari.
Kromé nich se zde nachdzelo i sporadické osidleni
z eneolitu, pozdni doby laténské a doby rimské (dva
eneolitické a dva laténské objekty, ndlezy ze sidliStni
vrstvy) a sedm casné slovanskych objektd, které patii
k tzv. ¢asné slovanské osadé II, jak ji na Pohansku defi-
noval B. Dostdl (Dostdl 1982b, 6, 10-18).

Vyzkumy z 60. a 70. let 20. stol. byly na Severovy-
chodnim predhradi identifikovany obytné zemnice,
nadzemni obydli s otopnym zafizenim, hospodarské
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Obr. 1. Bfeclav - Pohansko. Mapa s lokalizaci hradiska na podkladu digitalniho vyskopisu stfedni Evropy. Legenda: A - Pohansko

u Bfeclavi, B - vodni toky, C - vodni plochy, D - statni hranice.

stavby, samostatna ohnist¢ i nadzemni stavby vyme-
zené kameny. Nejcastéji vSak Slo o indiferentni jamy
razného tvaru i funkci. Objevily se zde i hromadné
nalezy Zeleznych predméti. Prikladem muzZe byt sva-
zek sekerovitych hiiven objeveny spolecné s nékolika
ostruhami, srpem a pilou v zemnici ¢. 17 (Dostdl 1983,
180-187). Z prostoru Severovychodniho predhradi
zname i nékolik vyraznych Zlabku, z nichz cast je vel-
komoravského ptivodu. Mohlo jit napt. o pozustatky
po oploceni rané¢ stfedovéké usedlosti lichobéznikovi-
tého tvaru. Palisadovy zldbek, ktery probihal po okraji
terénni vlny, kde byl prekryt souvislym 2-4 m Sirokym
pasem kamend, byl snad soucasti lehkého opevnéni ¢i
ohrazeni predhradi. Podle B. Dostdla zde k di'evéné
palisddé¢ patrné z vnitini strany priléhal hlinity stupen
zpevnény kily, vzddlenymi 1-2 m od palisady. Takto
vznikly ochoz byl vydldzdén kameny, které se po zbor-
ceni palisddy postupné svazely po sklonu terénni viny
(Dostdl 1970a, 119, 143). K palisddé z vné&jsi strany pii-
léhalo nékolik hrobti. Dalsi hroby byly ve skupinach
¢i jednotlivé rozptyleny po celé osidlené ploSe. V hro-
bech se nachdzel vétSinou jednodussi inventar, ktery
se nevymykd béznému tizu (noZze, kovani védra, kos-
tény hi'eben, paskovy prsten, ndusnice s trubickovitym
a hroznickovitym zdavéskem apod.). Vyjimecné plisobi

pouze nidlezy olovénych litych knoflikd, které souviseji
s belobrdskou kulturou a staromadarskym prostiedim
(Dostal 1982a, 163-177). Star$i vyzkumy v této Cdsti
Pohanska nenaznacovaly mimorddné postaveni této
polohy v rdmci Pohanska a nebyly nikdy v celistvosti
publikovdny. Archeologové dlouho nepovazovali tuto
¢ast Pohanska za hodnu vétsi pozornosti.

Situace se zdsadné zménila az v roce 2006, kdy labo-
rant a terénni technik Ustavu archeologie a muzeolo-
gie Masarykovy univerzity Pavel Cdp poprvé upozornil
na nendpadnou vyvySeninu v prostoru Severovychod-
niho predhradi. Jak se pozdéji ukdzalo, Slo o terénni
relikt stavebni destrukce dosud nezndmého velkomo-
ravského kostela (Machdcek - Balcdrkovd — Cdp et al.
2014), okolo né¢hoz se rozklddalo pohiebisté. Kostel
byl na zikladé svého centrdlnitho ptidorysu klasifiko-
van jako rotunda.

Cely sakralné-funerdlni komplex byl systematicky
zkoumadn v letech 2007 a7 2012 (obr. 3). Diky moderné
vedenému vyzkumu jsme zde ziskali fadu detailnich
informaci o technologiich a postupech uzitych pfi
vystavbé rotundy. PredevSim se ukdzalo, Ze zdkladni
konstrukci kostela tvofila kombinace drevénych kon-
strukénich prvki a kamene. Stavba se viak jevila jako
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Obr. 2. Bfeclav - Pohansko. Prozkoumané plochy se zvyraznénim vyzkumu pohtebisté a sidlisté u druhého kostela

na Severovychodnim pfedhradi. A - plocha vyzkumu 2008-2020, B - ostatni prozkoumané plochy, C - areal opevnény hradbou,
D - aredly pfedhradi. Ve vyfezu detail Severovychodniho predhradi s vyzna¢enim vyzkumnych sezon. Pouzité zkratky:

SP - Severovychodni predhradi, PV - Prikop valem, VD - Velmozsky dvorec, LS - Lesni $kolka, VB - Vychodni brana, ZP - Zarové
pohtebisté, LH - Lesni hrud, PH - Pod hrudem, PZ - Pfed zamkem, JP - Jizni pfedhradi.
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celokamennd, nebot stavitelé jeji zdi z vnéjsi strany
omitli a nalic¢ili. Rotunda byla nevelkd. Vnéjsi pru-
mér jeji lodi se pohyboval okolo 6 m, vnitini mezi 4,5
a b m. Hlavni (dels{) osa kostela prochdzela lodi i apsi-
dou od JZ k SV a méfila 8,5 m. Svoji velikosti vSak
kostel nevybocoval ze standardli té doby. Shodnych
rozméru byla napt. prvni faze rotundy sv. Vdclava, kte-
rou vybudovali na Malé Strané v Praze v poloviné 10.
stol. pravdépodobné v misté, kde se odehral zdzrak pii
translaci téla patrona ¢eské zemé do Prahy (Cihdkovd
- Muiller 2020, 282-283). V porovnani s prvnim koste-
lem na Pohansku, ktery byl soucasti predpokladaného
kniZectho palatia, v§ak byla rotunda z predhradi jedno-
znacné stavbou nizsi kvality. Prvni kostel z Pohanska
byl vétsi a nepomérné honosnéjsi. Byl vybudovdn jako
celokamenny a jeho interiér zdobila barevnd vymalba
(Dostdl — Kalousek — Machdcek 2008).

Na Severovychodnim pfedhradi jsme u rotundy
prozkoumali 152 hrobt (se 154 pohibenymi jedinci).
Celkem bylo identifikovino 97 nedospélych a 58
dospélych jedinca (Slddek - Machdcek 2017). Hibitov
byl odkryt skoro v tiplnosti. Rozklddal se na ploSe pii-
blizné 710 m?, pri¢emz od severu na jih méril cca 35 m
a od vychodu na zdpad asi 25 m. Je orientovan podle
hlavni osy kostela, kterd probihd od JZ k SV. Tento
smér dodrZzuje i vétSina hrobd. Plocha pohtebisté
byla zfejmé na samém pocdatku pohibivani vymezena
ohrazenim, ze kterého se dochoval pouze Zldbek. Jako
intenciondlni milodary ¢i soucdst kroje zemtelého vSak
muZeme oznacit pfedméty z 61 hrobu (39,6 %). K nej-
cennéj$im ndleziim patif Sperk - predev$im ndusnice.
Na kostelnim hrbitové Severovychodniho predhradi
Pohanska bylo nalezeno 38 ndusnic, resp. zdu$nic. 18
z nich je vyrobeno ze stiibra a 20 z bronzu (v péti pii-
padech bronzu pozlaceného). Typicky velkomoravsky
$perk dale reprezentuji gombiky. Na kostelnim pohre-
bisti Severovychodniho predhradi Pohanska se jich
naSlo v Sesti hrobech deset, resp. jedendct, budeme-li
ke gombikiim pocitat i drobny olovény knoflik. K vylo-
zené muzské vybavé pati'i zbrané a soucdsti z vystroje
jezdce. V Zadném z hrobli zde nebyl nalezen mec,
a militaria tak reprezentuji pouze dv¢ sekery. Ve tfech
hrobech se ostruhy ptavodné nachdzely ve funkcni
poloze na nohou zemfelych. V dalsim hrobu lezely
ostruhy mimo svou funkéni polohu. Pét hrobu obsa-
hovalo po jedné nddobé. K ojedinélym ndlezim
patii kaptorga, tfi rolnicky, prsten ¢i olovény zavések
v podobé krizku, ktery souvisel s ki'estanskou virou zde
pohibenych. Datovani funerdlnich aktivit je postaveno
na analogiich k nalezenym artefaktim a na radiokar-
bonové metodé. V zdsadé plati, Ze se ndlezy seskupuji
do dvou zdkladnich chronologickych horizontl - vel-
komoravského a povelkomoravského. Pohrbivalo se
zde v rozmezi od posledni ¢tvrtiny 9. stol. do poloviny
10. stol. Nelze vsak zcela vyloucit, Ze nékteré z pohiba
zde byly uloZeny i pozdéji - az ve druhé pol. 10. stol.

/ L
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| i
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] I kostel 1 0140
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Obr. 3. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi.

Vyzkumné sezony.

Hibitov slouzil ¢lentim tif generaci jedné komunity
(Machdcek — Dresler — Prichystalovd et al. 2016).

Nejdilezitéjsi objev byl u¢inén v interiéru rotundy. Jed-
nd se o pét hrobu. Dva muzi a tfi déti ve véku od 18
mésicti do 12 let zde byli uloZeni pod podlahu jiZ stoji-
ci stavby (Machdcek — Wihoda 2019). Rozmisténi hrobu
definovala hlavni podélnd osa kostela, prochdzejici ap-
sidou a stfedem lodi. Hroby lezely bud’ pfimo na po-
délné ose (H153), nebo paralelné vedle ni. Pfitomnost
hrobt v interiéru kostela je velice dileZitym fenomé-
nem. V prosti'edi Velké Moravy to indikuje bud pii-
sluSnost zemrelych k nejvyssi elité¢ zemé, nebo postup-
nou proménu socidlni struktury zdejsi spole¢nosti.

NejvyznamnéjsSim pohtbem z celé skupiny byly
zjevné pozustatky starstho muze z hrobu ¢. 153, ktery
se nachdzel v prestizni poloze na hlavni ose kostela
(Machdcek 2016). Hrob je vyjimecny svym trapézovi-
tym tvarem a je navic doplnén peclivou kamennou
upravou stén v podobé nizko nasucho kladené zidky,
tvofené dvéma fadami kamend nad sebou. Vyznam
hrobu ¢. 153, vyplyvajici z jeho dominantni polohy
v rdmci celého pohiebiité, nesniZuje ani fakt, Ze osoba
v ném pochovand u sebe neméla Zddné milodary. To
neni u velkomoravskych hrobt z interiéra kostelti nic
neobvyklého.

Pritomnost hrobu v interiéru malé drevéné rotundy
v periferni poloze na predhradi lze vysvétlit rGznym
zpusobem. Martin Wihoda pfipousti moznost, Ze se
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na predhradi jiz zcéasti zpustlého Pohanska usadili
po zdniku své drZavy zchudli a mocensky oslabeni
potomci velkomoravského panovnického rodu, coz by
neodporovalo zdvéram M. Schulze-Dérrlamm o exklu-
zivnim préavu vlddnouci dynastie na pohibivani intra
muros (Schulze-Dirrlamm 1993). My se v§ak priklanime
k jiné intepretaci, podle niZ mohli byt ke konci 9. stol.
v kostelech pohtbivani i prislusnici elit z nizsich stupna
spolecenské pyramidy, nejenom ¢lenové kniZeci rodiny.
Rotunda z predhradi je v takovém piipad¢ dokladem
emancipace nckterého z rané aristokratickych velko-
moravskych rodu, ktery si svatostinek vybudoval jako
svij vlastnicky kostel. Timto terminem, v némciné
»Eigenkirche®, se oznacuje chrdm, ktery drZela néjaka
osoba ¢i skupina osob. Ve vlastnictvi, resp. drZzbé se
nenachdzela pouze budova kostela se svoji vybavou, ale
také pozemek s dalSim prisluSenstvim, prdvo vybéru
desdtkt a dalsich cirkevnich poplatkt. Patron kostela
mohl rovnéz ustanovit svého vlastniho knéze.

DtlezZitou roli v této intepretaci hraje dominantni
hrob ¢. 153 s pohibem star§tho muZe, ktery se vyznaco-
val mimorddnou fyzickou konstituci (Slddek 2016). Byl
zdaleka nejmohutnéjsi (podle odhadnuté vysky i hmot-
nosti) nejen na pohtebisti u rotundy na Pohansku, ale
zéroven i jeden z nevys$Sich v celé muzské populaci
Velké Moravy, kterd byla prozatim antropologicky
hodnocena. Tento muZ mél i nadstandardni pristup
ke kvalitni stravé bohaté na Zivocisné bilkoviny. Konzu-
moval casto také ryby jako typicky postni jidlo. Podle
zmén na kostre lze soudit, Ze za svého Zivota nemusel
téZce fyzicky pracovat. S nezbytnou mirou nejistoty ho
identifikujeme jako zakladatele, piip. vlastnika kostela.
Svédci o tom predevsim poloha hrobu na stfedové ose
stavby. Ta je povaZovdna i v rané stfedovékém pro-
stfedi za velice prestizni. Pozice zakladatele kostela,
ktery musel byt ve vSech ohledech vyjimecny clovek,
uvniti: velkomoravské spolecnosti vSak neni dosud
vyjasnénd. V rané stiedovékém Bavorsku se stavitelé
kostelli rekrutovali, pokud pomineme panovnika,
jak ze svobodnych a dédi¢nych majiteld alodialnich
pozemku, tak i z vyznamnych beneficidara (k pojmu
beneficidl viz napt. Jan 2006, 192; Jan 2009, 461-472)
- urednikd, druzinikd a jinych vysoce postavenych
osob, které ve sluzbach kniZat ¢i kralG drzely razné
urady ¢ dichody (Wood 2006, 34). Obé moZnosti pii-
padaji teoreticky v ivahu i v nasem piipadé.

Pokud by mé¢l byt muz z hrobu ¢. 153 beneficidfem
velkomoravského kniZete, pak v kontextu Pohanska
nejspiSe zastdval funkci spravce hradu, pro kterou se
ve sti‘edni Evropé 12. stoleti ujalo pojmenovdni caste-
llanus (Jan 2009, 471; Wihoda 2010, 260-265). V 7. a7
9. stol. se jiZ tito ufednici objevili v zdpadni a severni
Evropé v prostiedi velkych emporii ¢i wiku, kupeckych
a remeslnickych center, kde zastupovali z4jmy krale
a jeho fisku. AngaZovali se pfedev§im pii vybéru cla
a udrZovdni poiddku a miru uvniti' sidlisté. Ve vdlec-
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nych dobdch se starali i o vnéjsi bezpecnost emporia
(Jankuhn 1986, 140, 204-205, 212-215). Své sprdvce
mély i krdlovské falce, kde je oznacovali titulem iudex,
exactor nebo actor dominicus (Wamers 2017, 154-155).
Jejich rodinni prislu$nici byli pohibivani na cest-
nych mistech v interiéru kostell, jak ukazuje piiklad
z Frankfurtu nad Mohanem (Wamers 2015).
Pracujeme s hypotézou,
nim predhradi Pohanska byl ve vlastnickém kos-
tele pohiben jeho zakladatel, patrné sprdavce hradu,
a na okolnim hrbitové jeho familia (Machdcek — Dresler
- Prichystalovd et al. 2016, 170-202). Rané stfedoveékd
Jamilia tvoii strukturu mnohem komplexnéjsi, nez je

7e na Severovychod-

(jadrova/nuklearni) rodina, jak ji vétsinou chdpeme
dnes. Pojmem, ktery lépe vystihuje podstatu zdkladni
socidlni jednotky stfedovéku, je domdcnost. V jejim
centru sice stdl manzelsky pdr a jejich déti, kromé
nich vSak familii tvofili i sluzebnici, celed a dalsi
na nich zavislé osoby, ¢i §irsi pribuzenstvo jako sou-
rozenci, strycové ¢i tety. NejvySsi autoritou byla vidy
muzskd hlava rodiny (,pater familias®), kterd rozho-
dovala o vSech lidech zijicich pod jednou stfechou
¢i kdekoli jinde na rodovych majetcich. Podle poctu
hrobti a datace pohrebisté usuzujeme, Ze komunita,
kterd u rotundy na Severovychodnim predhradi
Pohanska pochovdvala své mrtvé, citala asi 60-90
jedincti, coz odpovida velké rané¢ stredovéké familii,
kterd mohla byt navic rozsifena o dal$i pridruZené,
avsak do jisté miry autonomni skupiny.

Podle nasi hypotézy slouZil kostelni hibitov na Seve-
rovychodnim predhradi Pohanska rozvétvené fami-
lii velmoZe, v némZ muZeme spatiovat beneficidte ¢i
urednika velkomoravského panovnika. Zatimco kniZe
pfi svém pobytu na Pohansku mohl sidlit ve svém
palatiu situovaném v centrdlni ¢dsti Pohanska (tzv. Vel-
mozsky dvorec), spravce hradu si vybudoval své sidlo
na predhradi. Takova prostorova konstelace je popi-
sovdna pisemnymi prameny i na jinych rané stiedové-
kych centrech (Machdcek — Dresler — Prichystalovd et al.
2016, 213-215; Machdcek — Wihoda 2019, 187-197).

Dal§im krokem v pozndvdni Severovychodniho pred-
hradi Pohanska byl vyzkum provadény jiz mimo po-
hrebisté, ktery zapocal v roce 2013. Byl zaméien
na vyzkum obytné, piip. vyrobni komponenty celého
sidelniho aredlu. Jak jsme jiz drive zjistili, sidliStni ak-
tivity zde predchdzely vzniku kostelniho hibitova. Jsou
datovdny jak do predvelkomoravského obdobi (¢asné
slovanského az starohradistniho), tak i do obdob{ vel-
komoravského (Machdcek — Dresler — Piichystalovd et al.
2016, 144-165). Mensi ¢ést sidliStnich objektd se tak
nachdzi pod kostelnim pohiebiStém ¢i v jeho bezpro-
stfedni blizkosti a byla prozkoumadna jiz v ramci vyzku-
mu pohrebisté v letech 2008-2012. Hlavni masa sidliSt-
nich reliktd se v§ak nachdzi mimo plochu pohfiebisté,
kde intenzivni vyzkum zacal v roce 2013.
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Obytna a vyrobni ¢dst byla od kostelniho pohiebi-
$té oddélena na jihu prazdnym koridorem Sirokym cca
4 m. Predpokldddme, Ze prdvé tudy probihala komu-
nikace smétujici k hypotetickému vstupu do vniti'ni
opevnéné ¢dsti aglomerace. Za cestou se kumulovalo
velmi husté osidleni.

Naplni této publikace je komplexni prezentace arche-
ologickych sidliStnich ndlezd a terénnich situaci z let
2008-2016 s dirazem na obytnou a vyrobni kompo-
nentu, kterd byla odborné verejnosti piedstavena proza-
tim jen ve formé predbéznych zavéra (Dresler — Prichysta-
lovd — Machdcek 2014; Machdcek — Dresler — Prichystalovd
et al. 2016, 203-205). V ramci reSeni projektu Grantové
agentury CR byla v letech 2018-2020 prozkoumdna dals{
cast celého sidliStniho komplexu. Vysledky z nejnovéj-
$ich vyzkumii zde vsak nemohou byt prezentovany v upl-
nosti, nebot dosud nejsou plnohodnotné zpracovdny.

Zakladni informace o téchto odkryvech nicméné zmi-
fiujeme, nebot vyznamné doplituji aktudlni stav naseho
poznani a pfinaseji dileZité informace o ¢asoprostoro-
vém vyvoji zkoumaného aredlu.

Celkové bylo v letech 2008-2020 odkryto na Seve-
rovychodnim predhradi Pohanska 203 sidliStnich
objekti rizné Kkategorie, vcetné¢ rotundy (objekty
obytné,
objekty

zasobni, s neidentifikovanou funkci, studna,
zahloubené i nadzemni) a 175 pohrbu
(véetné pohibli v sidlistnich objektech a aditivnich
pohibii v jedné hrobové jamé), z nichz 154 patii
ke kostelnimu pohrebisti a 21 je rozptyleno na sidli-
$ti v podobé osamocenych hrobt ¢i malych skupinek.
Kromé toho jsme prozkoumali 65 kilovych ¢i slou-
povych jam a razné Zlabky. Pozuastatky z raného stie-
dovéku zde doplniovaly nepocetné ndlezy z pravéku
a recentni stavby prevazné z 20. stol. (tab. I).

Sezony Pocet sidlistnich objektd Poéet hrobu Prozkoumana plocha v m?
1960-1977 129 50 6029
2008-2011 22 137 617
2012 18 17 294
2013 33 4 687
2014 35 2 413
2015 21 7 384
2016 8 1 126
2018 36 - 569
2019 28 3 627
2020 2 4 125

Tabulka I. Bfeclav - Pohansko. Severovychodni pfedhradi. Prozkoumana plocha a pocty sidlistnich objektl a hrobd v jednotlivych

vyzkumnych sezonach.
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