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NALEZ POZDNE GOTICKYCH KACHLU V DOME CP. 138 NA NAMESTI
MIRU V SUMPERKU

LUKAS HLUBEK

Abstrakt: V roce 2018 byla pFi rekonstrukci domu na namésti Miru v Sumperku néahodné zachranéna kolekce
pozdné gotickych kachlii. Archeologické nalezy sesbiral majitel domu a s odstupem casu byly predany Josefu
Blahovi do Olomouce. Ziskany konvolut obsahuje nékolik desitek komorovych, nadobkovych a necickovych
kachlii, obkladact desky, torza keramickych desek a kusy mazanice. Na zdkladé charakteristickych morfo-
logickych znaku, celkového provedeni a ikonografie na celnich vyhrivacich sténdch Ize vznik téchto kachlii
klast do doby po roce 1500.

Kli¢ova slova: Sumperk — mésto — ditm — pozdni stiedovék — kachle.

The find of late Gothic tiles in house no. 138 in namésti Miru Square, Sumperk

Abstract: In 2018, a series of late Gothic tiles was accidentally rescued during the reconstruction of a house
in namésti Miru Square in Sumperk. These archaeological finds collected by the owner of the house were
later handed over to Josef Blaha in Olomouc. The acquired collection contains several dozen chamber, pot-
shaped and washtub-shaped tiles, lining panels, ceramic plate fragments and pieces of daub. On the basis of
the characteristic morphological features, the design and iconography on the front heating walls, the origin
of the tiles can be placed in the period after the year 1500.

Key words: Sumperk — town — house — late Middle Ages — tiles.

Uvod

V roce 2018 probéhla rekonstrukce domu &p. 138 na ndmésti Miru v Sumperku (obr. 1) zamétena
na opravu stiechy a fasady. V pribéhu praci byla pod schody v pfizemi objektu ziskana kolekce
archeologickych nalezl slozend zejména z kuchynské a kamnarské keramiky. Vyzvednuty mate-
rial ulozil majitel domu pan Mensik do krabic a uschoval ve sklepé. O dva roky pozdéji se o tomto
souboru zminila K. Mensikova archeologovi Josefu Blahovi, ktery shromazdény konvolut pfevzal
anasledné jej nechal laboratorné oSetfit na pracovisti Narodniho pamatkového ustavu v Olomouci.
Predlozeny ¢lanek se zabyva rozborem ziskané kolekce z referovaného domu. Nejéastéji jsou
zastoupeny zlomky a torza nékolika typt kachld, rané novoveka stolni a kuchyniska hrncina, frag-
menty mazanice, zvifeci kosti, ulomky omitek, hrudky malty, torza cihel a téméft v uplnosti docho-
vana dfevéna pipa. Jde o pomérné zajimavou smésici nesourodého materialu, u né¢hoz Ize pfipustit
sekundarni ¢i terciarni uloZeni. Ve shromazdéném konvolutu zaujme zejména soubor kamnaiské
keramiky, ktery pFispiva k diskusi o vytapéni domti pomoci kamen v arealu mésta Sumperka.

Struéné déjiny mésta Sumperka ve stiedovéku

Podle sougasného stavu badani bylo katastralni izemi mésta Sumperka poprvé trvale osidleno
v mladsi az pozdni dobé bronzové, kdy zde mame dolozeno nekolik lokalit (srov. Halama—Bajak
2009; Halama 2010, 98; 2023, 242-243). Nasledny sidelni hidt byl ukoncen az v pribc¢hu druhé
poloviny 13. stoleti, kdy do podhuifi Nizkého Jeseniku dorazili novi kolonisté a zalozili zde mésto
Sumperk (Schonperc). Dle dosud provedenych archeologickych vyzkumi mizeme jeho vznik
klast do druhé poloviny 13. stoleti (napt. Gos—Halama 2013, 203-213; Bystron 2018, 110—116).
Stale vSak neni ziejmé, kdo byl zakladatelem mésta. Nejcastéji se pfipousti, ze v pocatecnich fa-
zich nalezelo zemépanovi (napt. Bartos et al. 1993, 463; Kuca 2008, 361). Vubec prvni pisemnou
zminku o mésté zaznamenavame k roku 1278, kdy byl v listin€ pro $ilperskou rychtu mezi svédky
uveden Sumpersky rychtai Fridrich (Hosak 1962, 42; Gos—Halama 2014, 69; Kuca 2008, 373).
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Nasledné se v roce 1281 v pramenech objevuje Jene¢ ze Sumperka. Nejstarsi Sumpersky klaster
dominikant byl poprvé uveden k roku 1293. Podle tradice jej mél zalozit vySehradsky probost
a pozd¢jsi olomoucky biskup Jan Holy (Gos 1996, 59; Kuc¢a 2008, 371).

V prvni poloving 14. stoleti mésto ziskavaji pani z Lipé, kterym Karel I'V. ud¢lil horni pravo.
V druhé poloving 14. stoleti mésto vlastni moravsky markrabé¢ Jan Jindtich (Kuca 2008, 365). Roku
1391 udélil markrabé Jost Sumperku magdeburské pravo, véetné prava milového, a celkem 68 Sum-
perskych méstant ziskalo pravo vatit pivo. Soucasné obdrzeli pravo odumrti (Spurny 1996, 7;
Kuca 2008, 365). V roce 1412 byla zaloZena nejstarsi Sumperska méstska kniha. Béhem husitskych
valek obsadilo Sumperk kalignické vojsko. Po skonéeni husitskych valek se mésto konsoliduje,
vznikaji prvni cechy (r. 1442 soukenici, r. 1472 platenici), byl zalozen $pital, Skola pti klastete
dominikanti, méstsky hrad a objevuje se zminka o méstském vodovodu. Za vyznamnou udalost 1ze
oznaéit rok 1490, kdy v Sumperku prob&hl sjezd moravskych a slezskych stavii, na kterém $lechta
piijala kandidaturu Vladislava Jagellonského na &eského krale. V priib&hu 15. stoleti Sumperk
vlastnili rtzni zastavni drzitelé, naptiklad pani z Kunstatu, Cimburka a od roku 1480 Tunklové
z Brnicka. Za Tunkld z Brnicka rostly spory mezi méstem a zastavnim drzitelem, které nakonec
vyvrcholily napadenim Jifiho st. z Brnicka ze strany méstanti (Bartos et al. 1993, 463).

Na prelomu 15. a 16. stoleti ziskali mésto Zerotinové, ktefi v Sumperku ptimo sidlili. Roku
1513 zachvatil mésto pozar, pii kterém shotelo 87 domu a také dosavadni leh¢i méstské opevnéni.
Po pozaru piistoupili Zerotinové k vystavbé kamennych hradeb a piestavéli méstsky hrad na za-
mek. V poloving 16. stoleti byli vyhnani dominikani a mésto se zacalo hlasit k protestantské vife.
Roku 1562 vykoupili m&stané Sumperk z Zerotinského poddanstvi. Mezi lety 1513 az 1600 vzrostl
pocet domi ve mésté z dosavadnich 87 na 116 a zastavovana byla také pfedmésti. Roku 1566 byla
v Sumperku zaloZena papirna a nedlouho poté mame prvni zpravy o kanalizaci. V druhé poloving
16. stoleti zasahly mésto dvé morové rany a roku 1580 velky pozar, kterému padlo za obét’ 17 domu.
Slibny rozvoj Sumperka vyrazné poznamenala Ggast na stavovském povstani. Po pordzce stavii
na Bilé hofe se stal ochrannym méstem Lichtenstejnt a ztratil svobody kralovského komorniho
mésta. Dal§i pohroma nastala béhem tticetileté valky, kdy mésto dobylo §védské vojsko (Bartos et
al. 1993, 464; Spurny 1996, 8-9; Kuc¢a 2008, 374-376; Razim 2019, 333-334).

Popis domu ¢p. 138 a vysledky priuzkumu

Referovana nemovitost je od roku 1958 pamatkoveé chranéna (Pertitka 1994, 133). Pivodni pra-
vovare¢ny dim stoji na dlouhé Gzké parcele v zapadni fronté Sumperského namésti Miru (obr. 1).
Jde o fadovy diim s atikovym patrem postaveny z kamenného a cihelného zdiva. Dnes je omitnuty
hladkou vapennou omitkou bézové barvy. Tiiosé pruceli rozdéluji pravouhla okna zdobena pod
parapety a v nadokennich fimsach stylizovanymi kvétinovymi, volutovymi a kartuSovymi mo-
tivy. V pfizemi vlevo se nachazi piilkruhové zakonéeny vykladec a vpravo vstupni portal s kla-
sicistnim piskovcovym osténim (obr. 2). Dvur z jizni a severni strany vymezuji vysoké cihlové
zdi a v zadni ¢asti celkovou dispozici uzavira garaz (viz www.pamatkovykatalog.cz, ¢. 535882).
V roce 1991 provedl L. Ml¢ak (1991) zékladni prizkum domu v rdmci projektu obnovy.
Podle jeho vysledkt je nejstarsi ¢asti domu valeny sklep orientovany smérem k namésti (obr. 3:1).
Pavodné jednoprostorovy suterén piedéluje Sikmo orientovana zed’, do niz byl sekundarné vsazen
jednoduchy lomeny pozdné goticky portal, slozeny z deviti riizné velkych piskovcovych segmentt
s okosenymi narozimi. Okoseni schazi na obou pate¢nich ¢lancich (obr. 4). Svétla vyska portalu
dosahuje 1 940 mm, §itka je 1 430 mm a tloustka segmentl ¢ini 230 mm.! Pfemisténi portalu do
sklepa dokladaji zejména druhotné pouzité cihlové vyzdivky na pravé strané a maltova vrstva
v okoli portalu s vystupujicimi cihlami. Ve sklep€ se nachazi jesté jeden podobny obdélny piskov-
covy Elanek bez okoseni o rozmérech 500 x 170 x 380 mm. V zadni ¢asti 1ze sestoupit do hloubéji

1 Podobné portaly fazené do pozdné gotického obdobi zname napfiklad z domii v Mohelnici, kde jsou dochované lomené portaly, ale ty jsou
slozené z mensiho poctu jednotlivych segmentii. Prvni se nachazi ve sklepnich prostorach mohelnického muzea (dtim ¢p. 938) a druhy ve skle-
p& domu ¢p. 958/17, ktery byva oznaCovén jako tvrz Viléma z Mili¢ina (srov. Novakova 2021, 48, 55-56, obr. 26, 32).

344



Archaeologia historica 49, 1, 2024, 343-364

P
T SUNPERK
5 - - .' .— &Ev ; .' . : - :
i3 : « : L2
i § =
5 b / -.
\ # %o .  50 100 150 m

- 4

Obr. 1. Sumperk. Lokalizace domu &p. 138 na namésti Miru. Vy¥ez z katastralni mapy mésta Sumperka. Digitalizace J. No-
vak, upravil L. Hlubek.

Abb. 1. Sumperk. Lokalisierung von Haus Nr. 138 am Platz des Friedens. Ausschnitt aus der Katasterkarte der Stadt Sum-
perk. Digitalisierung J. Novik, Bearbeitung L. Hlubek.

polozeného sklepa vysekaného ve skale, kterd v této ¢asti mésta vystupuje vysoko na povrch.
Podle nazoru L. Ml¢éka Ize jadro popsaného sklepa pod domem klast do konce 15. stoleti (Ml¢ak
1991, 9). V prizemi referované nemovitosti (obr. 3:2) 1ze za nejstarsi Cast povazovat stiedni scho-
distovy trakt s pfilehlou podélnou mistnosti s valenou klenbou. Urceni jejiho stafi je s ohledem na
charakter i pribéh klenby velmi problematické, av§ak mizeme s opatrnosti pfedpokladat, ze jde
o zbytek pozdné gotického prijezdu, navazujiciho na zanikly dolni mazhauz, obraceny smérem
do namésti. Jadro schodisté i ptilehly prostor dolni podesty, ¢ast chodby do dvora a prvni patro
kladl L. Ml¢ak (1991, 9) do renesance.

Prvniho dolozeného majitele domu zname az z let 1776—1781, tehdy jej vlastnil Franz Miick.
Po kratsi odmlce nemovitost drzel v letech 1789-1791 Rochus Schneider. Nasledné roku 1804 byl
jako vlastnik uveden Franz Schneider. V roce 1824 patfil dim Johanu Kunzovi a Josefu Karstne-
rovi. O rok pozdé&ji jej drzel uz pouze Josef Karstner, jehoz jméno se i s letopoctem 1825 nachazelo
na klasicistnim kamenném portalu (Mlcak 1991, 6-7).

Nalezové okolnosti zajmové kolekce

V ramci ptipravy projektu rekonstrukce domu se nepocitalo s provedenim vykopt do zemé nebo
napftiklad se snizovanim urovni podlah ve sklepé. Ohlasené opravy se tykaly pfedevs§im odvlh-
¢eni zdi, vymény fasady a stiechy. Patrné z téchto diivodii unikla renovace pozornosti archeologti.
Z autorovy e-mailové komunikace s majitelem? nemovitosti vyplynulo, Ze k objevu zajmového

2 Dékuji touto cestou majiteli domu Tomasi Mensikovi a jeho dcefi Be. Kristyné Mensikové za spolupraci a konzultaci odkryté nalezové
situace.
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Jiad
Obr. 2. Sumperk. Priceli domu &p. 138 na namésti Miru. Foto L. Hlubek.
Abb. 2. Sumperk. Fassade von Haus Nr. 138 am Platz des Friedens. Foto L. Hlubek.
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Obr. 3. Sumperk. Pidorys sklepa a p¥izemi domu &p. 138. 1 — sklep, Sipkou vyznageno umisténi portilu; 2 — pFizemi, Sipkou
vyznacen vyklenek pod schody. Piekreslil a upravil L. Hlubek.

Abb. 3. Sumperk. Grundriss des Kellers und Erdgeschosses von Haus Nr. 138. 1 — Keller, Lage des Portals mit Pfeil gekenn-
zeichnet; 2 — Erdgeschoss, Nische unter der Treppe mit Pfeil gekennzeichnet. Nachzeichnung und Bearbeitung L. Hlubek.

Obr. 4. Sumperk. Pozdné goticky piskovcovy portal ve sklepé domu. Bila — kdmen, svétle §ed4 — malta, tmavé Seda — cihly.
Kresba a foto L. Hlubek.

Abb. 4. Sumperk. Spitgotisches Sandsteinportal im Keller des Hauses. Weifl — Stein, hellgrau — Mortel, dunkelgrau — Ziegel-
steine. Zeichnung und Foto L. Hlubek.
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souboru doslo pfi vybourani zaslepeného vyklenku pod schody v pfizemi domu (obr. 3:2; 5).
Odkryty vyklenek z¢asti zaplilovala stavebni sut, ktera obsahovala rovnéz archeologicky mate-
rial. Mezi nalezy je zastoupena také dievéna pipa, coz naznacuje jeji uloZeni v suchém zasypu.
Zaroven lze ptedpokladat, ze tento odpad pochazi z blize nedatované pfestavby domu.

Analyza vyzvednutych nalezi

Po laboratornim zpracovani nalezii na olomouckém pracovi$ti Narodniho pamatkového tstavu?
mame k dispozici celkem 25 zlomk stolni a kuchynské keramiky, osm kust mazanice, dfevénou
pipu, tii zvifeci kosti, tfi neuplné cihly, vzorky omitek a pét kus malty. S vytdpénim domu
souvisi kolekce 66 fragmentli kamnafské keramiky, véetné¢ nckolika slepenych vétsich torz
kachli, tiéi obkladacich desek a 14 fragmentl keramickych desek, které maji jednu stranu silné
zakoutenou (obr. 6—12).

Stolni a kuchyiiska keramika

Nejprve alespon struéné pojednejme o stolni a kuchynské keramice (obr. 6). V kolekci jsou za-
stoupeny celé tvary (2 ks), zlomky vyduti (14 ks), okraje (6 ks), dna (2 ks) a vétsi paskové ucho
(1 ks). Hrn¢ina ma kvalitné pfipravené tésto, témét bez makroskopicky pozorovatelného osttiva.
Vnitini stény dokladaji jeji vyrobu pomoci vytaceni na hrnéirském kruhu a tloust’ka materidlu
dosahuje 4 az 7 mm. Okraje nadob jsou ovalené (obr. 6:1, 5, 9, 10), srpovité vykrojené (obr. 6:2)
¢i zesilené a zaoblené. Dna jsou hranéna (obr. 6:11) ¢i odsazena (obr. 6:12). Vyzdobu reprezentuje
ryta Sroubovice (obr. 6:4, 9, 11, 15) a dvojice horizontalnich ¢ervenych linek na jedné vyduti
(obr. 6:14). Mensi ¢ast kolekce je rezna (10 ks) a po vypalu ma bézovou az cihlovou barvu. Pouze
jedna poklice se odlisuje svétlejsi okrovou barvou. Polevy zpravidla pokryvaji jen vnitini stranu
nadoby nebo se objevuji na vnitfni i vnéjsi stran¢ okraju (obr. 6:1, 2, 5, 9) a u horniho kofene
ucha (obr. 6:13) ¢i stekly na vné&jsi sténu (obr. 6:10). Mezi barvami glazur ptevazuje hnéda, méné
registrujeme syté zelenou. Typologicky lze rozpoznat trojici poklic (obr. 6:6—8), hrnce ¢i hrnky
(obr. 6:1, 5, 9, 10), torzo talife (6:12) a vétsi paskové ucho naznacuje moznou ptitomnost dzbanu
(obr. 6:13). Od zbytku kolekce se vyrazné odliSuje jeden zlomek fajansové nadoby bilé barvy
s malovanym rostlinnym motivem na vnéjsi strané (obr. 6:3).

Popsany konvolut nese charakteristické znaky pro ran¢ novovékou keramiku. Typicky je
Casty vyskyt glazury, pfevazujici ovalené okraje, tloustka jednotlivych zlomku nebo kvalitnéji
pripravené tésto (srov. Pajer 1983, 21-81; Blazkova 2013, 187-221). Ziskanou stolni a kuchyniskou
keramiku mtizeme obecné klast do pribchu 16. az 18. stoleti. Podobné datovany keramicky
material ze Sumperska zname napiiklad z vyzkumu mozného méstského prikopu v Sumperku,
odkud pochazi obdobné zdobené hrnce a najdeme zde volnégjsi analogie k poklicim ¢i talifim
(Gos—Halama 2009, 143144, 146, fig. 29-32, 37-39). Pomérnou shodu vykazuji ojedin€lé frag-
menty ran¢ novovékych nadob z hradd Rabstejna a Branné, z okoli dvora Sttiteze nebo z Lostic
(srov. Zatloukal-Hejhal 2002, 129, obr. 150; Hlubek 2013, 132, obr. 5:3, 5; Hlubek—Halama—Bajak
2023, 621, obr. 8:1-3, 15; Krskova 2016, 101, obr. 5). Pouze zlomek fajansové nadoby naznacuje
mozny vys$§i socialni status majitele domu. Poéatky vyroby fajansové hrnéiny jsou u nas spojo-
vany s novokiténci, ktefi ji zacali vyrabét v posledni ¢tvrting 16. stoleti (srov. Pajer 2015). Podle
posouzeni J. Pajera* 1ze nalezeny Sumpersky zlomek zatadit do 18. stoleti.

3 Dékuji touto cestou kolegiim PhDr. Pavlu Slézarovi, Ph.D., a Be. Tomasi Jelinkovi z Narodniho pamatkového tstavu, izemni odborné pra-
covi§té Olomouc, za moznost tento material zpracovat.
4 Dekuji touto cestou PhDr. Jifimu Pajerovi, CSc., za konzultaci tohoto nalezu.
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Obr. 5. Sumperk. Vyklenek pod schody domu. Foto L. Hlubek.
Abb. 5. Sumperk. Nische unter der Treppe des Hauses. Foto L. Hlubek.
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Obr. 6. Sumperk. Vybér ziskané stolni a kuchyiiské keramiky. Kresba a foto L. Hlubek.

Abb. 6. Sumperk. Auswahl der entdeckten Tafel- und Kiichenkeramik. Zeichnung und Foto L. Hlubek
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Ostatni nalezy
Nalezena trojice nevelkych torz cihel dosahuje =
maximalni velikosti 105 x 98 x 38 mm s tim,
7ze 7adnd nemda v uplnosti dochovany ani
jeden cely rozmér. Na jedné z nich se nachazi
zbytky maltové krusty. Pouze okrajové se l1ze
zminit o dochovaném vzorku omitky, drolici
se vapenné malté a trojici zvifecich kosti,
které bez patti¢nych analyz neni mozné blize

vyhodnotit. Zajimavym nalezem je téméef celd o o
dievéna pipa o délce 179 mm a maximalnim

pruméru 32 mm. Artefakt ma z jedné strany
koénicky tvar, ktery se v posledni tetiné méni
na valcovy. U konce je prorazen svisly otvor
a za nim nasleduje obvodovy zlabek a zaobleny
tyl (obr. 7). Datace tohoto nalezu je s ohledem
k nalezovym okolnostem nejasna. Posledni
skupinu nalezli pfedstavuje osm kusli maza-
nice (obr. 8:1-3, 5, 6). Sest zlomki ma cihlovou

barvu, zbylé cihlovou az nacernalou (obr. 8:2). o O
Dva exemplafe predstavuji typické amorfni
tvary. Na dalSich ¢tyfech jsou zietelné otisky 0 5em
a posledni dva kusy maji na profilu klinovy . . =
tvar (obr. 8:5, 6). Pouze v poslednim ptipadé
miizeme pfipustit, ze by mohlo jit 0 V}'/maz Obr. 7. Sumperk. D¥evéna pipa. Kresba a foto L. Hlubek.
kaCh10VyCh kamen (napf. Krajic 1997’ 62_71’ Abb. 7. Sumperk. Zapfhahn aus Holz. Zeichnung und Foto
obr. 41-53; Pavlik 2012, 414, obr. 36, 37, Mo- L. Hlubek.

ravec 2019, 118, obr. 96:4, 5). U zbylych kust

mazanice zuUstava jeji souvislost s otopnym

zafizenim oteviena.

Sumperskou kolekei z domu &p. 138 dopliiuje také 14 zlomki nezdobenych keramickych
desek (obr. 8:4, 7, 8) v barvé bézové az svétle cihlové. V nekolika ptipadech registrujeme na
plose stopy po zahlazovani, ostatni jsou upraveny pouze hrub€. VSechny maji jednu stranu silné
zakoutfenou. Né¢které kusy jsou prohnuté zarem (obr. 8:8). Pokud u dané¢ho kusu disponujeme
okrajem, pak je zpravidla svisle sefezany. Zadny okraj platu neni nijak zv1a3t' zesileny. Ani v jed-
nom ptipadé nezname cely rozmér desky. Nejlépe dochovany zlomek md maximalni méfitelné
rozméry 169 x 172 mm. Jedna z desek dosahuje maximalni méfitelné délky 195 mm (obr. 8:8).
Tloustka jednotlivych plata se pohybuje v rozmezi 12—15 mm.

Problematikou nalezenych keramickych desek se v souvislosti s pozdné gotickymi kamny
opakované zabyval J. Kypta (napt. Drnovsky—Kypta—Thér 2019, 665—-671, obr. 15-18). Na zakladé
jedné ocazené strany keramického prvku pocitd s jejich umisténim v kamnovém télese, coz také
naznacuji zbytky omazt na povrchu. Desky mohly slouzit k odvodu koute z kamen (Kypta—
Sule 2006, 8-9), nebo k utdsnéni plasté otopného zafizeni. Dalsi mozné interpretace predstavil
C. Pavlik (2023, 122-123), ktery nezakoutené keramické desky z hradu Cornstejna povazuje za
soucast lavice pristavéné ke kamntim, ¢i jako ochranu dievéné stény v okoli otopného zafizeni.
I ptes predlozené hypotézy zatim nejsme schopni urcit pfesnou pozici pfedmeétnych prvkt v ramci
kamnového télesa.

Podobné desky u nas zname napiiklad z nékolika vychodoceskych lokalit, hradti Helfen-
burku a Cornstejna, tvrze v Neustupové, dvora ve Votélezi, mést Starého Knina, Tabora nebo
vsi Svaté Pole u Dobiise (srov. Drnovsky—Kypta—Thér 2019, 665671, obr. 15-19; Kypta—Sulc
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Obr. 8. Sumperk. 1-3, 5, 6 — mazanice; 4, 7, 8 — zlomky keramickych desek. Kresba a foto L. Hlubek.
Abb. 8. Sumperk. 1-3, 5, 6 — Ausschmierung; 4, 7, 8 — Keramikplattenfragmente. Zeichnung und Foto L. Hlubek.
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2006, 8-9, obr. 10; 13:3, 4; 14:2, 4-6; Koucka 2007, 59, tab. 90-92; Krajic 1997, 71, obr. 39;
Koreny—Kypta—Sulc 2003, 720721, obr. 7:3-5; 8:1-3; Pavlik 2023, 122—123, obr. 96). Vétsina
z nich je kladena do druhé poloviny 15. az prvnich desetileti 16. stoleti. Z raného novoveéku
zaznamenavame jednu keramickou desku ze sklarny v Broumech, ktera méla slouzit k usazeni
svrchniho krytu nastavce. Podle rozboru pisemnych pramenti je mozné broumska kamna zatadit
do pritbéhu prvni poloviny 17. stoleti (srov. Zegklitz—Chotébor—Hazlbauer 1992, 94, 100).

Nadobkové, neci¢kové a komorové kachle a zdobené obkladaci desky

VEtsi pozornost zamétime na samotnou kolekci kamnaiské keramiky Citajici 66 ks. Ta se sklada
z 51 ks komorovych kachld, 10 ks necickovych kachlii a péti zlomkd nadobkovych kachli.
Vsechny exemplate jsou v rezném provedeni, pouze na okraji jednoho necickového kachle ulpéla
skvrna glazury zelené barvy (obr. 9:4). Drtiva vétsina kamnatského zbozi ma bézovou az cihlo-
vou barvu. Ostfivo tvoii hlavné pisek, drobné Supinky slidy a ojedinéle 1ze na lomu pozorovat
veétsi kfemeny. Podstatna ¢ast keramiky nese na zadni strané stopy o€azeni, kromé nadobkovych
kachld, respektive ¢tyt jejich okrajovych fragmentti a jedné casti téla. Na zadnich sténach né-
kterych komorovych kachll registrujeme otisky textilie, hrubé stopy po modelaci zadni stény
a jen vyjimecné otisky prstu jejich zhotovitele. Komory 1ze charakterizovat jako kuzelové. Jejich
hloubka se pohybuje od 120 do 132 mm. V plastich komor registrujeme kruhové zachytné otvory
o pruméru 15-22 mm nebo obdélné o rozmérech 13 x 8 mm. Okraje vyhtivaciho otvoru jsou ven
vyklonéné (obr. 11:2) nebo zaoblené a zesilené (obr. 10:1, 2). Celkovy primeér vyhtivaciho otvoru
¢ini 118—131 mm.

Nadobkové kachle ze Sumperského domu &p. 138 reprezentuji Ctyfi okrajové zlomky
(obr. 9:1-3) a cast téla dalsiho exemplafe. Dochované fragmenty neumoziiuji rekonstruovat ani
jednu celou stranu usti kachle, nebo hloubku. Okraje jsou vodorovné sefezané a pod okrajem na
vnitfni strané se nachazi plasticka lista. Jeji vzdalenost od okraje se pohybuje od 40 do 50 mm.
Pouze na dvou fragmentech je z vnéjsi strany zietelnd zachytna Sroubovice (obr. 9:1, 2). Tloust’ka
stén ¢ini 7-10 mm. Ptesnéjsi datovani predstavenych zlomki nadobkovych kachlti neni s ohledem
na jejich vyskyt v raném novovéku jednoznaéné (srov. Hazlbauer—Richter 1990, 416—433; Orna
2005, 140—142; Kypta—Zegklitz 2017, 25-26). Pouze podle slozeni keramického tésta, které je
shodné s téstem komorovych kachlii, miizeme povazovat za pravdépodobnéjsi jejich zatazeni
do pozdniho stiedovéku. Ze Sumperska registrujeme stiedovéké nadobkové kachle z mést Sum-
perka, Mohelnice a Lostic, dale z Nového hradu u HanuSovic nebo ze zamku ve Velkych Losinach
(Pavlik 2010, 8-9, obr. 2; Gos—Halama 2009, 149, fig. 41; Gos 2016, 287, obr. 5:1; Hazlbauer—
Heidenreich—Lamr 2001, 393, obr. 4:1, 2; Dehnerova—Doupal 2016, 323).

Naproti tomu deset kusti neci¢kovych kachld reprezentuje jeden témét kompletné slepeny
exemplaf, dvé veétsi torza a sedm zlomka. Vnitini strana vSech kachli je bez jakéhokoliv reliéfu,
ale na plose jsou dobfe pozorovatelné stopy po vytaceni na hrnéitském kruhu. Na dnech na-
chazime stopy po odfezani strunou. VSechny necickové kachle maji vodorovné sefezané okraje.
Zadni strany nesou slabé stopy po ocazeni. Cely exemplat dosahuje délky 335 mm, maximalni
Sitky 170 mm a hloubka ¢ini 68—74 mm. Necickové kachle se podle Z. Smetanky (1969, 252) obje-
vuji v pozdné gotickém obdobi. Z naseho uzemi je zndme naptiklad z nalezi z Tabora, Pardubic,
Bulhar, Mohelnice nebo hradii Cvilina a Rabstejna na Sumpersku (Smetanka 1969, 243, obr. 21:1,
2; Pavlik-Sedo 2006, 22, obr. na str. 22; Hazlbauer—Heidenreich—Lamr 2001, 393, obr. 4:3, 4;
Tymonova 2011, 42, tab. 43:5-11; Hlubek 2013, 134, obr. 7:4; Drnovsky—Kypta—Thér 2019, 659,
obr. 10:3). VSechny tyto kusy jsou kladeny do zavéru 15. az pocatku 16. stoleti. Oproti dosud
zvetejnénym kachlim ma Sumpersky exemplai vyrazné vétsi délku. Délkou se mu blizi naptiklad
necickovy kachel z Hranic na Morave, ktery ma vnitini prostor opatfen reliéfem tanciciho paru
(srov. Michna 1998, tab. 19).

Komorové kachle reprezentuje pouze nckolik malo motivli na Celnich vyhtivacich sté-
nach (dale jen CVS). V zasadé se podatilo identifkovat dvé varianty kachli s rozetou, trojici
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starozakonnich proroki a potom mame k dispozici dalsi dva blize neurcené motivy. Bliz§i popis
komorovych kachlii je umistén na konci ¢lanku (motiv ¢. 1-7). Zde se zaméfime na rozbor
jednotlivych motivii na CVS, jejich moZné paralely a datovani. Nejprve obratime pozornost k mo-
tivu pétilisté (?) rozety, ktera je zastoupena ve dvou provedenich. V prvnim ptipadé (typ I) jde
o centralné umisténou rozetu na CVS kachle vymezenou tenkym prutem a hranolovou okrajovou
listu (motiv €. 1). Kvalitn¢ provedeny reliéf trojvrstvé rozety se dochoval pfiblizn¢ z poloviny
(obr. 10:1). Druhé varianta rozety (typ II) spo¢iva na obdélné CVS, kterou ramuje hranolova
okrajova lista a slaby prut (motiv ¢&. 2). Od pfedchoziho motivu se odliSuje zejména provedenim
okvétnich platki a sttedu, které jsou zdobené drobnymi plastickymi perlickami (obr. 10:2). Reliéf
ma o poznani nizsi kvalitu otisku nez predesly exemplat s rozetou (typ I).

VL

I[)cm

[ |

Obr. 9. Sumperk. 1, 2, 3 — zlomky nadobkovych kachlii; 4 — neci¢kovy kachel. Kresba a foto L. Hlubek.
Abb. 9. §umperk. 1, 2, 3 — Napfkachelfragmente; 4 — Nischenkachel. Zeichnung und Foto L. Hlubek.
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Obr. 10. Sumperk. Pozdné gotické komorové kachle s motivy rozet. Kresba a foto L. Hlubek.

Abb. 10. Sumperk. Spitgotische Blattkachel mit Rosettenmotiven. Zeichnung und Foto L. Hlubek.
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Motiv rozety se u nas zacina objevovat na kamnaiskych vyrobcich od poloviny 15. az do
prvni poloviny 16. stoleti (k tomu Pavlik—Vitanovsky 2004, 177-179; Loskotova 2008, 531-533;
Moravec—Odstréilova 2022, 36). V kiestanské symbolice mize zastupovat Pannu Marii, Bozi
lasku, spasu & nadgji (Pavlik—Sedo 2006, 37). Ve svétském prostiedi reprezentuje riize lasku,
§tésti nebo Zivot (Pavlik 2017, 87). Popsany motiv nachizime pomé&rné &asto na CVS pozdné
gotickych kachli (srov. Pavlik 2017, 87-88, 498499, kat. &. 1646-1658). Ze Sumperska lze
pripomenout volnéjsi analogie rozet z Velkych Losin a kadlub na vyrobu kachlu se stfedovou
rozetou doplnénou vinnymi hrozny z Lostic (Dehnerova—Doupal 2016, 323, obr. 70—71; Hlubek
2015). Mladsi nalezy z aredlu mésta Sumperka piedstavuji zlomky komorovych kachld s rotujici
rozetou Ctvetici erbu v rozich, které jsou fazeny do prvni poloviny 16. stoleti (Gos—Halama 2009,
149-150, fig. 43-45).

Dalsi t¥i motivy na CVS lze spojit se starozakonnimi proroky s tim, Ze jeden se dochoval
témét v Gplnosti a dalsi dva jen &astend. Na plose CVS kachle &tvercového formatu se nachazi
polopostava muze s turbanem (?) na hlavé, dlouhymi vlasy a bohatym plnovousem. Postava ma na
sob¢ fasené roucho. Leva ruka je ohnuta pied hrudi a druhd ukazuje smérem vzhtiru k napisové
pasce. Kolem hlavy ma postava umisténu skladanou napisovou pasku, ale jednotlivé litery jsou
necitelné (motiv €. 3). Celkove Ize konstatovat, ze kvalita otisku je u polopostavy primérna, ale
néapisova paska a jedna ruka maji jen velmi slabé viditelny reliéf. CVS ramuje hranolova okrajova
lista (obr. 11:2). Ke skupiné s motivem proroki fadime také levy dolni roh komorového kachle,
na némz je zachycena spodni ¢ast polopostavy v bohat€ faseném Satu. Pied postavou je umisténo
s nejvetsi pravdépodobnosti Ivice nebo lev, kterého po hiiveé hladi ruka. U horniho okraje zazna-
menavame nevelkou ¢ast napisové pasky (motiv €. 4). Fragment je opatien hranolovou okrajovou
listou (obr. 11:1). Posledni motiv, ktery 1ze spojovat s proroky, pfedstavuje pravy horni roh kachle
s hranolovou lidtou (motiv & 5). Na CVS se nachézi torzo napisové pasky, ast vlast a patrné
kohout (obr. 12:6).

Na zakladé volnéjsich analogii mizeme v Sumperskeé kolekei urcit pouze jednoho z proroki.
I kdyz se nepodatilo najit totozny reliéf, je mozné uvazovat o tom, Ze se na CVS nejlépe docho-
vaného kachle (obr. 11:2) snad nachéazi prorok Daniel. Podle literatury bychom blizké paralely
k popsanému motivu nalezli na kachlich z Kutné Hory, Zvikovce u Rokycan, z obce Skvorec nebo
z hradu Lipnice (Pavlik—Vitanovsky 2004, 35-36, 324-325, kat. ¢. 75, 76; Pavlik 2017, 18, 390,
kat. ¢. 39, 40), kde jsou fazeny do doby kolem roku 1500. Upozoriiujeme vSak na to, ze vSechny
tyto naméty byly uréeny jako prorok Daniel pouze s vyhradou. Stav dochovani znemoznuje urcit
presndji zbylé dva reliéfy prorokii. Také vyskyt zvifat (lev/Ivi¢e a kohout) na CVS neni u téchto
motivii obvykly. Na zakladé zobrazeného lva/lviCete 1ze uvazovat bud’ o proroku Danielovi, ktery
byl uvrzen do Ivi jadmy, nebo Jeronymovi. Ten vytahl lvovi z tlapy trn a lev se pak stal jeho
pritelem. Kohout patfi mezi typické atributy sv. Petra nebo sv. Vita (srov. Remesova 1991, 33, 48,
55, 62; Hazlbauer 1998, 73, 146; Rulisek 2006, d, 1, k, 1).

Motivy starozakonnich prorokd jsou u nas spojovany s pozdné gotickymi kachli. Obvykle se
u nich setkavame s dataci kolem roku 1500 az 20.-30. léta 16. stoleti (napf. Smetanka— Topolova
1967, 544; Brych 2004, 13—14; Pavlik 2008, 11, 19, kat. & 15-19; Kypta—Zegklitz 2017, 32). Zatim
ojedinély pfipad predstavuji nalezy kamnatskych vyrobki a formy s motivy prorokt vyzvednuté
z dilny Adama Spacka z Prahy, ktera fungovala v letech 1531-1572 (srov. Zegklitz 2019, 86—87,
201, 624625, kat. ¢. 19, 592). Na zaklad¢ analogii mtiZzeme vznik Sumperskych kachli s motivy
proroku zatadit do prvnich desetileti 16. stoleti.

Blize neuré¢ené motivy reprezentuji dalsi dva fragmenty nezndmého formatu. Prvni z nich
ramuje jednostranng zaoblena okrajova lista. Na CVS se nachazi neptili§ kvalitné otistény re-
liéf slozeny ze SiStic ¢i vinné révy a pak nasleduje pas s blize neuréenym rostlinnym motivem
(sukovatka?). Ze stfedového motivu mame k dispozici ¢asti Sikmo polozenych plastickych linii
(motiv €. 6, obr. 12:5). Hlavné na zaklad¢ §istic ¢i vinné révy lze ptipustit jeho zafazeni do po-
zdné& gotického obdobi. Druhy zlomek predstavuje &ast horni étvrtiny CVS kachle, jejiz celou
plochu zaujima reliéf stiechy z palenych tasek. Z profilu kachle je vSak ziejmé, Ze Celni sténa
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byla profilovana a podstatna ¢ast motivu na CVS nam schazi (motiv & 7, obr. 12:3). Popsany
kus pfipomina kachle s motivem leziciho lancknechta z Brna (napt. Pavlik—Vitanovsky 2004, 99,
372, kat. ¢. 589), ktery je kladen do prub&hu prvni poloviny 16. stoleti. Z hradu Bouzova zname
rostlinny motiv, nad nimz je umisténa sttecha z palenych tasek. Tento kachel Z. Hazlbauer (1998a,
21-22, 65-66, kat. ¢. 27-32) tadil do pocatku 16. stoleti. Ke komorovym kachlim jesté pfislusi
15 zlomkd kuzelovych komor a dalsich 13 kust CVS, u nichZ neni mozné blize uréit motiv.

|
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Obr. 11. Sumperk. Pozdné gotické komorové kachle s motivy starozakonnich prorokii. Kresba a foto L. Hlubek.

Abb. 11. Sumperk. Spitgotische Blattkachel mit Motiven alttestamentarischer Propheten. Zeichnung und Foto L. Hlubek.
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Obr. 12. Sumperk. 1, 2, 4 — obkladaci desky s motivem rozety a bliZe neuréenym motivem; 3, 5 — bliZe neureny komorovy
kachel; 6 — kachel s motivem proroka. Kresba a foto L. Hlubek.

Abb. 12. éumperk. 1, 2, 4 — Verkleidungsplatten mit Rosettenmotiv und nicht niher bestimmtem Motiv; 3, 5 — nicht niher
bestimmte Blattkachel; 6 — Kachel mit Motiv eines Propheten. Zeichnung und Foto L. Hlubek.
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V Sumperském souboru se vyskytuji jesté keramické obkladaci desky (motiv ¢. 8-9).
Vsechny maji barvu v odstinech cihlové. Podle motivi na Celni sténé 1ze jeden kus prifadit k blize
neur¢enému ornamentalnimu motivu (obr. 12:4) a dalsi dva kusy pfifknout pétilisté rozeté typ
&. 1 (obr. 12:1, 2), kterou zname také z CVS komorovych kachlti. Obé vétsi obkladaci desky s mo-
tivem rozety jsou rozpulené, ¢imz vznikly obdélné platy o rozmérech 201 x 106 a 222 x 105 mm
(motiv ¢. 8). Jeden z nich je zarovein rozlomen na dvé poloviny. Jejich zadni strany nesou stopy
zakoufeni. Na zakladé podobnosti s motivem rozety na komorovém kachli je mozné jej zatadit
do Sirsiho Casového intervalu druhé poloviny 15. az pocatku 16. stoleti (srov. Loskotova 2008,
531-533). Nevelky zlomek (85 x 65 mm) s ornamentalnim ¢i architektonickym motivem je opat-
fen zaoblenou okrajovou listou (motiv €. 9). Tento fragment Ize pouze s vyhradou klast do pozdné
gotického obdobi. Je vSak nutné dodat, ze podobné jako u keramickych desek neni jasné, kde
presné se na kachlovych kamnech nachazel. Nicméné s ohledem na reliéfné upravenou ¢elni sténu
je zfejmé, ze desky musely byt umistény nékde na viditelné strané otopného zatizeni.

Diskuse

Otazkou zUstava, zda vyzvednuté komorové, necickové a nadobkové kachle nalezely jen jednomu
otopnému télesu, nebo pochazi z vice kamen. Problém ptedstavuji jak nalezové okolnosti celé
kolekce, tak rizné rozméry komorovych a neci¢kovych kachli. Naptiklad vyska necickovych
kachlti je o vice nez 120 mm vétsi nez u kachlii s motivy starozakonnich proroki. Velikosti se také
odlisuje jeden z kachlti s motivem rozety (typ II), ktery ma jako jediny obdélny format, ale zaroven
je o 80 mm nizsi nez kachle necickové. Zarazi také nizky pocet fragmenti nadobkovych kachli.
Zaroven s ohledem na sekundarni ¢i terciarni ulozeni celého konvolutu se ndm jevi jako malo
pravdépodobné, ze by veskeré prezentované kamnaiské zbozi bylo spojeno s jedinymi kamny.

Z4dny z vyse popsanych kachli neni mozné povazovat za luxusni vyrobek. Viechny exem-
plafe odpovidaji bézné dostupné kvalité a kamna z nich postavena lze oznacit za standardni otopné
téleso (k tomu Drnovsky—Kypta—Thér 2019, 674, zde dalsi literatura). Podle analyzy motivi na
CVS miizeme referovany material klast do druhé poloviny 15. aZ prvni poloviny 16. stoleti. Zu-
zeni tohoto ¢asového intervalu umoziiuji kachle s motivy starozakonnich proroki, které se u nas
zacinaji objevovat kolem roku 1500. Tomuto datovani odpovida také celkova morfologie souboru
(rozmér CVS komorovych kachlii, typ komor, hloubka komor nebo otisk platna na zadni strang).
Pouze podle podobnosti hrnéiiského tésta miizeme s vyhradou pfipustit zatazeni nadobkovych
kachlt do druhé poloviny 15. az prvnich desetileti 16. stoleti.

Na zakladé pisemnych zprav z roku 1513, kdy mésto Sumperk vyhoielo, 1ze uvazovat
o dvou moznych interpretacich. Bud’ kamna vznikla nékdy na pfelomu 15. a 16. stoleti a k jejich
odstranéni piistoupil majitel domu po poziru mésta, kterému v Sumperku podlehlo 87 domi
(napt. Kuc¢a 2008, 365). Druha interpretace pocita s vyrobou kachlii az po roce 1513 v souvislosti
s pfedpokladanymi opravami domu po pozaru. Kamna byla nasledné destruovana nékdy béhem
raného novoveku. Tuto variantu podporuje neexistence vyrazngjsich stop po druhotném opaleni
CVS kachlt a také mladsi nalezena rané novovéka stolni a kuchyiiska keramika vyzvednuta
v prostoru odkrytého vyklenku.

Zavér

Béhem provadéni rekonstrukce domu &p. 138 na namésti Miru v Sumperku byla nahodné ziskana
kolekce archeologickych nalezti. Z prostoru zazdéného vyklenku pod schody v pfizemi pochazi
konvolut kamnaftské keramiky, ktery dopliuje dalsi material (keramika, mazanice, cihly, dfevéna
pipa, vzorky omitky, zvifeci kosti). Referovany dim se nachazi na uzké parcele v zapadni fronté
Sumperského namésti. Podle provedeného prizkumu nemovitosti miizeme pocitat s ptivodnim
pozdné gotickym jadrem domu. Toto zafazeni podporuje také ve sklepé sekundarné umistény
piskovcovy lomeny portal s okosenymi narozimi. Dalsi piskovcovy ¢lanek je druhotné umistén
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ve sklepé popsaného domu. Riiznoroda smésice shroméazdénych nalezti a slovni popis situace,
poskytnuty majitelem, indikuji, Ze nalezena kolekce se ve vyklenku pod schody v pfizemi nacha-
zela v sekundarni ¢i terciarni poloze. Snad pfili§ nepochybime, budeme-li ptedpokladat, Ze tento
stavebni odpad vznikl v souvislosti s blize neurcenou piestavbou domu.

Vyzvednutou stolni a kuchynskou keramiku mtizeme klast do raného novoveéku. Naproti
tomu vyrobu komorovych kachli podle celkového provedeni, motivii na CVS, dochovanych
rozméru nebo typtl komor lze bezpeéné zatadit do druhé poloviny 15. az prvnich desetileti
16. stoleti. Data&ng nejcitlivéjsi motivy na CVS reprezentuje nékolik variant se starozdkonnymi
proroky, jejichz vznik byva kladen do prvnich desetileti 16. stoleti. Do pozdné gotického obdobi
nalezi také vySe uvedené necickové kachle. Zlomky péti nddobkovych exemplaiti 1ze na zédkladé
podobnosti keramickych tfid zafadit totozné€. Kolekci kamnafské keramiky dopliuji obkladaci
desky s motivem pétilistych (?) rozet a blize neuréeného ornamentalniho motivu. Do souvislosti
s otopnym zafizenim lze davat nékteré kusy mazanice a také nezdobené keramické desky s jed-
nou opéalenou plochou, jejichZ umisténi v ramci kamnového télesa nezname.

S ohledem na zptsob ziskani celého konvolutu povazujeme za malo pravdépodobné, ze
vsechny vyzvednuté kachle nalezely jen jednomu otopnému zafizeni. Prezentovana torza kachla
lze ve vSech ptipadech povazovat za bézné kamnaiské zbozi, které nijak nenaznacuje vyssi
socialni status jejich objednatele. Na zakladé rozboru vSech vyzvednutych naleza se zda pravdé-
podobngjsi, ze k odstranéni kamen doslo né€kdy v prubéhu raného novoveéku. Zavérem dodejme,
ze zde zpracovana kolekce kachli prohlubuje nase poznani stiedoveéké a rané novoveké hmotné
kultury v intravilinu mésta Sumperka. Zaroveii pfispiva k feseni problematiky vytapéni pozdné
gotickych domtl v jagellonském obdobi na stfedni a severni Morave.

Popis zji§ténych motivii na CVS kachlii a obkladacich desek z domu pé. 138 v Sumperku

Motiv ¢ — poradové cislo motivu, 1) Ik — ikonografie; 2) T — format a typ kachle; 3) D — stuperi
dochovani; 4) O — okrajova lista; 5) Pu — povrchova uprava celni vyhiivaci steny, 6) Z — popis
zadni strany; 7) BM — barva a material; 8) R — rozméry; 9) Pk — pocet kusui; 10) K — typ komory;
11) Hk — hloubka komory; 12) Obr. — vyobrazeni na obrdzcich.

Motiv & 1: 1) Ik — pétilista (?) rozeta, typ 1; 2) T — étvercovy (?), zékladni; 3) D — cca 1/2 CVS
kachle; 4) O — hranolova, 5) P — rezny; 6) Z — ofazeny, stopy prsti na zadni stran¢; 7) BM —
bézova az cihlova, pis€ity material s ojedinélymi zrnky slidy; 8) R — max. vyska 130 mm; Sitka
215 mm; sila CVS 7-9 mm; 9) Pk — 2 ks; 10) K — kuZelova; 11) Hk — 132 mm; 12) Obr. — 10:1.

Motiv ¢&. 2: 1) Ik — pétilista (?) rozeta, typ 2; 2) T — obdélny, zakladni, fadkovy; 3) D — cca
2/3 CVS kachle; 4) O — hranolova; 5) Pti —rezny; 6) Z — o¢azeny; 7) BM — cihlova, pis¢ity material
s ojedinglymi zrnky slidy; 8) R — vyska 242 mm; §itka 215 mm; sila CVS 7-9 mm; 9) Pk — 2 ks;
10) K — kuzelova; 11) Hk — 102 mm; 12) Obr. — 10:2.

Motiv &. 3: 1) Tk — prorok Daniel (?); 2) T — étvercovy, zakladni, fadkovy; 3) D — cca 7/8 CVS
kachle; 4) O —hranol; 5) Pu—rezny; 6) Z—ocazeny; 7) BM — cihlova, pis¢ity material; 8) R —vyska
213 mm; §itka 207 mm; sila CVS 7-8 mm; 9) Pk — 11 ks; 10) K — kuZelova; 11) Hk — 121 mm;
12) br. - 11:2.

Motiv & 4: 1) Ik — neuréeny prorok (se Ivem); 2) T — nezndmy; 3) D — cca 1/4 CVS kachle;
4) O —hranol; 5) Pu—rezny; 6) Z—ocazeny; 7) BM — cihlova, pis¢ity material; 8) R — vyska 173 mm;
§itka 151 mm; sila CVS 6-9 mm; 9) Pk — 4 ks; 10) K — kuZelova; 11) Hk — 92 mm; 12) Obr. — 11:1.

Motiv &. 5: 1) Tk — neuréeny prorok (s kohoutem); 2) T — neznamy; 3) D — cca 1/4 CVS kachle;
4) O — hranol; 5) Pu — rezny; 6) Z — slabé ocazend; 7) BM — bézova az Sediva, pisCity material;
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8) R — vyska 119 mm; Sitka 93 mm; sila CVS 5-8 mm; 9) Pk — 2 ks; 10) K — kuzelova; 11) Hk —
max. 31 mm; 12) Obr. — 12:6.

Motiv &. 6: 1) neuréeny ornament; 2) T —neznamy; 3) D —cca 1/4 CVS kachle; 4) O — jednostranné
zaoblend; 5) Pu — rezny; 6) Z — oCazeny, stopy textilu, stopy papilarnich linii; 7) BM — cihlova,
pis¢ity material; 8) R — vyska 171 mm; max. itka 125 mm; sila CVS 5-8 mm; 9) Pk — 1 ks;
10) K — kuzelova (?); 11) Hk — max. 40 mm; 12) Obr. — 12:5.

Motiv &. 7: 1) neuréeny ornament; 2) T — obdélny, ¥Fimsovy (?); 3) D —cca 1/5 CVS kachle; 4) O —
bez okrajové listy; 5) Pu —rezny; 6) Z — oCazeny; 7) BM — cihlova, pis¢ity material; 8) R — vyska
65 mm; max. §ika 199 mm; sila CVS 8-12 mm; 9) Pk — 1 ks; 10) K — neznama (?); 11) Hk — max.
48 mm; 12) Obr. — 12:3.

Motiv €. 8: 1) pétilista (?) rozeta, typ 1; 2) T — obkladaci deska; 3) D — 1/2 €elni stény; 4) O — bez
listy; 5) P —rezny; 6) Z — oCazeny; 7) BM — cihlova, pis¢ity material; 8) R — vyska 222 mm; max.
§itka 105 mm; sila CVS 9-14 mm; 9) Pk — 2 ks; 10) K—0; 11) Hk — 0; 12) Obr. — 12:1, 2.

Motiv €. 9: 1) neuréeny ornamentalni motiv; 2) T — obkladaci deska; 3) D — cca 1/8 ¢elni stény;
4) O — zaoblena; 5) Pu — rezny; 6) Z — ocazeny; 7) BM — cihlova, pis¢ity material; 8) R — vyska
85 mm; max. §itka 56 mm; sila CVS 9-14 mm; 9) Pk — 1 ks; 10) K- 0; 11) Hk — 0; 12) Obr. — 12:4.
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Zusammenfassung
Spitgotische Kachelfunde in Haus Nr. 138 am Platz des Friedens in Sumperk

Im Jahr 2018 erfolgte in Sumperk an Haus Nr. 138 am Platz des Friedens eine Renovierung, die
auf die Reparatur des Daches und der Fassade ausgerichtet war. Im Laufe der Arbeiten hat man
unter der Treppe im Erdgeschoss des Gebédudes eine Kollektion archédologischer Funde entdeckt,
die besonders aus Kiichen- und Topferkeramik bestand. Das gehobene Material wurde vom Haus-
besitzer weggerdumt und spéter erst den Archdologien iibergeben. Das in Rede stehende Haus
befindet sich auf einem schmalen Grundstiick an der Westfront des Sumperker Platzes (Abb. 1-5).
Der an der Immobilie durchgefiihrten Bauuntersuchung nach kdnnen wir mit einem urspriingli-
chen spétgotischen Kern rechnen, im Keller befindet sich ein sekundér versetztes Sandsteinportal
mit gebrochenen Kanten vom Ende des 15. Jahrhunderts (Abb. 4).
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In der Kollektion am héufigsten vertreten sind Torsi und Bruchstiicke von mehreren Kachel-
typen, frithneuzeitliche Tafel- und Kiichenkeramik, Ausschmierungsfragmente, Tierknochen,
Putzfragmente, Mortelklumpen, Ziegelsteintorsi und ein fast vollstdndig erhaltener Zapfhahn
aus Holz (Abb. 6—12). Es handelt sich um eine relativ interessante Mischung ungleichartigen Ma-
terials, bei dem man eine sekundére oder terzidre Deponierung einrdumen kann. Die gehobene
Tafel- und Kiichenkeramik kénnen wir in die frithe Neuzeit legen (Abb. 7). Demgegentiber konnen
die Blattkacheln entsprechend ihrer Gesamtausfithrung, den Motiven auf den Vorsatzblittern,
den Maflen oder des Rumpftyps mit Sicherheit der vorhergehenden Zeit des Spétmittelalters und
der aufkommenden Renaissance zugeordnet werden (Abb. 9-12). Die datierungsmafig sensibels-
ten Motive auf den Vorsatzbléttern der Kacheln stellen Propheten aus dem Alten Testament dar
(AbbD. 11; 12:6), die Entstehung von Kacheln mit solchen Motiven pflegt man in die ersten Jahr-
zehnte des 16. Jahrhunderts zu legen. Zur spétgotischen Zeit gehoren auch Nischenkacheln (Abb.
9:4). Einige Napfkacheln (Abb. 9:1-3) konnen aufgrund der Ahnlichkeit der Keramikklassen
analog dazu datiert werden. Die Kachelkollektion wird ergdnzt um Verkleidungsplatten mit dem
Motiv fiinfbléttriger Rosetten (Abb. 12:1, 2) und einem nicht ndher bestimmten ornamentalen
Motiv (Abb. 12:4). Mit einer Heizvorrichtung hingen hochstwahrscheinlich die Ausschmierungs-
bruchstiicke mit keilférmigem Querschnitt (Abb. 8:1, 3), die offenbar dazu dienten, einen Ofen
auszuschmieren, sowie unverzierte Keramikplatten mit einer angesengten Fliche zusammen
(AbbD. 8:4, 7, 8). Wir halten es jedoch fiir wenig wahrscheinlich, dass alle Kacheln von einer einzi-
gen Heizvorrichtung stammen. Auch wenn uns keine nédheren Fundumstiande der beschriebenen
Kollektion vorliegen, trigt dieses Konvolut zu einer besseren Kenntnis der spatmittelalterlichen
und frithneuzeitlichen Sachkultur im historischen Stadtkern von Sumperk bei.

PhDr. Lukas Hlubek, Vlastivédné muzeum v Olomouci, namésti Republiky 5, 771 73 Olomouc, Ceska
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