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Rané stredovéké vesnické kostely okoli Prahy
a starsi sidlisté

VLADIMIR PISA

Uvod

Historické jadro Prahy je obklopeno radou sidlisf vesnického charakteru.
Velka vétsina z nich ma sviij pivod jiz ve stifedovéku. V jakém obdobi vznikla,
o tom se dosud maélo vi. Rada z nich se snad utvorila jiZ na po¢atku &eského
statu, kdy i prazské sidlisté prevzalo funkci hlavniho mésta nové se formujiciho
rané feudalniho statu. Svédéi o tom hlavné existence kostelt, kde sloh jejich
vystavby a zasvéceni je nepochybnym dukazem pfiblizné doby vzniku. Dosud
zachované podoba kostela viak nemusi byt vidy dikazem pro vystavbu prvniho
kostela a sidlisté, jemuzZ slouzil. Priklad kostela v Dolnich Chabrech, dnes é&asti
severniho okraje Prahy je toho padnym diikazem. Zde totiz pod romanskym
emporovym kostelem (jehoZz datovani se podle analogie oblou¢kového vlysu
na apsidé a patky emporového sloupu muiZe ustalit na zdkladé dosavadnich
znalosti do doby kolem roku 1180) byly odhaleny dalsi dvé star$i stavby. Mladsi
z nich byla nepochybné rotundou s archaickou apsidou v ptidoryse tvaru kfivky,
pripominajici apsidu levohradecké rotundy.! Starsi zdivo nelze zatim bezpeéné
interpretovat. Dlazba z palenych dlaZdic, nalezena pii vyzkumu, patii nepochyb-
né rotundé a ma mimoradnou umeéleckou kvalitu. Srovname-li turoven dlazby
s archaickym pudorysem a zplisobem vyzdéni rotundy, pak muiZeme piedpo-
kladat, ze dlazba byla poloZena aZ pii néjaké pozdé&jsi upravé rotundy, kterou
podnikl kulturné a hospodarsky vyspély stavebnik.?

Uvedené skuteénosti daly opét podnét k zamysleni nad moZnostmi postup-
ného sbirani dokladd, jejichZz spravna interpretace poodhrne rousku, dosud za-
stirajici ptivod starych vesnic v okoli Prahy.3

Pracovni domnénka o pavodu, funkeci a p#i¢iné polohy pankracké rotundy,
pfednesena na III. kongresu slovanské archeologie v Bratislavé v roce 1975 byla
podnétem k prvnimu ukolu této Siroké a dlouhodobé akce.4

Obsahem tohoto ukolu by meélo byt vypatrani souvislosti mezi umisténim
kostelu z poéatku ¢eského statu na nejvys$sim misté starych sidlist nebo v bliz-
kosti starych slovanskych hradisf a témito starymi sidelnimi lokalitami. Predem
nutno rozpoznat i puvodni funkci téchto nejstarSich kosteld. Pri reSeni nazna-
¢eného ukolu se nesmi zapomenout na skute¢nost, Ze Praha byla osidlovidna
témeéi soustavné asi jiz od neolitu, kdy opevnéna sidlisté zemédélského lidu
v okoli prazské kotliny jsou nejstar$im dokladem toho, jak vSestranné optimalni
podminky mél ¢lovék v praZské oblasti ke svému Zivotu.® Tato skutednost totiZ
spoluuré¢uje v Praze formy a hustotu osidleni aZz po souéasnost.

Tento referat si klade za ukol, mimo tvod do problému, i pokus o stano-

249






Prazsky hrad svou polohou ovladal praZzskou kotlinu s pradavnymi brody
na kiiZzovatce zndmych cest, prochazejicich v hlavnich zemépisnych smérech
¢eskym uzemim. Tato dominujici poloha, chrénici sidlité u feky — ekonomickou
zdkladnu prazské kotliny — byla jednou z pii¢in, pro¢ prazska knizata, ktera
brzo ovladla ostatni slovanské rody na poéatku feudalismu u nés, zvolila pozdéji
prazské hradi§té za svij hlavni hrad a proé zde bylo zfizeno i kiresfanské
centrum a pozdé&ji i sidlo éeského biskupa. Jediné toto hradisté ze viech ostatnich
v prazském tzemi se mohlo stat hradem, strategicky a ekonomicky ovladajicim
Prahu po upevnéni nové hospodaiské a ideologické soustavy. Meélo Siroké
a dobie ovladatelné zazemi, pravobireZni civitas a piimo pod hradem leZici
suburbium, jejichZz horizontalni i vertikalni ztvarnéni umoznilo i vystavbu
dobrého opevnéni.? Pro funkci hradu na poéatku statu by bylo dulezité zjistit,
zda kostel sv. Klimenta na Opy$i stdl zde, nebo na VySehradé. Pokud by se
prokazalo, Ze sv. Kliment stal na VySehradé, u hlavniho brodu v Bubnech a na
Novém Mésté, pak prazské hradisté, resp. sidli§té na dne$nim tzemi Hradu
nemélo takovy vyznam, ktery ziskalo asi aZ za nastupct prvniho kiesfanského
kniZete Boiivoje.

These

Pro uvedeni prvniho ukolu se vratime na $ir§i uzemi VySehradu. Zde stala
totiZ (jednak pii okraji celé ndhornf roviny vysinného utvaru na jeho nejvyssim
misté, jednak pfi $iji, kudy vedl hlavni pfichod do vySehradského hradisté)
stard rotunda, nalezena pod podlahou kostela sv. Pankrace. Jeji poloha, jak jsme
zduraznili v. ivodu, dala podnét ke studiu obdobnych situaci v §ir$im prazském
uzemi.

Pankracka rotunda ma dvé prokazané stavebni faze. Prvni rotunda mohla
mit dvé funkce. Bud byla misijnim nebo soukromym kostelem v sidlisti, nebo
byla postavena pro potladeni starého pohanského kultu na misté, posvatném pro
vyznavade slovanskych boht. Vime, Ze kolem rotundy nebyly zjiitény prokaza-
telné pohiby z prvni stavebni faze. Piestavba rotundy prokazatelné zménila
stavbu (klenba a podpérné piizedni pilife), o niZ se jiZ pravem muiZeme domni-
vat, Ze byla vlastnickou svatyni dvorce, jenz nékdy byl i opatien véZovym
stavenim, podobné jako v Tynci nad S4zavou. Kolem vlastnické rotundy a dvorce
mohlo byt i osidleni vesnického typu, pozdéji dolozené v pisemnych prame-
nech.14 Vesnice pretrvala v8ky a jeji kostel dostaval vzdy nové funkéni podoby
podle potieby sidlisté a hospodarské vyspélosti patrona.t

Nyni se podivime na ostatni prazska slovanska hradisté, kde nebyly na-
lezeny dosud kostely z po¢atku naseho krestanstvi, ale v blizkosti stoji podnes
vesnické kostely, jejichZ ptivod priikazné saha do rané feudalniho obdobi. Uvede-
me i dva priklady, pfimo se daného ukolu netykajici, ale vykazujici podobné
situace, s kterymi se sezndmime v tomto referatu.

Hradisté¢ Zamka na severnim okraji Prahy bylo relativné dosud nejvice
poznano.’ Lezi na zdpadnim konci rozlehlého uizemi, bohatého na archeologické
pamatky. Na severovychodé leZi pii tomto terennim utvaru ves Dolni Chabry.
V uvodu jsme poznali, Ze pod kostelem z druhé poloviny 12. stoleti, zasvécenym
Steéti sv. Jana Kititele, jsme odhalili zdklad archaické apsidy rotundy. Odkryté
pohrebisté doklada znaéné osidleni z po¢atku feudalismu. Starsi, dosud neinter-
pretované zdivo doklada skuteénost, Ze vyvysené misto u sidlisté pii soucesti
dvou dalkovych cest (ptichazejicich od Prahy a odtud sméfujici cesta do Polabi)
meélo sviij vyznam ve staré sidlistni soustavé kolem Prahy.

V jiznim okoli hradiité je ves Bohnice s kostelem sv. Petra. Je doloZzen do
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na fasadé po otluéeni omitky, ukazuji, ze stfedovéka podoba kostela vznikla
prestavbou prvotni vystavby z obdobi raného feudalismu. Kostel je situovan
u prichodu k hradisti od severu tésné pod nejvyssi plochou nahorni roviny
zazemi hradi$té. Umisténi vsi nutno klasifikovat jako nejvyhodnéjsi v pifimém
okoli hradisté. U butovického sidlisté se musime jeSté zastavit. Zdzemi geomor-
fologicky souvisi pifimo s Uzemim Divéi hrady, opfedenym bajemi. Vychodni
konec utvaru spadal k Vltavé, nad kterou byl na skdle postaven nékdy v raném
sttedovéku kostel sv. Stépana. Na jeho misté stoji dnes barokni hi‘tbitovni kostel
sv. Filipa a Jakuba.?! Podle pramenti byl stary kostel, jako zpustly zrusen ve
13. stoleti a ostatky z né&j pienesli do vysSehradské palacové svatyné sv. Jana
Ev.22 Poloha starého kostela nad ifekou na skale neni v Praze neobvykla.
Vzpomenime jen polohy kosteli sv. Kosmy a Damiana nebo sv. Viclava na
Novém Mésté. Okoli dnes$niho kostela je poni¢eno vystavbou komunikace a dal-
$imi stavebnimi zisahy. Tim spiSe muze byt zajimavy vysledek vyzkumu inte-
riéru kostela, ktery by mél byt pii prvni prileZitosti bezpodmineéné proveden.

Nyni si uvedeme dva priklady, které nesouvisi pfimo se zndmymi slovan-
skymi lokalitami. Predné se podivame na terenni utvar, zvany ,Baba“. Je to
znadmé pravéké sidliste, lezici nad Vltavou pfi jejim ohbi na sever. Nejvyssi bod
utvaru je dodnes zdoben dominantou hibitovniho kostela sv. Maté&je. Jeho
poloha je vyrazna ptredev$im z udoli $areckého potoka pii pohledu od jiho-
zapadu. Prvotni kostel mél byt podle baji zaloZen kniZetem Boleslavem II.
Kolem kostela poniéil hibitov mnoho stop, které by vedly k pravdé o pavodu
a ucelu kostela. Proto opét i toto misto vold po vyzkumu, jakmile zde budou
provadény néjaké vétdi stavebni upravy. Poloha kostela aZz napadné pripomina
svou dominantou na nejvys$im misté terenniho Gtvaru a umisténim u Sije pti-
chodu, lokalisaci rotundy na Pankraci. MoZn4, Ze i ucel prvotni stavby byl
totozny 123

Hradisté Sarka bylo obyvano od praddvna, o éemZ svédéi nejen archeolo-
gické pamatky, ale i ¢etné lidové bije a tradice. V jiZnim sousedstvi lokality
stoji na okraji terenniho vybézku nad potokem hibitovni kostel ss. Fabiana
a Sebestidna. Podle bije mél byt libocky kostel P. Marie postaven knizetem
Boleslavem II. a pozdéji darovan i se sidli$tém bievnovskému klasteru.2: Libocka
lokalita je pozoruhodna tim, Ze zjisténé pravéké osidleni je prevazné umisténo
severné potoka a zminény kostel na jeho druhém biehu pii cesté, smérujici
k bievnovskému klasteru od severozdpadu kolem Sareckého hradisté. Zjisténé
osidleni Sareckého hradisté i libocké lokality svédéi o uréité dulezitosti uzemi
pii prichodu k prazské kotling, k éemuz se pridruzuje i bajny puvod libockého
kostela. Bude tedy na misté, aby i zdejs$i kostel byl podroben dukladnému zkou-
mani, které osvétli blize vyznam této ¢asti prazského okoli.

Pred vytyéenim zavéru prvni éasti naseho tkolu podotykam, Ze se zamérné
nezminuji o dulezitych lokalitdch prazského okoli, jako napi. Zbraslavi, Rado-
tinu, Chuchli, o sidliStnich utvarech ve Vinoti a Kralovicich a jinych mistech,
kde dosud jsou, resp. mohly byt rané feudalni kostely. Nepatfi to k nasemu
prvnimu oddilu ukolu, ale dalsi fazi badani o osidleni stfednich Cech v poéatcich
¢eského statu.

Zaveér

Uéelem této prace bylo ukazat cesty, kudy je$té miizeme v ramci ochrany
archeologickych pamatek v Praze se dostat ponékud blize k historické pravdeé.
V prvni fadé nutno provadét pired zdsahy do pudy v okoli pravékych, slovan-
skych a dalsich vysinnych sidli$f, resp. hradisf z obdobi raného feudalismu,
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soustavné poznavaci a dokumentaéni zdchranné akce. Je to minimum, protoZe
soucasnd kapacita praZskych archeologickych pracovi$t nestaéi na f4dné a téma-
tické piedstihové vyzkumy. Dosavadni zkuSenosti ukazuji, Ze ani peélivy dohled
pri stavbé nemd Zadouci vysledky a navic naruSuje vystavbu. Cilem naseho
poznani v terénu bude ziskdni dokladi o pribéhu Zivota kolem znamych lokalit,
aby v mezioborové interpretaci byly ziskany dosud neznamé élanky vyvoje
osidleni prazského okoli.

Daéle nutno podniknout pied opravami kosteli ¥adné stavebné archeolo-
gické vyzkumy. Priklad chaberského kostela je vymluvnym a prikaznym do-
kladem. Postup pi#i opravé prosecké basiliky sv. Vaclava by se mél stat odstra-
Sujicim pfikladem, jak se nem& postupovat pii opravé vyznadéné stiedovéké
pamatky.

Radnou dokumentaéni akei ziskdme materiél pro revizi, resp. nové kapitoly
déjin Prahy. Vysledky stavebné archeologickych vyzkumu ptfinesly dosud jak
nové poznatky o ztvarnéni staveb, o stavebnich postupech, tak i jejich zpraco-
vani upfesni vyvoj nasi architektury. Nalezy se mnohdy velmi esteticky uplatni
v noveé upraveném interiéru, ¢éi na vnéjsku pamatky. Nase prace ziskad tak popu-
laritu ve verejnosti, ktera pozna bohaty vyvoj nasi kultury. N4§ obéan si uveé-
domi, Ze prace archeologickych disciplin neni samoucelnd, ale ma dnes i sviij
vyznam kulturné politicky.

Poznamky

V pozndmkovém materidlu je vidy uvadéna posledni literatura nebo literatura,
kde jsou citovany dal$i prameny a starsi literatura.

1 Oblouékovy vlys kostela johanitské komendy na Malé Strané ma obdobny tvar.

Pisa Vladimir, O vyvoji Prahy v raném feudalismu. V: Staletd Praha I., Sbornik
PraZského stfediska statni pamatkové péée a ochrany piirody. Praha 1965. S. 61.
Merhautovad Anezka, Rané stfedovéka architektura v Cechach. Praha 1971.
S. 117-8.
Vyzkum chaberského kostela provedl odbor stavebni archeologie Prazského stre-
diska statni pamatkové péée a ochrany pfirody. Tym vedl Hubert Jeény, terénni
vedeni Zden&k Dragoun a Michal Tryml. Vysledky byly zvefejnény v referatu
Z. Dragouna a M. Trymla na konferenci stfedovékych archeologii v roce 1975
v Hradci Krélové.

2 Odlitky dlazdic a ¢asti dlazby, prenesené z kostela, jsou vystaveny spolu s mé-
fickou dokumentaci na jubilejni vystavé ,Archeologicky vyzkum Prahy 1945 aZ
1975%, uspofddané v paldci pantt z Kunstatu a Podébrad v Retézové ulici ép. 222
na Starém Mésté praZském.

3 Po poslednim rozsifeni praZzského tizemi se dostala fada téchto vesnic do svazku
Prahy. Stanou se co nejdfive obéti vystavby modernich sidlisf a primyslovych
zadvodu. Proto je nutno pomys$let véas na fddnou dokumentaci staré vystavby
a obsahu kulturnich vrstev zakladové pudy. Vysledky poslouzi pamatkové pééi
k stanoveni jejiho programu pfi vystavbé a prestavbé Prahy.

4 Pi%a Vladimir, Die Rotunde des heiligen Pankraz in Prag im Lichte der iibrigen
bohmischen Rotunden. Section II. 10. 7. 1975. Rukopis roz§ifeného referatu v tisku
Sborniku tohoto kongresu. Dale roz§ifeny a upraveny referat v éestiné bude ob-
sahem VIII. ro¢niku sborniku Staletd Praha.

5 Filip Jan, Praha pravéka. Praha 1949.

Pisa Vladimir, Historické jaddro Prahy a podzemni urbanismus. S. 141—142.

V: Staletd Praha VI. Praha 1973.

Merhautova AneZka, o. c. S. 154—155.

CDB I, ¢&. 124,

Podle poslednich vyzkumi vime, Ze zdivo prvnich kfestanskych staveb v Praze
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22

meélo jiny charakter, nez na Levém Hradci. Vnéj§i podoba v$ak neni rozhodujici.
Proto musime pot¢kat, aZ véts$i podet odkrytych staveb umozni i jiné, neZ optic-
ké pozorovani, hlavné vsak zkous$ky chemické a fyzikalni pouZitého kamene
i pojiva.

Merhautova Anezka, o. c. S. 235—240.

Nechvatal Borivoj, Archeologicky vyzkum VysSehradu. V: PraZsky sbornik histo-
ricky VIII, Praha 1973. S. 5—28.

Piga, O vyvoji. S. 38.

Pisa Vladimir, Stfedovéky VySehrad. V: Staletd Praha V. Praha 1971. S. 96,
98—100.

Nechvatal Borivoj, K stavebné historickému vyvoji basiliky sv. Petra a Pavla
na Vysehradé. V: Uméni XXII., Praha 1974. S. 113—138.

Carek Jifi, Romanska Praha. Praha 1947. S. 200.

Merhautova, o. c. S. 236.

Janska Eva, K vyzkumu praZského opevnéni. V: Staletd Praha VI., Praha 1973.
S. 47—51, 54, 57—60.

Pisa Vladimir, Romanské domy v Praze.V: Monumentorum Tutela — Ochrana
pamiatok 7, Bratislava 1971. S. 88—91. )

Jeény Hubert, K otadzce starého opevnéni pravobieZniho sidlisté. V: PraZsky
sbornik historicky XI. V tisku.

CDB 1. 154. ]

Tomek WW, Zaklady starého mistopisu PraZského V. VySehrad. Praha 1872.
S. 185, 186, 188, 189.

Ruth Franti$ek, Kronika kralovské Prahy a obci sousednich. Praha 1903. S. 47—49.
Soustavné vyzkumy provadélo Muzeum hl. m. Prahy.

Masek Norbert, Prazska vy$inna sidli§té pozdni doby kamenné. V: Acta Musei
Pragensis 71. Praha 1971. S. 24—179.

Merhautova, o. c. S. 258, 259.

Muzeum hl. m. Prahy provadi v okoli celého dotéeného uizemi soustavné zachran-
né vyzkumy. Jejich vysledky jsou nanejvys pozoruhodné. Ve dosud nepubliko-
vano, akce pokraduji.

Masek, o. c. S. 84. Vyzkum v Cimicich vede Vaclav Huml.

Pi#i pldnované upravé kostela v roce 1956 jsem zjistil uvedené skuteénosti. Pro-
toZe apsida trpéla zemni vlhkosti, provedla pamatkovd péfe UNV hl. m. Prahy
na svij naklad odvodnéni zakladové pudy a isolaci zakladu. Budouci opravy
fasady v $edesatych létech vsak konzervované okno, omitku zdklenku s poly-
chromii a osténi neSetrné zakryly cementovou omitkou, aniZ se stavebnik do-
tazal organu statni pamatkové péce.

Pisa Vladimir, Stavebné archeologicky vyzkum Prahy a jeho vysledky. V: Staleta
Praha II., Praha 1966. S. 64.

Merhautova, o. c. S. 266.

Carek, o. c. S. 185, 186.

Merhautova, o. c. S. 236.

Podlaha Antonin, Posvatna mista Kralovstvi Ceského. Arcidiecese praZska. III.
Vikariat Zbraslavsky. Praha 1909. S. 308—312.

Podlaha, o. c. S. 308.

O obsahu archeologickych pamatek na butovickém hradisti a jeho okoli n4s opét
informuji prdce Muzea hl. m. Prahy.

Masek, o. c. S. 79—83.

Masek Norbert, Zprava v Bulletinu Archeologické vyzkumy v -Cechach 1964.
102—104.

Nalezova zprava AU CSAV é&. 1564/49.

Pavlu Irena, PraZzski keramika 12. a 13. stoleti. Praha 1971. 58—62. Pasportizace
archeologickych pamatek v odboru stavebni archeologie PraZského stiediska stat-
ni pamatkové péle a ochrany piirody obsahuje fadu odkazi na nélezové zpravy
z archivu Archeologického ustavu CSAV v Praze, tykajici se Gizemi a okoli bu-
tovického hradisté a Divéich hradi aZ po Zlichov.
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23 Podlaha Antonin, Posvatna mista Kralovstvi Ceského. Arcidiecese praZska. V.

Vikariat Libocky. Praha 1911. S. 135—144.

Masek, Prazska vy$inna sidlis§té, o. c. S. 83 —84.

Ruth, o. c. S. 139—143.

Pasportizace, odkazy na ndlezové zpravy z archivu AU CSAV v PraZském stie-
disku.

24 Podlaha, o. c. S. 45—51. Liboc. S. 130—133. Piedni Kopanina. Odbor SA PraZské-
ho strediska provedl v minulych letech rozsahly zachranny vyzkum aredll sta-
rych dvorcu severné potoka v Liboci s jadrem v ¢&p. 10. Zji§téno hlavné znaéné
pravéké osidleni. Pasportizace, odkazy na nalezové zpravy z archivu AU CSAV
v Prazském stredisku.

Friihmittelalterliche Dorfkirchen in der Umgeburg von Prag und éitere Siedlungen

Der historische Kern der Stadt Prag war von Doérfern umgeben, deren betridcht-
licher Teil im Mittelalter entstanden ist. Das bezeugen nicht nur schriftliche Quellen
sondern auch Kirchen, deren Alter Anhaltspunkte der Zeitbestimmung liefert. Das
duBere Antlitz einer bis heute erhaltenen Kirche mufl aber nicht immer die Entste-
hungszeit der Kirche und ihrer benachbarten Siedlung belegen. Das Beispiel Cha-
bry im Norden der Hauptstadt ist ein Beweis dafiir, daB sich auch unter einer
romanischen Kirche aus der Mitte des 12. Jahrhunderts Reste einer &lteren Ver-
bauung verbergen koénnen. Die dort entdeckte Rotunde besitzt eine archaische Apsis
und ihr aus irgendeiner spiteren Adaptierung stammendes Pflaster bietet ein her-
vorragendes Bild bisher bei uns unbekannter Reliefe mit Tier- und anderen Motiven.
Dieser Fund regte Prager Forscher an, eine systematische Erforschung der Prager
Dorfkirchen zu einzuplanen. Die erste Aufgabe wurde nach dem Fund einer Ro-
tunde unter der Kirche in Pankrac bei Vys$ehrad konkretisiert. Sie liegt némlich
am hochsten Punkt des ganzen Gebiets von Vy$ehrad bei der Enge, liber die der
Weg auf den eigentlichen Burgwall und die mittelalterliche Burg Vysehrad fiihrt.

Inhalt der Aufgabe war es, die Zusammenhinge zwischen der Lage von Kirchen
aus den Anfingen des tschechischen Staates an der héchsten Stelle alter Siedlungen
oder in der Nidhe slawischer Burgwille und den alten Siedlungslokalititen selbst
zu ermitteln. Vor allem war es notwendig, die urspriingliche Funktion der &ltesten
Kirchen herauszufinden.

Das Referat bringt im Abschnitt ,Thesen“ Beispiele fiir Prager Burgwille —
Zamka bei Bohnice im Norden, Hostivaf im Siidosten, Butovice im Siidwesten der
Stadt — und streift in der Einleitung Levy Hradec und Vy$ehrad in Prag, wo die
Kirchen Zeugen von Wandlungen der ideellen Einstellung der Burgwallmagnaten
und der Weiterentwicklung dieser Lokalititen gewesen sind. Die Thesen enden mit
zwei Beispielen, denenzufolge in den Anfangszeiten des Christentums bei uns am
hochsten Punkt der Geldndeformation Baba, einer bekannten prihistorischen Loka-
litdt, und zur selben Zeit auch oberhalb der prdhistorischen Lokalitit Liboc eine
Kirche am Weg in das Prager Becken gestanden haben soll, der auch am bekannten
Burgwall Sarka vorbeifiihrt. Das Referat befaBt sich nicht mit Lokalititen im brei-
teren Sprengel der heutigen Stadt Prag, weil sie nach ihrem Charakter bereits der
mittelbohmischen Besiedlung angehéren.

Abschlieflend wird der Weg skizziert, auf dem auch bei der heutigen geringen
Kapazitdt archiologischer Arbeitsstatten wenigstens grundlegende Kenntnisse tiiber
die Herkunft und Entwicklung jener Dorfer zu gewinnen wiren, die erst unliangst
mit der Hauptstadt vereinigt wurden.

Abb. 1. Das Gebiet um den VySehrad. Ausschnitt aus dem Schichtenlinienplan von
Praha und Umgebung, der vor dem ersten Weltkrieg fiir militdrische Zwecke
beschafft wurde. Die hochste Fliche der weiteren Umgebung trigt die Kote 235.
Reproduktion von Z. Helfert.

Abb. 2. Gebiet des Burgwalls Butovice, Divéi hrady und Zlichov.
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