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Archeologicky prizkum historického jadra mésta Olomouce,
ulice Barviiské

(Pfedbéina zprava o prvni etapé)

PAVEL J. MICHNA

VyhlaSeni méstské pamatkové reservace v Olomouci roku 1971 bylo podnétem
ke zrizeni samostatné organizace, ktera by se aktivné podilela na idrzbé&, konservaci,
rekonstrukci a prizkumu kulturnich pamaétek. Okresni stfedisko statni pamétkové
péce a ochrany piirody (didle OSSPPOP) se tak stalo jednim z prvnich regiondalnich
pracovist tohoto druhu v CSSR a viibec prvnim na Morava.

Komplexni chapani pamatkové péde! se projevilo i zfizenim oddéleni historicko-
-archeologického pruzkumu (ddle HAP), které je se svou konservaéni dilnou integralni
soucasti Stiediska. Jeho existence byla vyvolana objektivni potfebou zachrannych
archeologickych sondazi p#i rozsahlych investiénich akcich na tizemi mésta a okresu
Olomouc. Ukazuje se totiZ, Ze regiondlni muzea nemohou z nejruzné&jsich duvodu
pruzné a v predstihu reagovat na poZadavky investort a zaji$fovat potfebné archeolo-
gické priuzkumy (dale AP). Tak napi. za léta 1973 aZ 1976 provedlo oddéleni HAP
tii vétsi (3—4 mésiéni) — dva v Olomouci a jeden v Uni¢ové — a sedm kréatko-
dobych (trvajicich nékolik dni aZ tydnu) AP. Predstavu o rozsahu praci si udinime
ze skuteénosti, Ze napf. pfi letodnim AP v ulici Barviiské (5. 7.—30. 9. 1976) praco-
valo denné& 20—50 brigadniku.

Odlisny zpusob planovani ¢innosti jakoZ i omezené technické moZnosti muzei
nedovoluji uzsi spolupraci s témito dstavy na poli vlastnich terénnich pracf i labora-
torniho zpracovani nalezenych artefaktu. Situace nas piresvédéila, Ze na AP treba
pohliZzet komplexn& — jako na jednotny proces vzidjemné tzce souvisejicich a neisolo-
vatelnych operaci: finanéni a organiza¢ni zabezpeéeni praci, vlastni vykop, technické
zpracovani nélezli, védecké vyhodnoceni (véetné& externich expertiz), zavére¢na
publikace nalezové zpravy, to vie zajisti Stifedisko ve vlastni reZii. Teprve vse-
stranné zpracovany materidl (rekonstruovany, konservovany a opatfeny invent. éisly
a evid. kartami) bude ve specidlnich PVC-obalech event. pfeveden do depozitare
muzea priisl. sbérné oblasti.

1. Organizace pruzkumu

1. 1. Na jafe 1976 byla provedena asanace historicky bezcennych domu z 18.
a 19. stoleti v ulicich Barvirské ¢&. o. 6, 8, 10 a Leninové ¢. 0. 24—26, a to véetné
prislusného vnitrobloku se zadnimi trakty ulice Riegrovy ¢&é. 11, 13, 15, 17.
Uvolnéné parcely budou vyuZity pro novostavbu budovy Ceské stat. spotitelny,
pob. Olomouc.

1. 2. Asanaéni aredl tvaru lichobéznika (cca 40 X 70 m) se rozkladad v tésné
blizkosti byv. méstskych hradeb v SZ ¢&asti historického jadra.

Od Z vymezovaly zkoumanou plochu hradby, resp. hradebni uli¢ka, ul.
Barvirska od JV a zastavba Riegrovy ulice od SV. Smérem S pokracuji sousedni
parcely domu Riegrova ¢. o. 10 a Leninova &. o. 28. Riegrova ulice (byv. Lito-
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velskd) ustila do stejnojmenné brany stavajici na dneSnim nam. Hrdinu (pied
kinem Mir), obr. 1 : 1. Obyvatelé uli¢ek hradebni i Barvifské patf#ili ve stiedo-
véku mezi méstskou chudinu, kterd obvykle zabydlovala tyto periferijni é&sti
mésta. O zaméstnani nékterych z nich vypovida i sdm nézev ulice.

V dobé piedlokaéni prochézela trasou blizkou Riegrové ulici (n¢bo snad
ponékud SV) cesta polsk4, aby ustila na trZzisti osady u kostela sv. BlaZeje (nyni
nam. Rudé arméady), (obr. 1 : II). Nékde v okoli kostela sv. Morice se podél ulice
8. kvétna tdhla slovanska vesnice neznamého jména (obr. 1: I). Po lokovani se
polska cesta presunula do ulice Riegrovy.

1. 3. Oddéleni HAP bylo povéreno vedenim OSSPPOP, aby v intencich svého
pracovniho programu a statutu Stifediska provedlo AP popsaného aredlu. Aby
nedoslo k naruSeni harmonogramu stavebnich praci, byl AP zah4jen s dvou-
roénim predstihem (5. ¢ervence 1976) v tésné navaznosti na pravé ukonéeny
vyzkum hydrologicky.

AP byl orientovan k objasnéni téchto problému:

— poznat a dokumentovat nejstar$i po¢atky Olomouce, a to v uzkém vztahu
ke slovanskému osidleni mésta,

— plo$nym odkryvem objasnit stavebni vyvoj této ¢asti mésta a dale i typ mést-
ského obydli od 13. stoleti do pozdniho stfedovéku,

— poznat a dokumentovat hmotnou kulturu téch socialnich vrstev méstské spo-
le¢nosti, které obyvaly periferii pfi hradbach,

— doplnit mezery v systému znalosti stftedovéké keramiky stifedni Moravy obec-
né a Olomouce zvlasté.

Asanaci uvolnéna plocha je znaéné rozlehld a pro AP piihodnd, takze lze
opravnéné predpokladat uspés$né splnéni vétSsiny vytyéenych ukolt. Jen malo-
kdy se podafi v historickém jadru ziskat pro AP tak rozmérnou parcelu, kde by
bylo mozZno pozorovat viechny problémy v Sirokych souvislostech a vzajemném
kontextu. Dokonalé probadéni celé plochy bude umoZnéno rozplanovanim praci
do dvou vyzkumnych sezén.

1. 4. Finanéné byl AP plné zajiStén z prosttedkit ONV Olomouc, takze bylo
mozno celou sezénu extrémné vyuzivat kapacitu lokality, tj. zaméstnat maxi-
mum brigadnika. Tato situace kladla mimoiadné naroky na pracovniky pové-
rené dokumentaci i na organiza¢ni schopnosti vedeni praci.

2. Vysledky prvni etapy terénnich praci

2. 1. Zaklady husté zastavby i inZzenyrské sité z nejruznéjsich historickych epoch
znac¢né narusily situaci kulturnich vrstev, piesto vSak zakladni stratigrafie
zustala neporusena, stejné jako kontinuita vidéich vrstev na celé plose lokality.
Intaktni podlozi, kterym zde jsou zluté, a Zlutohnédé jily a Stérkopisky napla-
vené Moravou, poéind v hloubce cca 150 cm (na strané Leninovy ulice); smérem
SV k ulici Riegrové mocnost kulturnich vrstev nartstd aZz do témér 300 cm.
Podlozni jily prechazeji plynule v orniéni vrstvu hnédoéerného humusu mocnou
30—50 cm, obsahujici vtrousené stiepy keramiky 13., vyjimeéné i 12. stoleti.
Vrstva je zcela exaktné odliSitelna od mladSich nad ni leZicich souvrstvi. Jeji
kompaktni charakter potvrzuje domnénku o pomérné pozdnim osidleni mista,
jeZz poéina aZ s lokovanim Olomouce v poloviné 13. stoleti. Stratigrafie nevy-
kazuje zadné mezivrstvy — af jiz naplavové ¢i antropogenni, jakoZ ani kera-
mické doklady starsi 13. stoleti.

Nejstar§$im dokladem Zivota na zkoumané ploSe je okrouhly pravéky
objekt — patrné kulova jama. Piesto, Ze se jedna o ojedin&lou stopu osidleni
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(z celkového poétu 140 zatim evidovanych a popsanych objektl), jeji piitomnost
1ze povazZovat za vyznamné svédectvi hydrologickych pomért v oblasti Leninovy
ulice, ktera az do podatku psanych déjin platila za tizemi nevhodné k osidleni
pro stalé zdplavy rozvodnéné Moravy a Povelky.

Vzdor tomu, Ze tzemi budouciho mésta bylo ve stfedovéku obyvano uZ od
11. stoleti, kdy se olomoucky hrad stal residenci moravskych Premyslovskych
udélnikd a od roku 1063 sidlem hlavy moravské cirkve, nebyly vyzkumem od-
kryty Zadné doklady Zivota z tohoto déjinného tdobi. Tehdej$i osidleni pied-
méstské Olomouce se podle V. Richtra? koncentrovalo na tfech mistech:

Vysvétlivky:
mastské brany,
Stadttore

predlokaéni kostely,
Vorlokationskirchen

prab&h ddlkovych cest pfed lokaci mésta,

ErklGrungen der Zeichnen:

s ©

..;.. Verlauf der Fernwege vor Ide': Stadtlollméion
gicky zk & plocha na ul. Bar-
//% viFské.

h&olaaicch
- ar

g untersuchte Fléche in der
Féarbergasse

Obr. 1. Mésto Olomouc a jeho piedlokaini osidleni. (Podle V. Richtra.)

Piedlokaé&n( fdze:

Kostely: 1 — farni kostel sv. BlaZeje (zbofen 1839), 2 — sv. Movtic (ponékud vychodnéji jeho gotickd novo-
stavba), 3 — sv. Michal (pozd&ji dominikdnsky kl4ster), 4 — biskupsky (od r. 1063) chrdm sv. Petra (pozdé&ji
kléster augustinianek), 5 — biskupsky (od r. 1131) chrém sv. Véclava s priilehlym roménskym Pfemyslov-
skym paldcem.

Sidlisté: | — &eskd ves dmého jmé s kostel sv. Motice, Il = trhovd osada u sv. BlaZeje (burgus
sancti Blasii), 1ll — Pfemyslovsky knifeci hrad Olomouc (prvni pis. zprava 1055), IV — piedhradi, V - Zi-
dovskd osada na cestd z trhové osady do hradu.

Méstské faze (po zaloZeni mezl léty 1239 ai 1246):

Brény: 1 — Litovelskd, 2 — Stfednl, 3 — Dolnf, 4 — BlaZejskd, 5 — Novd, 6 — Hradskd.

Némésti a ulice: a — ndm. Miru (diive Hornl) s radnici, b — Riegrova ul. (dfive Litovelské), ¢ — Barvifské
ulice, d — Pavel&&kova ul., e — Uhelné ul. (diive Ramhof), f — ném. Rudé armédy (diive Dolnl), g — Malé
nam. (diive BlaZejské), h — Universitnl ul.,, ch — ul. 8. kvdtna (dfive Ceskd), I — ul. 28. fijna, j — ulice
Leninova (vznikla Jako okruini tfida po zbofeni hradeb v min. stoleti).
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1. Trhova ves (burgus) u sv. BlaZeje, vytvarejici trojuhelnik vymezujici nyné&;jsi
nam. Rudé armady, z jehoZz S vrcholu vybihala tzv. polska cesta. Obr. 1: II.

2. Vesnice domaciho slovanského obyvatelstva (na misté byv. Ceské ulice) podél
nyné&jsi ulice 8. kvétna, soustfedujici se u kostela sv. Motice.? Obr. 1: I.

3. Zidovska ulice, tdhnouci se podél nyné&jsi Universitni a leZici na cesté spoju-
jici kniZeci hrad s blaZejskou trhovou vsi. Obr. 1: V.

Bezprostitedni okoli pozdéjsi ulice Riegrovy (obr. 1: b), byvalo tehdy pusté;
ulice sama patrné jen polni cestou, po niZ — nebo v jeji bezprostitedni blizkosti —
protékal potok Povelka, rozlévajici se na nam. Miru v modal a odtékajici do
Malé Moravy nékde v oblasti ulice Pavel¢akovy & Uhelné (obr. 1: d, e).4 Sondou
vyhloubenou v bezprostifedni blizkosti zadniho traktu domu Riegrova ¢é. o. 17
se podafilo zjistit pavodni uroven 13. stoleti; tato byla o 200 cm niZe nez dlaZba
nynéjsi ulice. Soucasny spad parcel od Riegrovy k Leninové (smérem Z) je
tedy vysledkem pozdéjSich navazek jez mély uéel vytladit z vnitfniho mésta
stojatou i tekouci vodu.

Kdyz bylo okolo poloviny 13. stoleti lokovdno na pravu magdeburském
mésto, doslo také k postupnému sjednoceni posud rozptylenych starSich osad;
vytyéena uliéni sif a udajné provedeny néaroéné odvodiiovaci préace’ které vy-
susily jak nynéjsi Riegrovu, tak i budouci nové trzisté (ndm. Miru). Po obvodu
hradeb na dnes$ni Leninové ulici byl vykopadn umély kandl — nebo vyuzito jesté
existujiciho ramena feky — zv. Mald Morava, a do ného svedena Povelka
a ostatni vody z vnitfniho mésta. Soudi se, Ze jeho stavba probé&hla v druhé
poloving étyricatych let 13. stoleti, kdy budovani mésta bylo v plném proudu.
Jesté v témie stoleti se prikroéilo ke zfizeni méstskych hradeb.

Stavebni aktivita spojend s piilivem nového obyvatelstva do osnovy vy-
tyéené lokatorem, se projevila i na ploSe zkoumané AP. Nové priSedsi kolonisté
obdrZeli také parcely podél pozdéjsich ulic hradebni a Barvii'ské a snad i Riegro-
vy, kde si pocali stavét obydli — patrné jen provizorni. Byly to prosté, 150 cm
do zemé& zahloubené zemnice obdélného pudorysu s délkou stran az 4 m. Jejich
stény zpeviiovaly svislé tramky umisténé v rozich a stredech jednotlivych stran.
Na dfevénych prknech tvoricich podlahu leZely neusporddané roztrousSené ne-
stejné dlouhé kusy drobné kulatiny, pochézejici snad ze stie$ni konstrukce.
MozZno-li diivéfovat jen makroskopickému pozorovani, jedna se o drevo olsi
a briz.

Zatim se nepodatilo ani jednu z péti objevenych zemnic prokopat uplné,
takZe nelze rici nic jistého o dalSich konstrukénich detailech (otopné zafizeni,
vstup do zemnice atd.). Snad lze konstatovat jen to, Ze obydli kryly sedlové
stifechy — patrné doSkové, spoéivajici delSimi stranami bud na nizké hlinéné
podezdivce nebo piimo na zemi. Dulezitou skuteénosti pro chronologii zemnic
a urbanismus této méstské étvrti je, Ze ¢étyri z nich (patd je ve vnitrobloku)
respektuji uliéni sif i soudasnou stavebni ¢aru: tii jsou Stitovymi stranami
obraceny do hradebni uli¢ky tvorice tak piiblizné primou frontu, zatimco ¢tvrta
je stejnou stranou orientovédna do Barviiské.

Asi soudasné se vznikem zahloubenych obydli byl povrch orniéni vrstvy
pokryt planyrkou zelenozlutého jilu, jez se stal — vedle svych isolaénich schop-
nosti — luzkem pro vrstvu drobného ostrohranného §tétu. Tuto upravu treba
vysvétlovat jako zpevnéni terénu mezi zemnicemi a v jejich blizkém okoli.
Stétova kra je priizkumem doloZena v témeér kompaktni ploe na vétsiné JZ
¢asti zkoumaného aredlu (mezi i za zemnicemi — smérem do vnitrobloku). Neni
vSak ziejmo, zda se roz$ifovala do obou pfilehlych uli¢ek.

Do stejného éasového horizontu jisté nalezi i rozhranieni parcel mezi domy
Riegrova é. o. 15 a 17, kde nebylo zni¢eno podsklepenim ani pozdéjsi zastavbou.
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V hloubce cca 200 cm se dochovaly zbytky étyi mocenych, do podlozi v jistych
odstupech zapusténych kuld, jejichZz spojnice pobihd v tésné blizkosti soudobé
parcelni hranice, jejiZ smér také respektuje. Na takto vymezeném dvorku domu
¢. o. 17 sonda zachytila zbytky patrné otevieného kotce pro vepie s mocnou
vrstvou pevné udusané chlévské mrvy (lesni ,hrabanky“ beze stop slamy)
charakteristického pachu, promiSené zaludy. Misto bylo opatfeno ohradkou ne-
pravidelného — spiSe zakfiveného pudorysu, tvofenou do zemé zatluéenymi
koliky, propletenymi proutim.

Neprili§ mladsi jsou dvé odpadni jamy ptiléhajici k parcelni hranici ze
strany domu ¢&. o. 15. Prvni je zni¢ena pozdéjsi gotickou délici zdi, jeZ nahradila
drevény plot; zato druha (objekt ¢. 8) je skvéle dochovana véetné puavodniho
bednéni a ukonéeni okraje. Ma étvercovy pudorys s tramky v rozich, rozepie-
nymi dole i nahofe priénymi bievny. Po obvodu jsou svisle zasunuty foSny
tlusté 2—3 cm, fezané ze stromli o priméru az 60 cm. V obou jamach byla
zjisténa keramika vyspélého 13. a pocatku 14. stoleti. AZ na jedinou vyjimku —
dZbaneéek — jednalo se o bezuché hrnce z éerné zbarvené hliny, nékdy s pii-
mési tuhy, se zlabky a vlnicemi na okrajich. Pozoruhodnym nélezem je ladhev
ze Sedoferné jemné hliny, na povrchu matné ¢erné leskla. Pavodné snad ro-
zevireny okraj je uraZzen.

Zanik tohoto ¢asového horizontu pravdépodobné souvisi s nékterym z po-
zard o néz v déjinach stiedovéké Olomouce neni nouze. Tehdy vznikla 20—60 cm
mocna vrstva spéleni$té, tvorena éervenou mazanici s otisky kulatiny, prutt
etc., kryjici vSechny starS$i objekty na lokalité. Bezprostiedné po této udalosti
nasledovala prvni kamenna vystavba. Nezdd se vsak, Zze by pfi katastrofé
shotely i nalezené zemnice. V jejich zdsypu tvoieném zelenym jilem promiSe-
nym s ¢ernou kulturni vrstvou, nejsou téméi zadné stopy pozaru. Je pozoru-
hodné také to, Ze nad kazdou z nich je spalenisté ponékud mocnéjsi nez jinde
a déle: dno i hladina pozarové vrstvy jsou ndpadné prohnuty nasledkem sedani
zasypu zemnic. Tento stav snad miZeme povazovat za svédectvi toho, Ze po-
zaristé vzniklo a bylo rozplanyrovano nedlouho po likvidaci zemnic. Podle
chudych nalezi keramiky v jejich zasypu je se predbézné domnivati, Ze k za-
sypani zahloubenych obydli doslo nékdy na samém pocéatku 14. stoleti; jisté
¢asové prezivani nékteré z nich hloubé&ji do 14. stoleti neni vylouéeno. Otazka
datovani zdniku bude feSena v pristi sezéné.

Otisky na vypdalené mazanici prozrazuji, Ze na tomto misté stavaly i dre-
véné nadzemni stavby; byly to jisté ony, z nichZ povstalo na celé lokalité do-
lozitelné spalenisté. Pokud zname z ného keramiku, nelze ji klast pod 14. stoleti.

Za dosavadniho stavu badani muZeme rekonstruovat méstsky stavebni vy-
voj zkoumané lokality takto:

1. etapa. Pro ni jsou typické zemnice vzniknuvs$i ve 13. stoleti. Zanik zatim
klademe na pocatek nebo i hloubé&ji do 14. stoleti. Neni vylouéeno, Ze fungo-
valy jako stavebni provizorium pi‘ed 2. etapou a byly zasypany aZ postupné
prevladla nadzemni direvéna zastavba.

2. etapa. Hypotetickd nadzemni dievéna zastavba, po jejimZz pozaru povstala
mocna vrstva vypalené mazanice na celé ploSe lokality. Pidorysné nedoloZe-
na; snad jen otisky prken, trdmu a kulatiny v mazanici. Zda se, Ze zénik
néasledoval nedlouho po destrukeci zemnic. Ve spalenisti keramika 14. stoleti.
Casové prekryvani i konstrukéni kombinace staveb 1. a 2. faze neni vy-
louéeno.

3. etapa. Kamenna zastavba jez vznika po pozaru dievénych staveb 2. etapy,
kdy jiz patrné neexistovaly zemnice. Hranice star$ich méstist respektovany.

Zasadni vyznam, ktery mél poZar mésta ve 14. stoleti (muZeme-li datovat
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podle zlomku ve spalenisti) pro vznik zdej$i kamenné zastavby, naznaéuji pisem-
né prameny i odborna literatura. Ve 14. a 15. stoleti zasidhlo mésto nékolik
poZara: 1362, 1380, 1398, 1424 (kdy vyhotrela Ostruznicka ulice), 1469 (shotela
tfetina mésta), 1453 (vyhotel kostel sv. Morice s okolim a Horni nimésti —
dnes nam. Miru) a 1492.6 Podle V. Richtra byly pro vystavbu Olomouce nejdi-
lezitéjsi dva ohné: z roku 1398, kdy celé meésto lehlo popelem do zakladu a roku
1492, kdy horelo od Bélidel az ke kostelu sv. Michala. Katastrofa z roku 1398
musela byti skute¢né vSeobecnd, kdyZ moravsky markrabé prominul méstantm
lozunky na Sest let a lhiitu pak prodlouzil o dalsi &tyfi 1éta.” Také uz zminény
druhy poZar postihl mésto jesté drevéné a stal se tak diraznym podnétem pro
prestavbu ve tvrdém materialu. Z konfrontace archeologickych a pisemnych
pramenu plyne, Ze to byl nejspiSe poZar na zlomu 14. a 15. stoleti (1398), ktery
prinesl zasadni pievrat v zastavbé lokality.

V podstaté jednotny charakter zdiva nasvédéuje tomu, Ze vétSina stiedo-
vékych staveb vznikla piibliZzné v téZe dobé. Lze tedy povaZovat relativni chro-
nologii jednotlivych zdénych ¢éasti arealu za priblizné platnou i pro ostatni
stavebni konstrukce na lokalité. Jediné spolehlivé datum post quem zastavby
jsou prozatim zemnice a odpadni jimky 13. a 14. stoleti. Datum ante quem
udava jind odpadni jama obsahujici pozdnégotické reliéfni kachle z druhé polo-
viny 15. stoleti a zaniknuv$i patrné poc¢atkem 16. stoleti. Tieba dodat, Ze toto
datum se spiSe vztahuje k zastavbé v jeji rozvinutéj$i formé, reprezentované
pozdé&jsi piristavbou. Jinak reéeno, tato posledné popisovana jimka byla ziizena
snad koncem 15. stoleti (muZeme-li tak soudit dle keramickych zlomkua ve
vyplni) u jiz existujici pfistavby, jeZ obohatila puivodné jednoduchy piidorys domu
na Barviiské &. o. 8. Paklize byvala jimka &i§téna a je tedy star$i nez nalezeny
material, posouva se datovani vzniku pristavby — a eo ipso i ptivodniho domu —
hloubéji do 15. stoleti. Vznik zakladti datuji dale i zlomky okraji nadob zalité
v malté (mnohdy ve znaéném poétu), hlasici se do 15. stoleti. Profilaci i zrnitou
nariZovélou hmotou pripominaji nap#. hrnec s gro$i Vaclava IV. objeveny
v Prerové.® Dal$im datem post quem vystavby v kameni — i kdyZ poné&kud
vagnim — je uZ vzpominand spaleni$tni vrstva s keramikou 14. stoleti, pokry-
vajici v rozliéné mocnosti celou plochu lokality. Utkvéla totiz v bohaté malté
licti gotickych zdi na zplsob Sedortizové zbarvenych pruh.

Jak jiz refeno, napadny je jednotny charakter vétSiny stfedovékych zdi
budovanych bud z droby ¢éi bridlice, priéemz tu a tam pirevldda jeden druh
kamene. Typickym znakem je bohaté pouZivani kvalitni, silné vdpenné malty
bilé barvy, pietékajici ¢asto ze spar na lic. Vyjimeéné jsou v malté obsazeny
drobné kousky cihloviny. Stavebnim materidlem je vyhradné lomovy kamen;’
opracované ¢lanky nebyly zjistény. Jen v baroknich a pozdéjsich konstrukcich
se vyskytuji fragmenty gotickych architektonickych prvku, arcize v sekundar-
nim a nefunkénim poloZeni.

Béhem prvni etapy AP se podatilo prozkoumat vétsi ¢asti dvou pudoryst
gotickych domu (Barvii'ska ¢. o. 8 a 10). Stavebni vyvoj i techniku stavby lze
nejlépe demonstrovat na ptidorysu odkrytém na méstisti é. o. 8. V tomto misté
se do jilového podlozi zahlubovala obdélna zemnice, piiléhajici patrné svou
stitovou stranou k uliéni fronté. Upravou se shoduje s ostatnimi obydlimi tohoto
druhu zjisténymi na lokalité. Vrstva mazanice piekryvajici jeji zasyp je zde
mocna cca 60 cm a opét ponékud prohnutd nasledkem sedani zeminy v jameé.
Po zéniku zemnice byla nad ni zbudovana stavba obdélného plidorysu (cca
7 X 5,5 m) s kamennymi zdklady. Pro uvahy o event. kontinuité obou objekti
je vedle uz znamych faktu dulezité zejména to, Ze jejich podélné i pii¢né osy
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jsou rovnobézné a Stitové strany v podstaté respektuji stavebni ¢aru ulice Bar-
virské.

Z hlediska technického je pozoruhodny zpasob stavby zakladii: v rozich
obdélné zakladové ryhy byly vyzdény pilife a propojeny jesté pod trovni terénu
klenutymi pasy. Zdivo bylo bohaté zalévano kvalitni vapennou maltou. Staveni
tak spocivalo jen na étyfech pilifich zaloZzenych na rostlém terénu. Takovéto
reSeni zakladové konstrukce je ostatné obvyklé u vsech stfedovékych staveb
zkoumané lokality.1 Pravidelnost panuje i ve zptsobu uloZeni zakladovych
spér: uroven podlozi — v naSem piipadé jilu — byla gotickému staviteli uréujici
pri hloubeni zékladovych ryh. Stiedovéké zdi spoédivaji vyluéné na povrchu
intaktniho podlozi, at je toto v hloubce nékolik malo desitek centimetrti nebo
vice metri. Zikladova ryha nebyla nikdy zapusténa vyrazn& pod uroven po-
vrchu celiny; spiSe naopak: snaha po uspofe stavebniho materidlu motivovala
nejen podzemni klenby, nybrz i pomérné nedbalé hloubeni ryh, kdy byvalo
ponechano na dné jesté 10—15 cm kulturni vrstvy zbyvajici k dosaZeni rostlého
jilu.

Budova na Barviiské ¢ o. 8 byla nepodsklepeni a jeji kamenné zaklady
dosahovaly §ife aZ 70 cm, coZ piedstavuje piiblizné 50 cm $ifky nadzemni. Tato
situace dovoluje rekonstruovat objekt jako stavbu s kamennym ptizemim a die-
vénymi, resp. hrazdénymi nadstavbami pod strmou Sindelovou nebo doSkovou
stfechou. Zbytky tasek nikde nalezeny nebyly. Pudorys nevykazuje znamky
vnitfniho ¢lenéni. Byla-li tu lehka piepaZka nebo i otopné zatizeni, pak jejich
pozustatky zanikly pfi asanaci, kdy buldozer vyrovnaval nerovnosti terénu.!

JeSté béhem 15. stoleti doSlo k pudorysnému roz$ifeni domu na méstisti
v Barvitské: staré jadro bylo obestavéno ze dvou stran traktem o pudorysu
pismene L; ze zadu i od JZ piibyly dal$i kamenné zaklady budované tech-
nikou studriovéni, tentokrat zdéné vyluéné z ostrohranné biidlice opét na
bilou, silné v4dpennou kvalitni maltu. Prvotni pudorys tak byl obohacen o dva
prostory, v néz se pristavény trakt élenil. Tehdy vznikla odpadni jimka s pozdné-
gotickymi kachli, priléhajici k SV néarozi zadniho traktu.nové pristavby.

0Od 16. stoleti po¢ina intensivni vnitroblokova zastavba, ktera vrcholi v 18. sto-
leti zaplnénim vétsiny volné plochy parcel. Staly tlak na ubytovani piribyvaji-
ciho obyvatelstva v tésném stredovékém a od poloviny 18. stoleti i pevnostnim
mést&, jez se vinou tzv. demoliéniho reverzul? nemohlo rozrustat, rozvoj femesel
vyzadujicich stale vétSich dilenskych prostor, jakoZ i pozemkové spekulace, to
vSe znamenalo zvySovani gotickych domu o dalsi patra, jejich vzijemné pro-
pojovéni v jedno uli¢éni éislo a zaplfiovani uz dost nepatrnych dvorka nehygie-
nickymi pristavky. Poé¢inajici kapitalismus do krajnosti vyuZival kapacity domu
i parcel ve mésté. Je piekvapujici jak nedbale a usporné jsou zakladany stavby
18. a 19. stoleti: zdivo je kladeno na nekvalitni Zlutou piskovou maltu, mnohdy
beze stop vapna. Nepiili$ silné (60 cm) a mélce zaloZené zdi nevalnych statickych
vlastnosti nesly az tfipodlazni éinZovni domy.

UzZ od 16. stoleti poéinaly ve zkoumaném arealu zanikat nadvorni studny.
Zda se, ze se tak stalo v kratkém ¢asovém intervalu, jelikoz jen jedna ze &étyi#
se pozvolna ménila v odpadlisté s mocnou vrstvou bahna na dné. Ostatni jsou
ode dna az po okraj vyplnény vyluéné stavebnim rumem 17. a 18. stoleti. Ze
situace plyne, Ze jeSté nedlouho pi'ed zasypanim byly vyéistény. Postupnym
sniZovanim hladiny podpovrchové vody vyvolanym snad hloubenim piikopa
a jinych jam v bezprostiednim okoli, ztratily zprvu ty nejmeéléi svoji vodu uz
v 16. ‘stoleti. Jiné, patrmé ze stejnych piicin, byly piebudovany v cisterny, do
nichZz se privadéla voda cihlovym kanalkem asi z uli¢niho vodovodu. Podle
zplsobu stavby kanalku (piekryti a vyloZeni dna bfidlicovymi deskami) a for-
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matu cihel soudé, stalo se tak v 18. stoleti. Zanedlouho nato — je$té asi v 18. sto-
leti — byly zavezeny i ty posledni. Neni vylouéeno, Ze je tfeba tento néhly
proces zéniku vnitroblokovych studni spojovat se stavebni ¢inmosti, a to nej-
spise béhem 18. stoleti. V8echny étyfi probadané studny mély okrouhly ptdorys,
po celé vysce vyzdény lomovym kamenem na hlinu. Jiné jejich stavebni kon-
strukce zji$tény nebyly.

Jesté hluboko do 18. stoleti vznikaji v pielidnéném a nekanalovaném pro-
sttedi obytnych bloki mésta odpadni jimky, které byly — stejné jako diive —
permanentnim zdrojem nikaz a onemocnéni. V jejich inventafi se zietelné
zrcadli narustajici rozmanitost hmotné kultury obyvatel pozdnébarokni Olo-
mouce. V jimce patfici k domu Riegrova &. o. 11 byl nalezen soubor sklenénych
brousenych pohird, bohaté zdobenych rostlinnym, geometrickym a animélnim
ornamentem. Pozornost vzbuzuje kénicka ¢iSe s rytou postavou Jana Nepomuc-
kého a nipisem JOHANNES NEPOMUCK na strané jedné a s dal$im népisem
frakturou ES LEBE DER JOHANN KNIEBANDL na stran& druhé. BéZi snad
o votivni ¢iSi s obrazem patrona, naleZejici jednomu z rodiny Kniebandlud, jez
v 17. a 18. stoleti zila v Olomouci a z niZ pochazela fada znamych zedniku-sta-
vitela.

Zanik poslednich jimek znamenaly stavebni zmény, jeZ patrné souvisely
s vystavbou olomoucké pevnosti v 18. stoleti. Pro odkanalizovdni jednotlivych
bloktl byly zfizeny cihlové klenuté a prulezné stoky, vydlazdéné biidlicovymi
deskami. Je pfiznaéné, Ze jejich sbérné jimky se zahlubuji do jiz vzpomenutych
fekalnich jam 16.—17. stoleti, jejichZ svrchni partie jsou timto devastovany.
Tyto byly opét zapus$tény do jimek (nebo v jejich blizkosti) stredovékych.
Tradice loci se udrzela aZ do nedavné doby: recentni betonové roury odpadu
plné respektuji smér baroknich stok a piislu$né sbé&rné Sachty byly zbudovany
nad baroknimi pfedchtdci. Z dosavadnich poznatku lze zobecnit zavér — i kdyz
ponékud importunni — a Ze je to pravé loco (prevét), jez vykazuje nejhlubsi
a trvalou tradici funkce i mista na stfedovékém méstisti.

*

TiebaZe byla v prvni etapé praci archeologicky zuzitkovdna priblizné jen
tfetina celkové plochy lokality (750 cm?), dovoluje kvalita ziskanych poznatki
povaZovat jiz nyni odkryv za velmi uspésny. Dokonéenim plo$ného prizkumu
se naskytne vzacna prilezitost studovat veskeré otazky v Sirokych souvislostech.
Formulované zavéry lze dale zprestiovat konfrontaci s vysledky AP neméné
rozlehlé lokality na mist¢ OD PRIOR, jeZz je zatim nejbohat$im zmnoZenim
nasich znalosti o stiedovéké Olomouci.

Poznamky

1 K organizaci pamatkové péée na Olomoucku viz P. J. Michna, Paméatkova péce
a ochrana pfirody v méstské reservaci a okrese Olomouc — Denkmalpflege und
Naturschutz in der Stadtreservation und im Bezirk Olmiitz, VVM 27/1975, Nr. 3,
302—308.

2 Vaclav Richter, Ranéstfedovéka Olomouc. Stavebni déjiny vzniku mésta, Praha—
Brno 1959, s. 118.

3 Pritomnost romanského kostela sv. Mofice na tomto misté predpokladal V. Richter;
AP provadény OSSPPOP na stavenisti OD PRIOR roku 1973 a vedeny dr.J. Blahou
zde objevil romanskou centralu.
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Malé déjiny Olomouce, Ostrava 1972, s. 27.

Malé déjiny Olomouce, tamZe.

V. Richter, o. c, s. 134, Malé dé&jiny Olomouce, s. 42 a 56.

V. Richter, o. c., s. 134.

V1. Nekuda a K. Reichertova, Stfedovéka keramika v Cechiach a na Moravg,

Brno 1968, tab. 53: 1.

9 Expertizy stavebniho kamene provede katedra mineralogie PF UP Olomouc.

10 Tento zpusob zakladddni staveb jsme zjistili pfi AP byv. klasterniho kostela
v Uni¢ové (P. J. Michna, Archeologicky pruzkum historického jadra mésta
Unicova. PiedbéZna zprava, Die archiologische Erkundung des historischen Stadt-
kernes von Unidov. Ein Vorbericht. ArchHist 1/1976, s. 205—230) i jinde. Studiio-
vani byva motivovano snahou po pfekonani neunosnych vrstev, kde by zikla-
dovd ryha musila byti nedimérné hluboka, neZ by dosahla staticky vhodného
podloZi. Z hlediska ekonomiky stavby a uspory materidlu je vyhodnéjsi v pfimé-
fenych odstupech vyhloubit nékolik ,studni“ — dosahujicich celiny — a ty jesté
pod zemi propojit klenebnimi pasy na nichZz pak spoé¢iva stavba. Stejné byly
reSeny zaklady praZskych Kotci (2. pol. 14. stol; M. Vilimkova, Fr. Kas$i¢ka,
Minulost prazskych Kotci a piedpoklady pro jejich regeneraci, PP 26/1966,
s. 135—149).

11 Puvodni drovern lokality (pfed asanaci) byla misty aZz o 100 cm vy3$i nez v dobé
zahajeni prizkumu.

12 Demoliénim reverzem se majitelé domu pred hradbami zavazovali, e v pripadé

vojenské potfeby je bez nadhrady zbofi (reverz zruSen koncem 19. stoleti).

O T U

Zkratky:

AP — archeologicky pruzkum,

ArchHist — Archaeologia Historica, Brno,

OSSPPOP — Okresni stredisko statni pamatkové péée a ochrany pifirody v Olomouci,
PP — Pamatkova péde, Praha,

VVM — Vlastivédny véstnik moravsky, Brno.

Die archdologische Erforschung des historischen Stadtkerns von Olmiitz, der Fdrbergasse
(Vorbericht iiber die erste Forschungsetappe)

In der Ndhe der Furt {iber die Morava (March) existierte bereits in der mittleren
Burgwallzeit der altslawischen Burgwall Olomouc. Man pflegt ihn in der Umgebung
des Klosters ,Hradisko“ zu suchen, das heute schon an der Stadtperipherie liegt.
Nach Einverleibung Mihrens in den tschechischen Staat durch Fiirst Oldfich im
Jahr 1017 wurde auf dem Felsen iiber dem FluB (gegeniiber dem Burgwall) eine
Burg erbaut (Abb. 1 : III), bei der im Laufe der Zeit eine Vorburg entstand (Abb. 1 :1V).
Vor dem Jahr 1021 wurde sie Sitz eines der drei mihrischen Teilfiirsten. Im Jahr
1063 wurde hier das mihrische Bistum mit dem Sitz bei der St.-Peters-Kirche auf
der Vorburg gegriindet (Abb. 1: 4), seit dem Jahr 1131 bei St.-Wenzel auf der Burg
selbst (Abb. 1: 5). Der Znaimer Teilfiirst Konrad Otto bemichtigte sich wihrend der
Fehde zwischen den Pfemysliden ganz Mihrens und lieB sich im Jahr 1182 dieses
Land von Barbarossa als Lehen und vom Prager Fiirsten unabhingige Markgrafschaft
zuteilen. Um das Jahr 1200 starben die letzten Olmiitzer Pfemysliden aus, deren
Familieninstitut und Grabkirche das im Jahr 1078 auf dem ehemaligen Burgwall
bei der Stadt gegriindete Kloster ,Hradisko“ gewesen war. Die Markgrafen — der
letzte war Premysl Otakar II. (1253) — siedelten nicht mehr dauernd in Olmiitz, so
daB die Bedeutung der Burg sank, die dann nur als Sitz der Landesimter diente.
Nach diesem Jahr wurde Mihren, von einem kurzen Intermezzo abgesehen, vom
tschechischen Konig aus Prag regiert, der zugleich auch Markgraf war. Im Jahr 1306
wurde hier der letzte regierende Pfemyslide Wenzel III. ermordet.
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In der Vorlokationsperiode war das Areal der spédteren Stadt bereits sporadisch
besiedelt. Dazu hatte die giinstige Lage der Burg am Knotenpunkt der FernstrafBen
zwischen Bohmen, Polen und dem Siiden (Briinn) beigetragen. Die — unfreien —
Handwerker und Handelsleute konzentrierten sich vorerst auf der Vorburg. Bereits
gegen Ende des 12. Jahrhunderts horen wir von einem Markt in Olmiitz, der offenbar
am Marktort beim hl. Blasius (burgus sancti Blasii) stattfand (Abb. 1 : II). Auf dem
Weg von hier auf die Burg lag die Siedlung der jiidischen Geschiftsleute (Abb. 1: V)
und das letzte Siedlungszentrum war ein Dorf mit urspriinglicher tschechischer
Bevolkerung bei der St.-Mauritz-Kirche (Abb. 1: I). Durch Vereinigung dieser Sied-
lungseinheiten in der Zeit von 1239—1249 und Freisprechung nach dem Magdeburger
Recht unter Wenzel I. entstand die mittelalterliche Stadt Olmiitz. Die ersten Biirger
waren meist deutscher Herkunft, wie iibrigens ihre Namen verraten, und kamen
aus Nordmidhren und Schlesien (beispielsweise aus Mahrisch Neustadt, Troppau).
Die Stadt sonderte sich topographisch und rechtlich von der benachbarten Vorburg ab.

Das Bezirkszentrum fur staatliche Denkmalspflege und Naturschutz in Olmiitz
wurde mit der arch&dologischen Erforschung des Areals beauftragt, das nach der
Demolierung einiger Hauser der Farbergasse freigeworden war und fiir den Neubau
der Staatlichen Sparkasse bestimmt ist. Diese Fldche (40 x 70 m) breitet sich in
engster Nachbarschaft der einstigen Stadtschanzen (Abb. 1) im Nordwestteil des
historischen Stadtkerns aus. Die Bewohner der angrenzenden Géif3ichen gehérten im
Mittelalter zu den Stadtarmen; der Gassennamen bezeugt den Beruf, den viele
ausiibten. Die Flachenaufdeckung wurde in zwei Etappen geplant (1976, 1977), weil
man das ganze Bauareal griindlich untersuchen wollte. Wie anspruchsvoll und
umfangreich die Arbeiten sind, geht aus der Tatsache hervor, da8 in der vergangenen
Forschungssaison gegen 1000 m3 Erdreich ausgehoben und abtransportiert wurden,
wobei tédglich bis 50 Arbeitskridfte eingesetzt waren.

Ergebnisse:

Abgesehen von einem prihistorischen Objekt und einigen aus dem 12. Jahr-
hundert kommenden Scherben, werden die ersten Siedlungsspuren von fiinf Gruben-
hiusern vorgestellt, die 150 cm in das gewachsene Geldnde vertieft waren und
Seitenldngen bis 4 m besaBen. IThr Winde waren mit Lehm verschmiert und durch
senkrechte Balken in den Ecken und Mitten der Seiten versteift. Die FuBbdden waren
durchwegs mit Brettern belegt, auf denen Rundholzstiicke (Erle und Birke) herum-
lagen. Wichtig ist, daB die Grubenhiuser das existierende StraBennetz respektieren:
sie kehren ihre Giebelmauern der StraBenfront zu (drei in die Burggasse und eine
in die Firbergasse). Die Umgebung dieser Grubenh&user ist mit einer Lehmschicht
bedeckt, iiber ihr ist scharfkantiges Sturzpflaster. In der Schichtenfolge zeichnet sich
unter ihnen deutlich eine 30—50 cm méchtige mittelalterliche Ackerschicht mit
Scherben des 13. Jahrhunderts ab, die das Hangende des gewachsenen Geldndes, im
gegebenen Fall gelbbraunen Lehms, bildet.

Aus dieser Zeit stammen auch Spuren einer Parzellenbegrenzung, offenbar durch
einen Zaun, von dem mehrere &chtige in die Erde eingelassene Pfosten erhalten
blieben. Auf einer der so begrenzten Parzellen entdeckte man einen mit Pflécken
und Reisiggeflecht umzdunten Schweinestall. Innerhalb der Umzidunung wurden neben
festgestampftem Stallmist auch eine Menge Eicheln entdeckt.

In das Ende des 13. und den Anfang des 14. Jahrhunderts gehéren zwei Abfall-
gruben, von denen eine ausgezeichnet erhalten blieb. Sie war viereckig, mit 2—3 cm
starken und bis zu 60 cm breiten Brettern verschalt. Ihr Inhalt wird eine wichtige
Bereicherung der Kenntnisse iliber die mittelalterliche Olmiitzer Keramik bringen.
Neben einer Menge von GefdBen, die heimische slawische Traditionen erkennen
lassen, enthdlt sie auch manche Formen, die offenbar fremder Herkunft sind: eine
Flasche, einen schlanken Krug und einen bauchigen kleinen Krug. Das Material ist
relativ fein geschlammt, grau und hart gebrannt, die Oberfliche ist schwarz und
matt gldnzend. Die heimische Keramik hat Graphitzusatz und ist Stirker gekornt.

Die Grubenhduser horten irgendwann zu Beginn oder im Laufe des 14. Jahr-
hunderts auf als Behausung zu dienen. Ihnen folgte — hypothetisch — eine hoélzerne
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oberirdische Verbauung. Nach dem groSen Brand um das Jahr 1398 blieb nach dieser
Verbauung an der ganzen Lokalitit eine michtige Schicht ausgebrannten Baulehms
mit Abdriicken von Brettern, Balken usw. iibrig und an der Wende vom 14. zum
15. Jahrhundert entstand die erste Verbauung mit Steinhdusern. Diese besaBen ein-
fache rechteckige Grundrisse (beispielsweise 7 X 5,5 m) und waren aus Bruchsteinen
auf gutem, stark kalkigem, weilem Mortel in der sogenannten ,2Brunnenbautechnik*
gefiigt. Die erdgeschossigen Steinbauten hatten offenbar ein in Fachwerktechnik
erbautes Stockwerk und hielten die Achsen der Grubenhiuser und ihre Baulinie ein.

Destruktive Untersuchungen hielten eine Reihe bautechnischer Einzelheiten
dieser mittelalterlichen Objekte fest. Ihre Ergebnisse werden aus Platzmangel an
anderer Stelle verdffentlicht.

Im untersuchten Gelinde gelang es auch Kkreisférmige, aus Stein auf Lehm
gemauerte Brunnen zu entdecken, die zwischen dem 16. bis 18. Jahrhundert auf-
hérten zu existieren. Die Abfallgruben des 16. und 18. Jahrhunderts brachten eine
Menge von Belegen der Kultur des mittelalterlichen Olmiitz: gegen 20.000 Fundein-
heiten Keramik, Knochen, Glas, Metall (Fe und Buntmetalle), Miinzen, organische
Stoffe (Holz, Leder usw.) und paldobotanische Uberreste.

Abb. 1. Stadt Olomouc (Olmiitz) und ihre Besiedlung vor der sog. Lokationszeit
(nach V. Richter).

Vorlokationsphase:

Kirchen: 1 — Pfarrkirche St. Blasius (1839 abgetragen), 2 — St. Mauritz (etwas
weiter ostlich der gotische Neubau), 3 — St. Michael (spiteres Dominikaner-
kloster), 4 — Bischofskathedrale St. Peter (seit 1063, spater Augustinerinnen-
Kloster), 5 — Bischofskathedrale St. Wenzel (seit 1131) mit anliegendem romani-
schem Premyslidenpalast.

Siedlungen: I — tschechisches Dorf unbekannten Namens mit St.-Mauritz-Kirche,
II — Marktsiedlung bei St. Blasius (burgus sancti Blasii), IIT — Pfemyslidenburg
Olomouc (erster schriftlicher Bericht 1055), IV — Vorburg, V — jiidische Siedlung
am Weg aus der Marktsiedlung auf die Burg.

Stidtische Phase (nach der Griindung zwischen 1239—1246):

Tore; 1 — Litovelsk4, 2 — Stiedni, 3 — Dolni, 4 — BlaZejska, 5 — Nova, 6 — Hradska
brana.

Plitze und StraBen: a — Friedensplatz (friiher Oberer Platz) mit Rathaus, b —
Riegergase (frither Litovelska), ¢ — Férbergasse, d — Paveléakova, e — Kohlen-
gasse ({riiher Ramhof), f — Platz der Roten Armee (friiher Unterer Platz), g —
Kleiner Platz (friiher Blasiusplatz), h — Universititsgasse, ch — StraBle des
8. Mai (frither Bshmische Gasse), i — StraBe des 28. Oktober, j — Leningasse
(entstanden als RingstraBe nach der Schleifung der Schanzen im vergangenen
Jahrhundert).
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