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Vysledky vyzkumu méstského domu se zietelem k vesnickému obydli

JAN MUK

Zatimco narodopisny vyzkum vesnického obydli m4 jiz uctyhodnou tradici
a disponuje systematicky budovanymi védeckymi pracovisti, studium méstské-
ho domu se dosud nestalo pifedmé&tem programové vytyéeného ukolu. Obdobné
jako V. Mencl od padesatych let formuloval syntetické pohledy na méstsky
dim na zikladé poznani objektli v kontaktu s pamatkovou pééi, také stre-
disko vyzkumu historické architektury ve St. ustavu pro rekonstrukei pa-
matkovych meést a objekti v Praze, byf na materidlové podstatné Sirsi za-
kladné, po celych tricet let své éinnosti nemad moZnost zabyvat se studiem
méstskych domu jinak, neZ v ramci stavebné historickych pruzkumui jako sou-
¢asti projekéni pripravy nebo zpracovani podkladii pro pamétkové orgény.
Syntetické prace zde vznikaji pouze z iniciativy jednotlivych pracovnikii mimo
vytéené ukoly, jejich charakter je pouze nadstavbovy. V prib&hu uplynulych
let od zahajeni vyzkumu SURPMO D. Libalem se prohloubily metody studia,
narustd mnozstvi a kvalita poznatku. Studium meéstského domu zaujima ¢a-
sové obdobi od stfedovéku po soudasnost, které je z pochopitelnych divodu
rozsahlej$i nez obdobi, ze kterého je k dispozici etnografii stavebni fond ves-
nické architektury. Vyznamnym zpusobem dopliiuje v poslednich létech po-
znatky o nejstar$ich meéstskych objektech naSich mést i vesnic archeologie,
s jejimiz pracovisti byla jiz realizovdna v fadé piipadlil uspé$nd mezioborova
spoluprace. Piednosti metody stavebné historického prizkumu jsou mozZnost
studia zachovanych historickych plana, ze kterych zjisfujeme nékdy mimo
jiné presné dobu vzniku domu nebo uréitého jeho charakteristického prvku
obytné struktury a to v navaznosti na prizkum terenni a moZnost studia po-
¢etnych souboriit mnoha set objektw, které i kdyZ nejsou intaktni, v suméar-
nim pohledu z jednotlivych dil¢ich fragmentti dovoluji rekonstruovat predstavu
uréitého dispozi¢niho typu. N&kdy dokonce muZeme sledovat v souvislé Fadé
zastavby tyZ typ objektu zachovany soudasné v ruznych stupnich svého konti-
nuelniho vyvoje (Muk 1982, 473). Specifickym znakem méstskych souboru je
soudasni existence objektl ruzného charakteru, zejména na pifedméstich ves-
nického, které zpravidla unikaji pozornosti a vynikaji znaénym staifim. V.
Menecl, J. Vajdis, J. Skabrada a jini autoii shromazdili poznatky ziskané
v oblasti vesnické architektury vyznamné pro poznani méstského domu a na-
opak stavebné historicky pruzkum disponuje vysledky své prace, které nejsou
ziejmé bez vyznamu pro studium vesnice. Nejen Ze dopliiuji poznani kultury
uréité spoleénosti v daném éasovém useku, v celé jeho sloZitosti, ale roz§ifenym
¢asovym limitem zkoumaného obdobi muZe byti stavebné& historicky prizkum
spojujicim ¢ldnkem mezi archeologii a etnografii.

Vyvoj méstského domu probihal znaéné sloZité, nelze jej vt&snat do kri-
terii vyzkumu vesnického obydli, zejména zcela mimo podstatu je klasicky
problém vyvoje od jednoprostorového k trojprostorovému domu. Prostorovy



rozsah obydli ve méstech z4visel bezprostiedné na rozruznéném socidlnim po-
staveni stavebnika. Je§té v 19. stoleti miZeme sledovat na pfedméstich paupe-
ritni domy v podstaté o dvou prostorech a neni zcela bez zajimavosti, Ze tyto
vlastné pteZivaji v nové budovanych délnickych obydlich. Zifejmé nasilné je
charakterizovat méstsky dim podle prvki venkovského domu, jako napf. vy-
mezovati méstsky dam komorového typu. Vidyt komora pi#i v3i své mnoho-
znacnosti vyznamu, od prostoru pirevazné skladovaciho aZ k naroénéjsimu pro-
storu obytnému nechybéla snad v Zddném méstském domé a nemuze byti proto
jeho klasifikaénim prvkem. Uvahami nad nejstar$imi obydlimi s minimalnimi
rozsahy dospivame k poznani, Ze nejstar$im typem méstského domu nemohl
byti tzv. priujezdovy typ, nebot stfechou kryty prostor slouZici pouze jako pru-
jezd, komunikace, by byl ziejmé nepfiméifenym luxusem v nizkém standardu
nejstarSsich méstskych obydli (Muk 1978). Pokud lze prujezd konkrétné& ve 13.
stoleti dokazat, pfedstavoval bezpochyby vzicnou vyjimku. Naopak na vyzna-
mu nabyva sin, kterd byla jiZ velmi zahy zakladnim prvkem dispozice. Pie-
kvapuje, Ze sifi stejného typu jako v Cechich byla i vychozim prostorem pt-
doryst méstskych domu na Slovensku, kde dostateén& vkladanymi konstrukce-
mi byly vymezovany prujezdy (Muk 1982, 1987). Prujezdovy dum jako pri-
merni prvek zastavby se oviem objevuje viude, kde prerusta z vesnického sy-
stému hloubkovych staveni s dvorkem na boku a teprve po jejich zastavéni je
tento typ petrifikovan a hotovy aplikovidn u novostaveb. Hypoteticky lze pfed-
pokladat, Ze na Slovensku vznik druhotnych prujezdovych ptidorysi méstskych
domt v Bardejové, v KeZmarku byl ovlivnén tradici té&chto prujezdu zrodivsich
se z vesnické zastavby. Méstské organismy z hlediska urbanistické struktury
jsou nejrizné&jsi povahy, odlisné nejen regionalné, ale zi'ejmé& u kolonizaénich
mést ovlivnény ptuvodem kolonistii. Struktura mnoha mést oviem vznikala
prerustinim z vesnické zastavby, coZz se projevuje na rozdil od programové
zakladanych mést nepravidelnymi uliénimi &arami. Tohoto typu je napf. Tyn
nad Vltavou, Budyné&, vesnicky zaklad mél ziejmé také Pelhiimov, kde zanikl
jiZ nejpozdéji v 16. stoleti a je sledovatelny pouze ve struktufe sklepu.

Z metodického hlediska se jevi v souc¢asné dobé jako nejunosnéjsi zkou-
mati ptivodni funkce jednotlivych prostorti, komunikaénich, skladovacich p¥i-
padné vyrobnich a obytnych v zavislosti na otopném systému. Toto je tkol
zna¢né sloZity vzhledem k tomu, Ze udely se dostate¢né ménily a neziidka
nachizime ptvodni prostorové jednotky skryté v pudorysech dodatednymi
stavebnimi zasahy.

Soubézné s vyvojem na vesnici, s urditymi styénymi body se vyvijela
v méstskych domech ohni$té. Musime vylouditi jiZ nejpozdé&ji od 14. stoleti ne-
zjistény provoz dymnych jizeb, piedpokldddme vyvoj topenisf od krbu se
zdénymi a dfevénymi kominy charakterizujicimi p#i¢né& dvoutraktové dispozice
k éernym kuchynim, se kterymi se objevuje v pudoryse treti stfedni pri¢ny
trakt v radé pripada prokazatelné dodateéné& vestavény (Muk 1978, 165) na-
posledy budovany jako organicka ¢ast vyspé&lého pudorysu. Nejnovéji byl pro-
k4z4n tento vyvoj ve spoluprici s archeologickym vyzkumem v Mosté ép. 226,
kde vznikla éerna kuchyii po poloviné 14. stoleti vestavbou (Klapsté, Muk
v tisku). Dfive by se nemé&l objevit klasicky trojprostorovy typ ani ve vesnic-
kém prosttedi. Pfed éasem jsme objevili uplny trojprostorovy typ venkovského
staveni z pozdniho 16. stol. (Muk 1967, Vajdi§ 1968, 229).

Objevem poslednich let jsou v méstské architektui'e srubové prostory
diive neznamé, zdanlivé motiv lidové architektury. Piekvapuje, Ze se vyskyto-
valy i v méstskych domech nejnaroéné&ji architektonicky teSenych, s bohaté
tesanymi gotickymi portily a okennimi osténimi v pruceli. Naposledy jsme

216



zjistili zanikly srubovy nérozni trakt omazany jisté hlinénou omazavkou v prv-
nim patfe domu ¢ép. 16 v Kutné Hoie v sousedstvi naroénych tesanych oken
z pozdniho 14. stoleti nebo z doby pohusitské, Nyni rekonstruovany srub &p.
155 v Kutné Hoie byl od poéiatku omitnut, se sgrafitem dovolujicim ¢&asové
vrotéeni do druhé poloviny 16. stoleti. Srub je konstruovan jiZ s rybinovitym
naroznim prepldtovanim. V kamennné obezdivce je srub ép. 55 v C. Krumlova.
Sruby jsme zjistili je§té v Mosté, v Praze v Domazlicich., v Tabotre v J. Hradci,
v Koling, v C. Budéjovicich v typické formé& zachované tzv. srubové klenby.
Ukazuje se, Ze klenba nebyla vytvarnym zamérem, ale utilitArniho pavodu.
Prostor vystupoval do pasma spodni ¢asti krovu, jeho okoseni bylo podmin&no
krokvemi, stropni vodorovna &ist spoéivala na hambalcich, které se v prostoru
projevovaly jako pravlaky. Piekvapujici mnoZstvi srubii vyvolava otazku,
nakolik byly sruby v méstskych domech &etné a kde hledat jejich absenci a
z jakych pri¢in. Podle polohy ve struktuie pudorysu nebyly pauperitni kon-
strukef, ale prostifedkem zaji$fujicim ochranu proti chladu, tepelnou pohodu
obyvatel. Piekvapenim byl objev stfedniho privlaku domu é&p. 353 v Kutné
Hofe s hlinénou omazavkou exterieru, s narodnou gotickou malovanou vy-
zdobou. Tento dnes jiZ neexistujici srub byl snad nejstar§im zachovanym zn4-
mym srubem.

Se srubovymi prostory je spjat vyskyt charakteristického rozvrhu oken-
nich otvort znidmého rovné&Z z lidové architektury ve dvou horizontalnich
zonich nad sebou, na ktery soustfedil pozornost J. Skabrada (Skabrada 1977,
180). Nutno rozliSovat dva p¥ipady. V horni fadé jsou otvory shodné vysky
jako v fadé& spodni, nebo je zde pouze jediny otvor drobnych rozméry, pri-
duch. Zatimco u oken prvni skupiny horni fada vyjimeéné dokonce o vétsim
poc¢tu otvort neZ rada spodni nemohla slouZit jinak neZ k osvétleni a jeji prob-
lém souvisi asi s hornim dilem klasickych kiiZovych gotickych oken, malé
otvory slouzZily bezpochyby k vétrani pasma bezprostifedn& pod stropem, co%
téchto prostort nevyluéuje jistou souvislost s dymnymi jizbami, zdsadné& viak
nutno dymny provoz v zji§ténych prostorach vylouéit, nebof v jejich sousedstvi
vesmés existovaly jiz ¢erné kuchyné. Do nich byla odkuiovdna pravdépodobné
kachlovd kamna vytapéna asi nikoliv vZdy ze sousedni kuchyné, ale nejspi%e
jiz pfimo z obytného prostoru, na principu sporidku. Apriori nelze vyloudit, Ze
okna ve dvou radach nenédleZela vidy srubovym prostoriim. V Prachaticich

v domé &p. 135 v Dlouhé ulici nemame jistotu zda srub existoval, okna jsou ve
dvou fadach.
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Zusammenfassung

Ergebnisse der Untersuchung des stddtischen Hauses mit Riicksicht auf die ldndliche Be-
hausung

Baugeschichtliche Erkundungen stddtischer Hiuser enthiillen viele Tatsachen,
die mit der Entwicklung der ldndlichen Behausung zusammenhingen. Diese Erkun-
dungen werden im Staatlichen Institut fiir die Rekonstruktion denkwiirdiger Stddte
und Objekte im Rahmen der Projektaktivitit des genannten Instituts vorgenommen,
das mit der arch#ologischen Forschung zusammenarbeitet. Baugeschichtliche For-
schungen geschehen mit Hilfe erhaltener historischer Plidne stiddtischer H#éuser und
Geldndeerkundungen. Im stddtischen Milieu wurde festgestellt, da die Entwicklung
vom einrdumigen zum dreirdumigen Haus kein zusammenhédngender Prozel ge-
wesen ist. Noch im 19. Jahrhundert existieren zweirdumige Behausungsformen,
die von der sozialen Schichtung der Bevilkerung determiniert waren. Gegen-
wirtig erscheint als zweckmaiBigster Zutritt zur Erforschung der Entwicklung des
Hauses das Verfolgen der urspriinglichen Funktion seiner einzelnen Rdume, ihrer
Lage und Entwicklung: beispielsweise der Durchfahrt, der Wohnraume, des Flurs
und der schwarzen Kiichen, welche die Entwicklung der Feuerstidtten spiegeln.
Als idlteste Form erscheint die Querorientierung zweitraktiger Objekte, die mit
offenen Herden beheizt wurden; nachtriglich, spitestens seit der zweiten Hilfte
des 14. Jahrhunderts, entstanden Mitteltrakte der schwarzen Kuichen. In den letzten
Jahren wurde in stiddtischen Hiusern eine Menge von Blockwerk-Riumen entdeckt,
die kein Ausdruck der Pauperitidt des Milieus waren, sondern behagliche Wirme
sicherten. Sie kamen auch in architektonisch anspruchsvoll gelosten Héusern vor
und waren manchmal mit Malereien geschmiickt. Mit ihnen hingt die Losung der
Front in Form zweier Fensterreihen iibereinander zusammen. Die Fenster beider
Reihen besaBen tiibereinstimmende AusmafBle; es gab aber in der oberen Reihe
manchmal nur Liiftungséffnungen. Diese Losung hing nicht mit dem Rauchbetrieb

zusammen, der sich in den festgestellten Fillen in stddtischen Hiusern nicht nach-
weisen lieB.
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