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ELASTICITA PAMETI. ZIDOVSKA OTAZKA
VE ,VELKEM BULHARSKU* (1941-1944)

Jakub Mikulecky

Osud bulharskych Zid(i v dobé druhé svétové valky byl a stale zdstava
velmi ozehavym spolecenskym tématem, vedou se o ném spory a debaty
nejen v samotném Bulharsku, ale i v SirSim balkanském, ba i svétovém kon-
textu. Fakt, Ze necelych padesét tisic bulharskych Zid( bylo usetieno fyzic-
kého vyhlazeni, zGstava jakymsi déjinnym moralnim kapitdlem Bulharska,

je rovnéz vyznamnou slozkou tzv. diplomacie holokaustu.

NEKOLIK POZNAMEK NA UVOD

Zasluhy za preziti ¢asti zidovské men-
Siny byly v minulosti i dnes pripisovany
riznym osobnostem, skupindm a rovnéz
kolektivnim subjektiim; pracujicimu lidu,
bulharskému narodu ¢i obcanské spolec-
nosti. V kolektivnim narodnim védomi je
kazdopadné zasluha za fyzické preziti tam-
nich Zidd povazovana za néco, co je ,nase’,
co je tfeba branit, opakovat, zdlraznovat,
kanonizovat a institucionalizovat. Zachra-
na bulharskych Zid@ je v ramci prevladaji-
ciho verejného diskurzu v Bulharsku trak-
tovana jako prirozeny disledek dobroty
a humanity bulharského naroda, ktery se
v rozhodujicim okamZiku vzepiel a za
,SVé Zidy" se postavil. Je skute¢né cela za-
lezitost takto schematicky jednoducha?
V déjinach je tézké najit Cernobilé vzor-

ce, vSechny zevSeobeciiujici kategorie vedou
vzdy k nepresnostem, zkresleni a diimyslnym
vytésiiovanim nehodicich se faktt, jinymi slovy
- z historie se stava pamét.

Jednou z hlavnich motivaci vzniku tohoto
kratkého pojednani urcéeného ceské verej-
nosti byl i fakt, Ze jistd zkresleni a nepiesné
generalizace v souvislosti s timto tématem se
v poslednich desetiletich objevuji i ve virtu-
alnim prostoru ceského internetu. Brouzda-li
dnes zvidavy ¢tenal domacim webovym pro-
storem, mize snadno narazit na nespocet po-
lopravd, zkreslenych zobecnéni ¢i ocividnych
1Z{, tento neSvar se nevyhnul ani publikovanym
textiim o osudech bulharskych Zid v letech
1940-1944. V cesky psanych webovych mate-
ridlech, které diky snadné dostupnosti faktic-
ky formuji soucasny diskurz o tématu, se tak
snadno miZeme docist, Ze jednim ze zachran-
c Zid z tzv. starého Bulharska (lizemi bez
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okupovanych ¢asti Thrakie a Makedonie) byl
kromé Bulharské pravoslavné cirkve, misto-
predsedy parlamentu Dimitra PeSeva a né-
kterych profesnich svazi a sdruzeni také sam
bulharsky car Boris III. Sasko-Kobursky.
HouZevnaté prosazovani carovy zasluhy
bylo v dobé studené valky soucasti Sirsiho
procarského a protikomunistického narativu,
Sifeného zejména v monarchistickych kru-
zich bulharského exilu. Jednou z knih distri-
buujicich tento narativ o dobrém carovi, ktery
nevydal své Zidy do spari nacistti, byla napi-
anglicky psana kniha Crown of Thorns: The
Reign of King Boris Il of Bulgaria, 1918-1943
(1987) z pera Stefana Grueva (Groueff 1987),
syna $éfa carské kancelare Pavla Grueva, jenZ
byl v roce 1945 odsouzen tzv. lidovym sou-
dem k trestu smrti a popraven. Piibéh o caro-
vé rozhodujicim podilu na zachrané necelych
padeséti tisic ZidG z uzsitho Bulharska byl
uspésné Sifen také v ramci soucasného verej-
ného diskurzu - a to predevsim v souvislosti
s navratem Simeona II. Sasko-Koburského
do politického Zivota zemé (Simeon vyko-
naval funkci bulharského premiéra v letech
2001-2005). Procarsky narativ v souvislosti
s osudy bulharskych Zidi byl Gispé&$né insti-
tucionalné péstovan také v dobé vlad Bojka
Borisova, z cehoZ ziejmé prameni i nekritické
prejimani této historiograficky problematic-
ké verze ceskymi médii. V samotném Bulhar-
sku vSak existuji i prace historiki a publicis-
th, kteri jsou k pozitivni tloze cara Borise 111
velmi skepticti. Mezi autory zpochybiiujicimi
oslavné velebeni ,cara-sjednotitele” patftili
napt. David Koen (Oceljavaneto 1940-1944,
1995), Rumen Avramov (,Spasenie” i pade-
nie: Mikroikonomika na ddrZavnija antisemi-
tizdam v Bdlgarija 1940-1944 g., 2012) nebo

Mgr. Jakub Mikulecky (nar. 1987)

plsobi na Slovanském Gstavu AV CR a
zabyva se nejrlizngjsimi aspekty bul-
harské povalecné literatury. V ramci
svych literdrnéhistorickych snah vénu-
je zvlastni pozornost predevsim prob-
lematikdm bulharské neoficidlni a exi-
lové literatury pred rokem 1989.

v poslednich letech predevSim spisovatel-
ka, publicistka a diplomatka Lea Koen (Ti
vjarvas: 8 pogleda vdrchu Cholokosta na
Balkanite, 2012; Spasenie, gonenija i cholo-
kost v carska Bdlgarija 1940-1944, 2022).
V ¢em spocivaji argumenty odpiracd pro-
carské verze o zachrané tamni Zidovské ko-
munity? A proc¢ tito autofi a autorky ¢asto
davaji ona vzletna slova zachrana ¢i spasa
radéji do uvozovek?

POKUS O HISTORICKOU REKAPITULACI

Umistit slovo zachrana do uvozovek jisté
vzbuzuje nevoli vSech, ktefi si jej mimo-
dék zvykli uzivat ve spojitosti s fyzickym
prezitim jinak pronasledované a ponizova-
né mensiny, at' uz bylo jejich motivaci onu
s2Zachranu“ pripisovat caru Borisi III.,, Di-
mitru Pe$evovi, Todoru Zivkovovi, $pi¢kam
pravoslavné cirkve, obcanské spolecnosti,
bulharskému lidu, BDS (k)! nebo komuko-
liv jinému. Na zakladé historickych faktt
se priklanime k terminu, ktery v této sou-
vislosti uzivd napt. David Koen v dvouja-
zy¢ném sborniku z roku 1995 Oceljavaneto
1940-1944/The Survival 1940-1944, tedy
k slovu ,preziti“. Navic se domnivame, Ze Zi-
dovské obyvatelstvo pod spravou a jurisdik-
cf bulharského statu z let 1941-1944 neni
moZzné délit na ,nase“ a ,cizi", tudiz Ze je
treba zidovskou komunitu ,, velkého Bulhar-
ska“ nahliZet jako jeden celek. VZdyt sama
bulharska historiografie hovoti béZné o Bo-
risi III. jako o ,caru sjednotiteli’, v dobovych
dokumentech se bézné piSe o nové pripoje-
nych Gzemich, ktera byla plné pod spravou
bulharské policie, armady a civilnich tradu.
Dovolujeme si artikulovat premisu, Ze kdyz
je néco k nécemu pripojeno, stava se jeho
nedilnou soucasti, jakkoliv byva v historio-
grafii zdlraziovano, Ze Bulharsko dostalo
tato zemi pouze do spravy a o jejich ko-
necném statusu se mélo de iure rozhodnout
az po vitézné ukoncené valce. De facto vSak

! Tehdejsi nazev pro komunistickou stranu. Bulharska
délnicka strana (komunisté) byla v prosinci 1948 pre-
jmenovana na Bulharskou komunistickou stranu, vrati-
la se tak k piivodnimu nazvu z roku 1919.



platilo, Ze jedinou autoritou na novych dze-
mich byla bulharska vlada.

Toto prizma tak smazava pomyslnou hra-
nic¢ni linii mezi Zidy z tzv. starého Bulharska,
ktefi aZ na vyjimky druhou svétovou valku
prezili, a témi z nové ptipojenych oblasti
(Makedonie, Thrakie a Pirotu), kteri byli
naopak deportovani do vyhlazovacich tabo-
ri v okupovaném Polsku a valku neprezili.
Celkem zahynulo témér 11 343 Zidovskych
muzi, Zen a déti z oblasti, které Bulharsko
dostalo od Hitlera jako odménu za pripojeni
k Paktu tfi. Faktem je, Ze rozsahla logistic-
ka operace s cilem shromazdit a deportovat
Zidy z nové pripojenych oblasti a nasledné
je predat némeckym predstavitelim s vé-
domim, Ze budou fyzicky zlikvidovani v ta-
borech smrti, bylo vykonano bulharskymi
uiady. Na deportacich z biezna 1943 se po-
dileli zmocnénci Komisaridtu pro zidovské
otazky (dale jen KZ0), dale mistni bulhar-
ska sprava, policisté, vojaci, razni urednici
a dokonce i ucitelé (Vezenkov 2018: 753),
k deportacim slouZily mimo jiné i vlakové
soupravy Bulharskych statnich Zeleznic.
Osud Zidovského obyvatelstva z Vardarské
Makedonie, Egejské Thrakie a srbského
Pirotu? byl tragicky; bohuzel za deportaci
téchto obéti kone¢ného reSenf mimo tzemi
tehdejsiho statu nesou kromé némeckych
nacistd svou historickou vinu i tehdejsi bul-
harské vladnouci elity. Z pohledu tehdejsi
statn{ hierarchie tedy car Boris III. (od roku
1936 fakticky autokraticky vladce zemé)
a jim instalované vlady Bogdana Filova
(1940-1943).

Z depese risského ministerstva zahranici
ze 4. dubna 1943, adresované némeckému
velvyslanectvi v Sofii, vyplyva, Ze car byl

2K tomu je tfeba pripocist tragické osudy nékterych
7idd ze Srbska, kteii se v roce 1941 pokouseli zachra-
nit Gtékem do Skopje; tehdy uz pod bulharskou spra-
vou. V Fijnu 1941 dostaly bulharské urady od Gestapa
informaci, Ze se ve Skopji nachazeji srbiti Zidé. Bulhar-
ské trady vydaly nafizeni o jejich registraci, nacez se
213 z nich dostavilo na policii a 25. listopadu 1941 byli
zadrZeni. Nasledné bylo 47 muzi starSich osmnacti let
predano némeckym okupantim a odvezeno do kon-
centra¢niho tdbora Banjica u Bélehradu, kde byli tito
lidé 3. prosince popraveni (Ragaru 2022: 471).

s deportacemi z nové pripojenych oblasti
dobfe srozumén a dal k nim vyslovny sou-
hlas. Citujme ¢ast depeSe, pod niZ je podepsan
Joachim von Ribbentrop: , V souvislosti s Zidov-
skou otdzkou car prohldsil, Ze prozatim dal sviij
souhlas k vysidleni do vychodni Evropy pouze
v pripadé Zidii z Makedonie a Thrdkie. Co se tykd
Zid1i ze samotného Bulharska, chce vysidlit pou-
ze malou &dst bolSevicko-komunistickych Zivlil.
A zbylych 25 000 Zidii shromdzdi do koncent-
racnich tdbort v zemi, protoZe je potrebuje na
stavbu silnic. [...].*

Dé&jinny osud Zidd z nové pripojenych ob-
lasti je bohuZel tragicky jasny. Abychom mohli
rekapitulovat vyvoj na Uzemi tzv. starého Bul-
harska, musime se vratit do roku 1940. Acko-

3 ,0mHocHo espelickust 8snpoc 8 bwazapus yapsm
3aseu, 4e e das doceza cwva/aacuemo cu 3a U3Ces8aHemo
8 Usmouna Espona camo Ha espeu om MakedoHnusi u Tpakusi.
Om espeume om camama Bwazapusi moil ucka da usceau
camo eduH Mansk 6poll 601Ule8UWKO-KOMYHUCMUYeCKU
enemenmu. OcmaHaaume nsk 25 000 espeu we cosbepe
8 KOHYeHMpAayuoHHU Jaz2epu 8 cmpaHama, noHesice moti ce
Hysicdae om cswjume 3a cmpoesca Ha nsmuwa. [...J.“ (Koen
1955:234)

1. Car Boris lll. Zdroj: bulgarianhistory.org




2. Bogdan Filov a Adolf Hitler. Zdroj. dw.com

liv Zidovska minorita v Bulharsku ¢itala pouze
0,8 % z celkové populace zemé, zacala byt od
zacatku Ctyticatych let ostrakizovana jakoZto
nebezpelny protindrodni element (Koen 1995:
12).Vlednu 1941 veSel s podpisem cara Borise
v platnost Zakon na ochranu naroda (Zakon za
zaStita na nacijata, dale v textu jen ZON), ktery
byl bulharskou obdobou nacistickych norim-
berskych zakont. Stoji za pozornost, Ze tento
rasisticky zakon byl prijat jeSté pred vstupem
Bulharska do Paktu ti (1. brezen 1941) a téz-
ko lze hovoftit o néjakém neprekonatelném na-
tlaku ze strany Némecka. Spise Slo tedy o akt
dobré vile vici Adolfu Hitlerovi, jenz se za-
slouzil o navraceni tehdy rumunského tizemf
Jizni DobrudZe Bulharsku (Craiovska dohodaze
7. zar{ 1940).

Vratme se vSak k ZON: S prijetim tohoto
primarné protizidovského zakona se Zidé v
Bulharsku stavali de facto obcany druhé kate-
gorie. Jmenujme néktera omezeni vyplyvajici
z tohoto zakona: zakaz smiSenych (bulharsko-
-7idovskych) manZelstvi, Zidé nesméli nové
ziskat bulharské obcanstvi,* bylo odepieno

*Tykalo se to cizinci zidovské narodnosti, ktefi by
o bulharské obéanstvi pozadali. Bulharsti Zidé prozatim
o obcanstvi prijit neméli. V planech na jejich deporta-
ci do tabori smrti se poéitalo s tim, Ze deportovani Zidé
o obcanstvi automaticky prijdou ve chvili, kdy opusti
teritorium Bulharska. Zakaz nabyti bulharského ob-
Canstvi osobami zZidovského ptvodu bude vSak zasadni

pravo se stéhovat bez povoleni policie. Zi-
dim bylo dale zakazano hovorit na verej-
nych mistech o politickych a spolec¢enskych
otazkach, nesméli vlastnit zemeédélskou
pudu, ale ani radiovy prijimac, telefon ci
automobil. Ztratili aktivni i pasivni volebni
pravo, nesméli plisobit ve volenych funkcich
v Fidicich organech druzstev, spolki a jinych
administrativnich téles, pokud neslo cisté
o zidovské organizace. Dale nesméli slou-
Zit ve statni sféfe a armadé, prakticky jim
bylo odiiato pravo na vzdélani. Rovnéz byl
omezen podilovy kapital Zidovskych pod-
nikateld v fadé odvétvi primyslu, obchodu
a femeslné vyroby. Zidé nesméli vlastnit
a provozovat lékarny, drogérie a zdravotni
podniky. ZON jim zakazoval obchod s cen-
nymi papiry a drahymi kovy (Dicev 2013:
s. p.). Ekonomicky tlak byl jesSté zesilen
v 1été roku 1941, kdy doslo k zavedeni spe-
cidlni jednorazové dané uvalené na zidov-
sky majetek. Tato 20-25% majetkova dan
byla pro mnohé firmy likvida¢ni.

piedeviim v souvislosti s osudem Zid{ z tzv. osvo-
bozenych Uzemi, z hlediska mezinarodniho prava
tedy okupovanych oblasti Recka a Jugoslavie. Zidé
7 Egejské Thrakie, Vardarské Makedonie a Pirotu se
stali de iure cizinci ve vlastnich méstech, coz bude

pozdéji v ramci monarchistického narativu vykladano



ProtiZidovska politika jesté zesilila v 1été
1942. Zakonem z 29. srpna vznikl jiz zmi-
nény KZO, do jehoZ gesce spadala ¢innost
spojend s uplnym odstranénim Zidovského
obyvatelstva z vefejného a hospodarské-
ho zivota zemé, pozdéji zacal komisariat
v soucinnosti s Eichmannovym pomocni-
kem Theodorem Danneckerem planovat
transporty Zid do némeckych vyhlazova-
cich tabort. Zakonem z 29. srpna byl také
rozSifen seznam protiZzidovskych restrik-
ci: Zidé napt. nesméli pouzivat bulharska
ptijmeni (od ptijmeni tak mély odpadnout
typicky bulharské koncovky -ov, -ev, -ski),
povolena byla pouze piijmeni schvalena ko-
misariatem. Zidé byli od této chvile povinni
nosit Sesticipou Zlutou hvézdu a namisto
standardniho obcanského priikazu se mu-
seli prokazovat specialni legitimaci rtzové
barvy. Bydlisté, podniky a dilny (pokud jes-
té takové existovaly) musely byt oznaceny
cedulemi ,zidovsky dim‘, respektive ,zZi-
dovsky podnik® Byl jim omezen pristup na
néktera verejna mista, nemohli se volné po-
hybovat po urcitych ulicich a Zit sméli pouze
ve Ctvrtich schvalenych komisaridtem, mis-
to pobytu bylo moZno opustit pouze s poli-
cejnim povolenim (Koen 1995: 23).

Praceschopni muZzi ve véku 18-45 let
podléhali pracovni povinnosti a byli inter-
novani v zidovskych pracovnich tdborech
a brigadach. V kvétnu 1943 vlada zorga-
nizovala vysidleni veSkerého Zidovského
obyvatelstva ze Sofie do severnich ob-
lasti Bulharska. Prevazné Slo o Zeny, déti

a star$i muze, ti mlads{ a praceschopni byli tou
dobou v pracovnich tdborech rozmisténych
po celé zemi. V atmosféire naprosté nejistoty,
tvari v tvar nebezpeci deportaci do okupova-
nych vychodnich oblasti Némecké tiSe, coz
s ohledem na zavéry konference ve Wannsee
7 20.1ledna 1942 znamenalo takika jistou smrt,
museli dotceni lidé v tzv. starém Bulharsku
prozivat nesmirné traumatické chvile. Zpravy
o deportacich z nové ptripojenych oblasti do ta-
bori smrti samoziejmé nemohly nikomu v tzv.
starém Bulharsku uniknout. Vnitiné vysidleni
Zidé a jejich soukmenovci v pracovnich tabo-
rech pouze cekali, kdy budou také oni naloZeni
na ti¢ni plavidla a odvezeni proti proudu Du-
naje do vnitrozemi kontinentu, kde by je cekala
taki'ka jistd smrt...

Nestalo se tak. Zidé ze starého Bulharska val-
ku prezili, navzdory velkému usilf ministra vni-
tra Petra Gabrovského, vrchniho komisate pro
zidovské otazky Aleksandra Beleva a samozrej-
mé odpovédnych Fisskych zastupci. 22. inora
1943 doslo k podpisu dohody o deportaci dva-
ceti tisic Zidi z nové ptipojenych oblasti, do-
kument podepsal za bulharskou stranu Beley,
za némeckou stranu Theodor Dannecker. Aby
bylo dohodnuté kvéty dosaZzeno, vSech 11 343
makedonskych, thrackych a pirotskych Zidi
mélo byt doplnéno o ty ze starého Bulharska
(celkem asi 8500 osob). Zde vSak nastal pro
organizatory deportaci prvni problém: Zatim-
co onéch vic jak jedenact tisic osob z okupova-
nych oblasti bylo nasilim deportovano dle pla-
nu, zbyvajicich asi 8 500 osob ze starych hranic
(zejména z mést Kjustendil, Dupnica a Plovdiv)

3. Povinné oznaceni
zidovského bydlisté. Zdroj:
soukromy archiv Jakuba
Mikuleckého (k dispozici
v muzeu sofijské synagogy)
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naslo zastani mezi vlivnymi osobnostmi bul-
harské spolec¢nosti. Vzedmula se vina odporu,
kterd se brzy z Kjustendilu ptevalila také do
hlavniho mésta. Tehdejsi mistopfedseda na-
rodniho shromazdénf, vladni poslanec Dimitar
PeSev, predlozil vladé proti deportacim petici,
kterou podepsalo dalsich 42 poslanci.’ Mezi-
tim aktivné vystoupil na podporu tamni Zidov-
ské obce také vlivny plovdivsky biskup Kiril,
jehoZ eparchie se chystané deportace rovnéz
pfimo dotykaly. PfedevSim na zakladé odpo-

5 Rada z nich nasledné sviij podpis na natlak Bogdana Fi-
lova odvolala, Dimitar PeSev tak odmitl ucinit, a byl proto
provladni vétSinou odvolan z funkce mistopredsedy par-
lamentu, ztistal fadovym poslancem. PeSev byl poté para-
doxné odsouzen tzv. lidovym soudem jako ,fasista“ k pat-
nécti letim vézeni, na primluvu vysoce postavenych osob
zidovského ptivodu byl v8ak z vézeni uz po roce propustén.
PeSev dozil v Gstrani a zemfiel v roce 1973, ve stejném roce

mu Izrael udélil titul Spravedlivy mezi narody.

4. Dimitar Pesev. Zdroj: bulgarianhistory.org

ru nékterych poslancti vedenych Pesevem,
prredstaviteld Bulharské pravoslavné cirkve
a ¢asti verejnosti doslo 9. biezna 1943 k po-
zastaveni chystané akce na Uzemi starého
Bulharska, akci dal na natlak mistopredsedy
parlamentu PeSeva a nékolika jeho kolegl
poslancti zastavit ministr vnitra Gabrovski -
velmi pravdépodobné na zakladé instrukci
z carského dvora, coZ bude pozdéji v rdmci
procarského diskurzu traktovano jako klico-
vy diikaz o dobroté carovy osobnosti. Cituj-
me prislusnou pasaz z referatu némeckého
velvyslanectvi v Sofii adresovanému RSHA:®
JJe tieba vzit v potaz, Ze ministr vnitra dostal
pokyn k zastaveni pldnovaného vysidlovdni
Zidii ze starych hranic Bulharska také z nej-
vyssich mist. [...]."

6 Reichssicherheitshauptamt (Hlavni tiSsky bezpec-
nostni trad).

7,[...] Tpsa6ea da ce npueme, 4e MUHUCMBPBEM HA
esmMpewHuUmMe pabomu e noay4u/ ykasavue u om Hai-

5. Plovdivsky metropolita Kiril.
alef-bg.org

Zdroj:



[ pres docasné zastaveni bieznovych de-
portaci z Kjustendilu a Plovdivu vSak ne-
méli Zidé definitivné vyhrano. Komisariat
dal spradal plany, jak se Zidovského obyva-
telstva zbavit, vzdyt arizace jejich majetku
bézZela v plném proudu, zejména co se tyka
nejvétsi a nejbohats$i Zidovské komunity
v hlavnim mésté. Vzristala napt. poptavka
po zabavenych zidovskych bytech, jejichz
redistribuci mél rovnéz na starosti KZO.
Gabrovski a Belev za plného védomi Filo-
va a cara Borise v této fazi pracovali se dvé-
ma plany konecného teSeni Zidovské otazky
v Bulharsku. Logisticky obtiZnéjsi plan A po-
¢ital s tim, Ze budou do vychodnich oblasti
tiSe deportovani vSichni zbyvajici bulharsti
Zidé ¢itajici necelych padesat tisic osob. Plan
B pocital prozatim pouze s jejich vysidlenim
z hlavniho mésta a internaci v ghettech, ta-
borech a stanovistich v severnim Bulharsku
- blizko dunajskych pristavii pro (planovany)
snadnéjsi prevoz do Vidné (a poté dale do vy-
hlazovacich taborli v okupovaném Polsku).
Car Boris nakonec zvolil plan B; pocinaje
21. kvétnem 1943 zacali sofijsti Zidé dosta-
vat Uredni prikazy k neprodlenému opusténi
hlavniho mésta, narizen{ se tykalo vSech osob
zidovského ptvodu s vyjimkou téch, které
zily ve smiSeném manzelstvi s osobou nezi-
dovského ptlivodu, pracovné mobilizovanych
osob, pokiténych a nakazlivé nemocnych
(Koen 1995: 40).°

Ptikazy k vystéhovani vzbudily v Sofii
paniku a strach. Zidovsti obyvatelé hlav-
niho meésta, z nichZ vétSinu tvorili starsi

-gucule Macmo, 3a da cnpe 3anaaHy8aHomo uscensaHe
Ha espeume om cmapume npedeau Ha beazpapus. [...J."
(Koen 1995: 236)

8 Na tukor Zidovského obyvatelstva se dle dostupné li-
teratury obohacovali i lidé z carova okoli. Jeden tak-
to konfiskovany byt dostal i vedouci carské kancelare
a cariv osobni tajemnik Pavel Gruev (Koen 2022: 70;
Paunovski 1971: 51).

° Vysidleni byli uSetteni ti, ktefi se mohli spolehnout
na primluvu mocnych, tyto piipady nebyly nijak ojedi-
nélé a byly soucasti rozsahlych klientelistickych vazeb
mezi KZO a vnéj$im svétem. Klientelismus existoval také
v souvislosti s prerozdélovanim arizovaného Zidovského
majetku, ,horkym zboZim" byly predevsim Zidovské byty
(viz Avramov 2012).

muzi, Zeny, déti a adolescenti, protoze vét-
Sina praceschopného muzského obyvatel-
stva se nachdazela v pracovnich taborech, se
pravem obavali, Ze je ¢eka stejny osud jako
jejich souvérce z okupovanych uzemi. Dne
24.kvétna, nasvatek Cyrilaa Metodéje, se usku-
teCnila demonstrace proti vladnim narizenim.
Vedle dot¢enych Zidi se protivladnich protes-
th zucastnila i vefejnost a zfejmeé i bulharsti
komunisté a jejich mladeznicka organizace,'’
jez proti kvétnovému vysidlovani rozhodné
vystoupila. Proti antisemitské politice vlady
se oteviené stavéla i Sirsi vefejnost, objevova-
ly se anonymnf{ letakové vyzvy, do carské kan-
celare zacaly prichazet rozhotcené dopisy po-
depsané vyznamnymi osobnostmi politického
a verejného zivota, proti vysidlovani sofij-
skych Zid@ rozhodné vystoupil také biskup
Stefan a s nim i cely Svaty synod. Kvétnova
demonstrace proti vyhnani sofijskych Zidi
byla nasilné rozehndna a policie zatkla na
400 ucastnikd, z nichz 120 osob bylo ihned
poslano do koncentra¢niho tabora u Somovi-
tu. I pies tento odpor byli sofij$ti Zidé v kvétnu
vysidleni na riiznd mista v severnim Bulhar-
sku, odkud méli byt podle plani KZO a Filo-
vova kabinetu v pffhodném okamziku piedani
némecké strané a deportovani dal do rise.!!

K takovému ptihodnému okamziku vSak
uz nedoslo. Kromé odporu ¢asti verejnosti
vcetné Spicek pravoslavné cirkve a nékterych
vyznacnych osobnosti vefejného zivota byly
v tomto ohledu rozhodujici piedevSim za-
hrani¢népolitické faktory: spojenecka invaze
na Sicilii (Cervenec 1943), némecka porazka
v bitvé u Kurska (srpen 1943) a snad i pred-
chozi diplomaticky natlak ze strany Velké Bri-
tanie, jejiz predstavitelé davali bulharské vladé
prostirednictvim Svycarské diplomatické mise
v Sofii jasné najevo, Ze jim osud tamnich
Zidt neni lhostejny.!? Navic 28. srpna ze-

10 Délnicky mladeznicky svaz (Rabotniceski mladezki
sdjuz, RMS).

11 yysidlent sofijskych Zidi do severniho pohrani¢i mélo
byt pouze prozatimnim reSenim; vyplyva to ze zdoku-
mentovanych zprav A. Beleva urcenych ministru vnitra
Gabrovskému (viz Koen 1995: 40-41).

12 Vyznamnou ulohu sehrdl v téchto diplomatickych
snahach o intervenci ve prospéch zidovské komunity
v Bulharsku $vycarsky diplomat Charles Redard, ktery se




miel Boris IIl., naceZ o nékolik dni pozdéji
podala Filovova vlada demisi (sam Filov se
stal jednim ze tii regentd za nezletilého na-
slednika trtinu Simeona). Ustanovenim no-
vého kabinetu byl povéren Dobri BoZilov.
Novy ministr vnitra Doco Christov, jeden
z prosazovatel ZON, si 2. fijna 1943 na kon-
ferenci krajskych reditelti musel postesknout:
Zidovskd otdzka je ¢im ddl sloZitejsi. A to kvii-
li tomu, Ze se ndm je nepodarilo vysidlit. Je-
jich ndvrat nepripadd v tvahu... Nebudeme
uz Zidy vysidlovat. Ziistanou tam, kde jsou.
Avsak s odstupem casu lze konstatovat, Ze po-
tencidlni nebezpeci konec¢ného reSeni existo-
valo i nadale. Kdyby napt. doSlo k vystoupeni
zemé z Paktu tfi, velmi pravdépodobné by na-
sledovala némecka okupace a deportaci Zid
s bulharskym obcanstvim do riSe by uz nestalo
nic v cesté.

Kdo je tedy déjinnym ,zachrancem” bezma-
la padesati tisic lidskych Zivot(? V dobé mi-
nulého rezimu byl peclivé péstovan tendencni
narativ spocivajici v rozhodujici roli komunis-
tické strany, konkrétné III. obvodniho vyboru
v Sofii, jehoZ tajemnikem byl shodou okol-
nosti Todor Zivkov.'* V ramci stranou pro-
sazovaného diskurzu méli byt pravé komu-
nisté hlavni organiza¢ni silou kvétnovych
demonstraci, i kdyby tomu tak skute¢né bylo,
realny vysledek téchto protesti se zda byt
velmi nejasny. UZ predtim totiZ car Boris III.

v prosinci 1942 pokousel s B. Filovem vyjednat britskou
nabidku na vystéhovani 4 500 Zidovskych déti a dalSich
500 dospélych jako doprovod z Bulharska do Palestiny.
Britsko-Svycarska nabidka byla bulharskou stranou (tedy
carem a Filovem) rozhodné odmitnuta, nicméné neni vy-
louceno, Ze podobné diplomatické aktivity, na kterych se
kromé Svycarska a Velké Britanie podilely napt. i Spanélsko
a Mezindrodni ¢erveny kiiZ, mohly sehrat ulohu v preziti
Zidii ze starych hranic. Vice o diplomatickém zakulisi viz
zejména Koen 2012.

13 Eepetickuam esnpoc cmaga ece no-medxcsk. Tosa ce
Jdw/131cU HA MOBa, Ye He ycnsixme 0a 2u usceauM. 3a 8psujaHe
He Modce U da ce mucau... Hama eeue da uscensame espeu.
Kwsdemo ca, mam we ocmanam.” (Koen 1995: 46)

*V dobé komunistického rezimu byla tato verze zarpu-
tile Sifena v odborné i popularizacni literature; uvedme
napt. knihu Chaima Olivera Nie, spasenite z roku 1967
(Oliver 1967), stranicky narativ byl manifestovan také
v ramci krasné literatury.

rozhodl v souvislosti s Zidovskou otadzkou
o provedeni planu B, tedy o vystéhovani so-
fijskych Zidt do severniho Bulharska. Plan
A, ve kterém se pocitalo s deportaci vSech
Zid mimo hranice statu a jejich predanim
do rukou nacistt (a fakticky s jejich pozdéj-
§i fyzickou likvidaci), byl prozatim z logistic-
kych pricin odloZen (Koen 1995: 40).

Dals{ verzi paméti je ta o klicové pozitiv-
ni uloze cara Borise; tento narativ byl sifen
zejména v monarchistickych kruzich bul-
harského exilu.’® Tento procarsky diskurz
ma vSak nékolik vaznych trhlin: 1) prijeti
ZON v lednu 1941 (car protizidovské zako-
ny podepsal); 2) ziizeni KZO v roce 1942
(takto vyznamnd instituce mohla jen téz-
ko vzniknout bez souhlasu nejmocnéjsiho
muze v zemi - cara Borise II1.); 3) Car sice
v posledni chvili odvolal bieznové deporta-
ce ptiblizné 8500 Zid ze starého Bulhar-
ska, ale stalo se tak aZ po natlaku nékterych
poslancti a rozhodném odporu $picek pra-
voslavné cirkve a dalsich vlivnych kruhf.
Zaroven car neucinil nic pro zachranu ma-
kedonskych a thrackych Zidd, jejichZ depor-
tace a predani do rukou nacisti probihaly
v rezii urednikid KZO, predstaviteld bul-

15 Kromé jiz zminéné biografie cara Borise III. z pera
Stefana Grueva se v ramci exilové (emigrantské) lite-
ratury objevily i nékteré dal$i zajimavé texty zasti-
tujici carovu osobnost. UZ v roce 1952 vysla v Izra-
eli kniha sionistického preddka a poslance Knesetu
Benjamina Arditiho s titulem Roljata na car Boris Il
pri izselvaneto na evreite ot Bdlgarija (Arditi 1952),
na jejiz nepriliS presvédcCivé teze se bude pozdéji
odvolavat cela fada zastancid carovy pozitivni tlohy
v zachrané Zidd. Stefan Gruev se také aktivné spolu-
podilel na ¢innosti bulharského exilového think tanku
Free Bulgarian Center, ktery si kladl za cil informovat
zapadni (predevsim anglosaskou) vefejnost o bulhar-
skych zéleZitostech; v roce 1989 vysla dalsi pomérné
vlivna kniha Saving the Bulgarian Jews in World War
II z pera Christa BojadZzieva (Boyadjieff 1989), kniha
se dockala takfka ihned po padu Zivkovova rezimu
také bulharského vydani ve vlasti (BojadZiev 1991).
Z bulharsky psanych exilovych publikaci uvedme také
zanrové hybridni knihu na pomezi proézy a literatury
faktu s ndzvem Koj spasi evreite v Balgarija od exulan-
ta Dragomira Zagorského (Zagorski 1977; Zagorski
1982).



harské okupacni spravy, policie a arma-
dy, coZ bylo souladu s instrukcemi vlady
acara. Neustale opakovany argument, Ze Zidé
z okupovanych oblasti nemohli byt zachra-
néni, protoze neméli bulharské obcanstvi,
neobstoji uz jen z toho divodu, Ze jim nabyti
obcanstvi zakazoval pravé ZON, schvaleny
a podepsany carem uZz v lednu 1941.1
Nabizi se také otazka, pred ¢f politikou by
car Boris III. bulharské Zidy vlastné zachra-
noval? Nespasil by je sdm pred sebou? Pied
vlastni rasovou politikou a pted svymi vlast-
nimi spojenci - némeckymi nacisty? Jaky
byl vlastné carfiv nazor na Zidy a zidovstvo?
MozZnou odpovéd mize poskytnout proto-
kol ¢. 6 z 22. Cervna 1943 ze zasedani Sva-
tého synodu Bulharské pravoslavné cirkve,
ve kterém vidinsky biskup Neofit s vice nez
dvoumésicnim casovym odstupem sezna-
muje Cleny rozsiteného cirkevniho synodu
s carovym proslovem z 15. dubna 1943, kdy
se v sofijském palaci Vrana uskutecnilo mi-
moiadné setkdni mezi zastupci ziZeného
Svatého synodu na jedné strané, a carem
a ministerskym predsedou Bogdanem Filo-
vem na strané druhé. Neofit ve zminéném
protokolu piedava carovou fe¢ v tomto znéni:
,V jeho proslovu byly zdiiraznény velké sko-
dy, které ten spekulantsky duch Zidovstva c¢ini
celému lidstvu uz celd staleti. Tento duch vsu-
de vytvdrel mezi lidmi nendvist, mezi ndrody
pak nevérectvi, mordlIni rozklad a zrddcovstvi.
Tento duch spekulantstvi a negace vytvdrel
a vytvdri uvniti spolecnosti a ndrodii nespo-
kojenost, spory, konflikty, vdlky a nestésti.
Tento spekulantsky duch do znacné miry sto-
ji i za dnesnim svétovym kataklyzmatem. Je
pravda, Ze nékteré z velkych ndrodii dobre
vyuZivaji bohatstvi, nashromdzdéné pomoci
tohoto spekulantského Zidovského ducha. Jiné
z evropskych ndrodii se vsak uZ presvédcily, Ze
Zidovskd spekulace je fatdIni piekdzkou pro

16 Ani bulharské obéanstvi navic Zidim nezarucovalo
ochranu, coz byl ptipad bulharskych obcani Zidovského
ptivodu nachazejicich se na tizemi fiSe a v okupovanych
zemich. Tak napi. 140 bulharskych Zidi nachazejicich
se v okupované Francii bylo v 1été roku 1942 zbaveno
bulharského obcanstvi (za plného souhlasu bulharské
strany) a deportovdno do ,vychodnich oblasti“ riSe
(Ragaru 2022: 471).

jejich duchovni, kulturni a ndrodohospoddr-
sky rozvoj. Uzrdlo u nich védomi, Ze ¢im drive
budou zbaveni tohoto vlivu a vykoristovdni ze
strany Zidovstva, tim drive a pevnéji se bude
posilovat a upevriovat jejich ndrodni citéni
a vlastenectvi. A toho Ize dosdhnout jediné teh-
dy, kdyZ se legislativni cestou z jeho rukou ode-
jme nejriiznéjsi hospoddrské, finanéni a pru-
myslové podnikdni. VSude v Evropé uz v tomto
smyslu vznikla ¢i vznikaji zdkonnd opatienti.
Jedno takové vzniklo i u nds — Zdkon na ochra-
nu ndroda. [...]."Y

PREZITI ZIDOVSKEHO OBYVATELSTVA VE
STARYCH HRANICICH

Ackoliv by zastanci carské zachranarské teo-
rie mohli tyto zdokumentované antisemitské
nazory cara Borise III. interpretovat jako dal-
$1 z jeho prozietelnych a genidlnich thybnych
manévri s koneénym cilem nevydat ,své Zidy"
do rukou nacisty, ¢ast souc¢asné bulharské his-
toriografie mytus ,cara sjednotitele” jakoZto
,zachrance Zidd“ za pomoci kritické interpre-

17 [...] loduepma ce 8 peuma My 204emume nakocmu,
Koumo mosl cnekynamueeH dyX Ha espelicmeomo om
g8ekose npasu Ha 4oseyecmeomo uzobwjo. Tos dyx
Hascsiksoe e cs30asan ompasza cped xopama, b6ezsepue,
MOpPAIHO pasnodceHue U podousmsiHa cped Hapodume.
Tos1 dyx Ha cnekysa u ompuyaHue e cs30asas U €s30a8a
cped obujecmeama u Hapodume Hed080/CMB0, CNOPOBE,
KOH@iukmu, 80liHU u 3710n04yku. Ha mos cnekynamueeH
dyx 8 204AMa cmeneH ce 0BAHCU U Ce2quiHUsIM C8emoaeH
KamakauseM. BsipHo e, ue Hsikou om 20/1emume Hapoou
dobpe usnosssam cwbpaHume ¢ mosl chneky/1amueeH
dyx 6ozamcmea 3a espelicmeomo. [lpyau obaue om
esponelickume Hapodu ca ce ygepu.u geye, ye egpelickama
cnekyaayus e gamanHa CnsHKA 3a C80600HOMO MSIXHO
JYX08HO, KY/IMYPHO U HAYUOHA/JHO-CMONAHCKO pasgumue.
Y msx e y3psao ce3HaHUemo, 4e KOJKOMO No-CKOpo
6B0am 0c80600eHU om 8AUSIHUEMO U eKcnaoamayusima
Ha espelicmeomo, mo/K08a No-cKopo U no 30pago uje
ce 3acu/s8a u ykpensa MsXHOMO HAYUOHAJIHO YYy8CMBO
u maxHomo podoarobue. A mosa Modce da ce nocmuzHe,
Ko2amo no 3akoHodameJieH ped ce uszemam om Hezo8ume
pBye pasHume CMONAHCKU, HUHAHCOBU, MBP20BCKU
u ¢abpuunu npednpusmus. Haecskwsde 6 Espona ca
cw3dadeHu seve U ce cv30asam 3aKOHONO/I0HCEHUS 8 MOS.
cmucoen. Cv30ade ce makosa Uy HAc — 3aKOHA 3a 3awuma

Ha Hayusima. [...]." (Koen 1995: 240-243)




tace pramennych dokumentl dekonstruuje.
Priciny preziti vétSiny z necelych padesati tisic
lidi Zidovského ptivodu by bylo mozZno rozdé-
lit do dvou kategorii. Nejprve to jsou pric¢iny
vnitropolitické: natlak a peti¢ni akce Dimitra
PeSeva, peti¢ni akce bulharskych spisovateld,
pravnik, 1ékar a jejich profesnich svazi, dale
rozhodny odbor biskupi Stefana a Kirila a ¢asti
bulharské verejnosti. Tyto projevy nesouhlasu
s rasovou politikou tehdejSiho bulharského
statu lze zobecnit zavérem, Ze statni antise-
mitismus nemél v ramci vétSinové bulharské
spolecnosti vSeobecnou podporu. Protagonisté
nenavistné politiky vii¢i Zidim pattili vétsinou
ke krajné pravicovym, ve své podstaté pronaci-
stickym kruhtim; néktefi z nich byli ovsem sou-
¢asti statniho aparatu. Dals{ faktory jiZ jsou za-
hrani¢népolitického razu: diplomaticky natlak
ze strany nékterych zemf a predevsim zasadni
obrat na bojistich druhé svétové valky. Nejpr-
ve fatalni porazka wehrmachtu u Stalingradu
a pozdéji dalsi némecké vojenské krachy a ne-
uspéchy u Kurska a na Sicilii. Némecka vale¢na
masinerie utrpéla od zacatku roku 1943 vazna
kataklyzmata s dalekosahlymi disledky pro
budouci politicky vyvoj. Spojenci nacistili vCet-
né bulharské vladnouci elity zkratka museli za-
¢it myslet na budoucnost, vzdyt Ruda armada
se zacala nebezpecné priblizovat k Dunaji...

NA OBRANU HISTORIOGRAFIE PRED
ZLOVULI PAMETI

V roce 2020 vysla ve Francii kniha historicky
Nadége Ragaru s titulem ,Et les Juifs bulgares
furent sauvés...” Une histoire des savoirs sur la
Shoah en Bulgarie (viz Ragaru 2020). V roce
2022 se kniha dockala i bulharského vydani
(viz Ragaru 2022). Objemna monografie se za-
byva historickym vyvojem paméti o fenoménu
,zachrany bulharskych Zid“ a zptisobem, ja-
kym se z lidskych osudi v pribéhu desetileti
staval neustale omilany fetis, slouzici pro aktu-
aln{ politické cile. Ragaru ve své knize sleduje
jednotlivé verze kolektivnich paméti a jejich
notné politizované motivace; od bulharskych
komunistt pres bulharské Zidovské emigran-
ty v Izraeli aZ po rzné diskurzivni derivaty
v postkomunistickych narodnich kontextech
(zejména Bulharsko a Republika Makedonie).

Po roce 1989 se zacalo ukazovat, Ze eman-
cipace historie od kolektivnich pamétovych
konstruktli nebude ani v novych podminkach
parlamentni demokracie a volného trhu viibec
snadna. Staré pamétové konstrukty produko-
vané aparatem vladnouci komunistické strany
byly nahrazeny novymi konstrukty protikomu-
nistického exilu, které ochotné prejimaly nové
postkomunistické elity; na piedestal se dostala
osobnost ,lidového" cara Borise III., pomoci né-
hoZ méla byt rehabilitovana predkomunisticka
narodni minulost, jakysi idealizovany obraz
starého dobrého Bulharska, jehoZ opévovatelé
Casto ztotoznuji adjektiva ,protikomunisticky“
a ,demokraticky“. Do obrazu ,demokratického
Bulharska“ pred rokem 1944 vSak nezapada
aktivni podil tehdejStho reZimu na nacistic-
kém holokaustu, tedy védoma spoluprace na
hromadné vrazdé nejméné 11 343 lidskych by-
tosti. Nostalgie po starém dobrém Bulharsku
by méla byt (alespoii na poli historiografie)
vzdy konfrontovana s realitou ,bilého teroru”
(1923-1925) i antisemitskou politikou z let
1941-1944, kterou nemuze ospravedlnit zad-
ny vytyc¢eny cil, at' uz by jim byla tfebas realiza-
ce ,narodnich ideala“.
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SUMMARY & KEYWORDS

Memory elasticity. The Jewish Question in “Great Bulgaria” (1941-1944)

The article is focused on history of Jewish minority in the Bulgarian territory in period between 1941 and
1944. At the same time it focuses on particular interpretation models of a phenomenon called “saving
the Bulgarian Jews” The article deals with particular versions and variants of a collective memory, and
tries to confront them with some interpretations of recent both Bulgarian and foreign historiography. It
uncovers mechanisms of genesis and maintaining of various memory narratives and how those cultural
constructs have been dependent on ruling apparatuses of power during the decades.

» Bulgarian Jews, Holocaust, Holocaust memory, saving of the Bulgarian Jews, anti-Jewish laws

Clanek pojednava o osudech Zidovské minority na tizemi Bulharska v letech 1941 az 1944 a zaméfuje
se rovnéz na jednotlivé interpretaéni modely fenoménu, zndmého jako ,zdchrana bulharskych Zida“
Text se pokousi analyzovat jednotlivé verze a varianty kolektivni paméti a jejich socio-politické pozadi,
a konfrontovat je tak s interpretacemi sou¢asné bulharské i zahrani¢ni historiografie. Clanek rovnéz
poodhaluje mechanismy vzniku a udrzovani jednotlivych pamétovych narativi a to, nakolik byly tyto
kulturni konstrukty v prabéhu dekad zavislé na vladnoucich aparatech moci.

» bulharsti Zidé, holokaust, pamét holokaustu, zachrana bulharskych Zid(, protizidovské zakony
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