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Environmentalni téma v déjinach ceské
a slovenské filosofie doby tzv. realného

socialismu

Environmental Theme in the History of Czech and Slovak
Philosophy during the Period of So-called Real Socialism

Petr Jemelka

Abstrakt

Zkoumani déjin environmentalné filosofického mysleni v kontextech vyvoje spole¢enskych
pomérd u nas (na rozdil od zahrani¢i) dosud stalo ponékud stranou pozornosti. Pfitom se
jedna o problematiku bytostné filosofickou (fesici vztah ¢lovéka a svéta), navic nabyvajici
na naléhavosti v kontextech globalni krize prostredi. Text chce pFispét k obhajobé nazoru, ze
plvodni a autenticka filosoficka tvorba byla a zlstava velmi vyznamnou soudasti nasi ducho-
vni kultury. Zabyvat se déjinami domaciho filosofického mysleni ma smysl a v konkrétnich
podobach to mUZe i dnes nabizet pozoruhodné inspirace. Nasledujici retrospektiva usiluje
o doplnéni obrazu déjin naseho mysleni (filosofie i védy) o dosud neodhalené detaily a sou-
vislosti a hleda i odpovéd na otazku po plvodnosti mysleni nasich autorl. Pfedevsim jde
o konkretizaci historiografického pohledu na nékteré ne zcela uspokojivé podchycené etapy
déjin nasi (Ceské i slovenské) filosofie. Z tohoto dlvodu se zaméfime na stru¢nou kritickou
reflexi oné dominujici (tedy marxistické) filosofie, zatimco podoby mysleni neoficialniho (un-
derground, samizdat) ponechavame stranou. Za jeden z pozoruhodnych zjisténych aspektt
mUzeme napf. povaZzovat prevahu slovenskych autord v prvni poloviné normaliza¢niho ob-
dobi (problematika VTR), kterou teprve nasledné doplnilo Usili o systemati¢téjsi obecné filo-
soficky pohled autor(i ¢eskych (zejm. R. Kolafsky a J. Smajs). Studie nakonec dospiva v hod-
noceni etapy ,realného socialismu” (resp. obdobi normalizace) k zavéru, Ze nelze vystaclit se
zjednodusenou predstavou o naprostém oficialnim zamlcovani environmentalnich otazek
a popirani redlnych problém a krizovych projeva.
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Abstract

Researching the history of environmental philosophical thinking in the context of the devel-
opment of social conditions in our country (as opposed to abroad) has so far been rather
neglected. At the same time, it is an essentially philosophical issue (resolving the relation-
ship between man and the world), which is also gaining urgency in the context of the global
environmental crisis. The text defends the opinion that original and authentic philosophical
work was and remains a very important part of our spiritual culture. Researching the history
of domestic philosophical thought makes sense, and in concrete forms it can offer remark-
able inspiration even today. The following retrospective seeks to supplement the image of
the history of our thinking (philosophy and science) with details and connections not yet
revealed. It also seeks an answer to the question of the originality of our authors' thinking.
Above all, it is a concretization of the historiographical view of some not quite satisfactorily
captured stages of the history of our (Czech and Slovak) philosophy. Therefore, we will focus
on a brief critical reflection of that dominant (Marxist) philosophy, while we leave the forms
of thought of the unofficial (underground, samizdat) aside. As one of the remarkable aspects
found, for example, we can consider the predominance of Slovak authors in the first half of
the normalisation period (problems of the scientific and technological revolution). This was
only subsequently complemented by efforts for a more systematic, generally philosoph-
ical view by Czech authors (especially R. Kolafsky and J. Smajs). In the assessment of the
stage of "real socialism” (or the period of normalization), we conclude that a simplified idea
of complete official silence on environmental issues and denial of real problems and crisis
manifestations cannot suffice.

Keywords
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nological revolution - environment
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Uvodem

Environmentalni téma tvoi{ standardni soucdst zahranicni historiografie filo-
sofického a etického mysleni, u nds v§ak doneddvna stdlo ponékud stranou
pozornosti.! Pritom je v§ak konkrétnim doplnénim stavajici reflexe déjin fi-
losofie o nové aspekty (napt. konkretizace otazky prinosu a originality mys-
leni domdcich autord) a nabizi i pozoruhodné rozsiteni vnimdni dobovych
kontexti.

Chceme-li se zde zabyvat otazkou mista daného tématu v déjindch nasi
filosofie, pak mizZeme vyjit z n¢kolika obecnéji platnych tezi.

a) Environmentdlni thel pohledu je relativné nejmladsi podobou reflexe
prirody ve filosofickych disciplindch. Po tradi¢nim pohledu estetickém a gno-
seologickém? vznika (z podnétt rozvijejictho se celostniho pohledu ekologic-
kého)? axiologicky podlozend nova podoba filosofického a etického mysleni.

b) V pristupu k dobovym pramentiim je tfeba odmitnout prili$ny interpre-
tacni optimismus. VZdy je tieba texty a autorovu motivaci zkoumat v celko-
vém dobovém hodnotovém kontextu, abychom se nedopoustéli (byt v dob-
rém umyslu) nemistnych dezinterpretaci.*

c¢) Uvedené téma ve filosofii nemd prili§ dlouhou tradici, souvisi se zminé-
nym rozvojem v jinych oblastech teoretického mysleni a také s prohlubujici-
mi se redlnymi problémy.”

1 V nasem pohledu budeme vychdzet i z vysledkl dosavadniho zkoumadni, které shrnuje mo-
nografie JEMELKA, P. Reflexe environmentdlni problematiky v déjindch ceské a slovenské filosofie.
Praha: Filosofia 2016.

2 Ten spolecné s védeckou podobou teoretického uchopeni sméruje nasledné i do sféry apli-
kacni (technologické).

3 Indicii z oblasti praxe muze byt i jisty obecny model vyvoje motivace k ochrané piirody
- od utilitaristického chrdnéni zvéfe ¢i uzemi ve stiedovéku ¢i ochrany prirodnich zdroja
v dobé pramyslové revoluce pres estetickou motivaci romantismu k zajmu védeckému.
Soucasné je duleZity i kontext reakci na krizové ¢i katastrofické situace. Prikladem z nasi
novéji historie miize byt vyrazny ndrist poctu chranénych tizemf se vznikem Ceskosloven-
ské republiky.

4 Interpretovat napi. Komenského jako ,ekologického® myslitele je z hlediska doby i jeho
vlastni filosoficko-teologické zamérenosti nemistné.

5  Jiz Masaryk ¢i Kampelik reagovali na narustajici problémy krajiny a stav lesti - ostatné krize
nasich lest byla podnétem k pokusu o feseni dokonce jiZ pro Marii Terezii.
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d) V pocdte¢nim obdobi téma (u nds i v zahranici) reprezentovali ojedinéli
autori, vyjimecni pravé timto ,mensinovym® (a casto spolecnosti obtiZzné ak-
ceptovatelnym) zajmem.°

e) Naopak v nedaleké minulosti zaznamenalo téma (u nds od 90. let minu-
1ého stoleti) takovou miru pozornosti, Ze lze hovortit az o jisté inflaci a méd-
nosti. K environmentdlnim otdzkam se tak vyjadrovali (mnohdy jednordzov¢)
i autofi, kteff jinak resili zcela jinou filosofickou problematiku.

Pohled na situaci v povaleéném obdobi

Vzhledem k uvedenym obecnym charakteristikdm se nyni zamérime na vyvoj
po druhé svétové vdlce (do r. 1989), tedy na obdobi tzv. socialismu u nas.
Tato etapa z hlediska filosofické historiografie dosud neni zcela uspokojivé
zpracovana, nebot dosavadni pohled na tuto ¢ast déjin nasi filosofie trpf (az
na nékteré vyjimky) urcitym schematismem a zjednodusenim. Reflexe envi-
ronmentdlniho tématu tak miize konkrétnosti prispét k prekondni tohoto
stavu.

Neméli bychom se spokojit s pristupem, ktery nasi filosofii této doby (tedy
filosofii ceskou a slovenskou) interpretuje jako Sedy nediferencovany monolit
marxistické ideologie. Minimdlné bychom méli byt vZdy schopni v kritické
reflexi mezi filosofif a ideologif rozliSovat. I v radmci marxistické varianty filo-
sofie mizeme odhalit tematickou diferentnost, urcité vyvojové posuny v ob-
sahu a formé i kvalitativni rozdily v dile jednotlivych autord. Poznamenejme
jesté, Ze se zde z tohoto diivodu zamérime na stru¢nou kritickou reflexi oné
dominujici (tedy marxistické) filosofie, zatimco podoby mysleni neoficidlni-
ho (underground, samizdat) ponechdme stranou.

6  Na pocitku obvykle nalezneme téma ochrany zvitat (viz spory o vivisekci - u nas P. Moud-
rd). Je také zajimava (a logicka) spojitost tématu environmentdlniho s obecnéjsim emanci-
pacnim motivem (napf. prava a osvobozeni Zen - A. Pammrovd. K tomu viz JASTRZEMB-
SKA, Z. - PICHOVA, D. - ZOUHAR, J. Jen mit dosti sil...).
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s«Budovatelska etapa” 50. let

Vzhledem k celkové politické situaci a k zaclenéni nasi zemé do mocenské
stéry Sovétského svazu mizeme pripomenout, Ze nastoupend podoba obnovy
vdilkou rozvraceného hospoddistvi nabyla podoby tzv. socialistické industria-
lizace. Ta predstavovala pristup k piirodé predeviim jako k surovinovému
zdroji - se vSemi negativnimi kroky, které poznamenaly na dlouhou dobu
stav nasi prirody a krajiny i strukturu naseho pramyslu a celé ekonomiky.
Evidentni konflikt rezortnich zajmu je zifejmy z jistého paradoxu tohoto
obdobi. Je to totiZ doba, kdy se soucasné s rozvojem tézkého a téZebniho pra-
myslu a zemédélské kolektivizace podarilo realizovat i nékteré dualezité kroky
v ochrané prirody. Nékteré z nich byly zamysleny jiZz v dobé prvni republiky,
jejich uskutec¢néni vSak zmatilo obdobi Protektordtu. Teprve po vdlce tak
byly zaloZeny naSe prvni ndrodni parky.” A také bylo zavrSeno jiZz od dob
predvalecnych trvajici dsili o ucelené legislativni zastfeSeni statni ochrany
prirody (zdkon ¢. 40,1956 Sb.).® O desetileti pozdéji je ovSem kriticky konsta-
tovdno, Ze v padesatych letech se celd naSe stdtni ochrana prirody zamérovala
spiSe pamdtkové konzervdtorsky. Rozdéleni rezortnich kompetenci v§ak nut-
né potiebovalo dalsi legislativni konkretizaci. Do roku 1962 tak bylo vydano
180 pravnich predpist s vazbou na problematiku prirodnich zdroji.’
Ideologickou zdkladnou pristupu k prirodé a krajiné se i u nds stal v pa-
desdtych letech tzv. stalinsky pldn pietvoieni piirody. Ten byl ,na prvni po-
hled megalomansky, ovS§em znamenal predev$im radikdlni pristup pretvareni
prirody v Zivotni prostredi“.’ Projekt vznikl na konci 40. let a skondil spolu
s koncem stalinismu a Lysenkova vlivu na sovétskou védu i praxi. U nds je

7  Tento smér pokracoval i v dalsim obdobi. V roce 1970 vznikl globdlni program UNESCO
MAB (Clovék a biosféra) a Ceskoslovensko se na ném od poédtku aktivné podilelo. Jednim
z konkrétnich vystupt je zapojeni nékterych naSich chranénych vizemi do celosvétové sité
tzv. biosférickych rezervaci. V nich jsou dlouhodobé zkoumdny rtzné typy interakef lidské
¢innosti s krajinou a biotou.

VESELY, J. (ed.). Ochrana ceskoslovenské piirody a krajiny..., s. 53.
Viz CEROVSKY, J. Vznik, vjvoj a soucasny stav..., s. 93.

10 OLSAKOVA, D. - JANAG, J. Kult jednoty... Obdobné plany vznikaly jiz i diive - viz predva-
lecné usili USA o reSeni erozni krize nebo projekt Atlantropa (s. 11). Nalezneme je i jako
téma ve sci-fi (Verne, Astor, v padesatych letech Lem - se zajimavym pramétem do filosofic-
ké prace A. Sirackeho).

1
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jeho realizace spojena predevsim s velkymi stavbami socialismu (zejm. velkd
vodni dila)" a s kolektivizaci v zemédélstvi.

Hovorime-li o paradoxech, pak v této souvislosti miZeme poukazat
i na pozoruhodny rozdil v pristupu (a tedy i v uzivané terminologii). Jak jiz
bylo feceno, puvodni pldn mél za cil pretvareni pifrody Sovétského svazu
v Zivotni prostiedi. M¢lo jit o celkovou harmonizaci a kultivaci prirody na védec-
kotechnologickém zdkladé.” U nds se oviem setkdvame s vyrazné¢ ofenzivni
formulaci - podmaneéni a zkroceni prirody. Znamena to, Ze holistickd kultiva¢ni
proména celku piirody pivodniho projektu u nds byla zménéna v ryze ant-
ropocentricky orientovany program dosazeni lidského komfortu cestou ma-
ximalizace vyuziti ptirodnich zdroji. Konkrétni podobou mélo byt dostiZeni
a predstiZzeni Zapadu v oblasti konzumu."”

Hkosk

Predstava o neomezenosti moznosti lidského pretvdreni prirody oviem
nevznikla jen jako jakdsi dobovd dogmatickd perverze v rdmci marxistické
doktriny. Lze ji totiZ povaZzovat za radikdlni formulaci axiologické pozice,
ktera je zcela typickd pro klasickou kulturologii. Podle ni piiroda nabyva
hodnoty jediné v pripadé, Ze je pietvorena (kultivovana) clovékem. Ona casto
zesmeéSriovand marxistickd predstava o ,poroucent vétru, desti“! je tak vyja-
drenim oné pomérné obvyklé pozice, kterd byva kriticky nazyvdna , panskym
vztahem® k prirodé. V marxistickém ideologickém zpracovdni §lo o systema-
tickou realizaci maximalisticky vypjaté piedstavy o prestavbé vztahti uvnitf
celé reality - spolecenské i prirodni. Pravé takto komplexné byla utvarena
vize otevirajici se zcela nové historické epochy komunismu, kterd méla byt

11 Nékteré projekty tohoto makroméritka ovsem vznikaly i v ndsledné dobé (Musovska jezera,
Gabcikovo) a dalsi podobny projekt je dodnes diskutovan - o kandlu Dunaj - Odra - Labe
se uvazovalo jiz ve stfedovéku, intenzivné pak od 30. let 20. stoleti. Viz: http://www.d-o-l.
cz/index.php/cs/domu/historie.

12 Zde dodejme, Ze pravé dobové aktudlni podoba sovétské védy podporovala piedstavu o ne-
omezenosti moznosti lidskych zdsaht do prirody. Tzv. micurinskd biologie (zosobnénd
Lysenkem) odmitala mendelovskou genetiku a vytvdrela tak mylnou predstavu o moznos-
tech manipulace s biologickym materidlem , tvorivym* zptisobem, ktery umozni uskutec¢nit
jakoukoli predstavu o ,vylepseni® potencidlu zivych bytosti.

13 OLSAKOVA, D. - JANAC, J. Kult jednoty..., s. 240.

14 Pro uplnost dodejme, Ze jde o ¢dst textu Pisnicky mladych budovateli (1955, hudba A. Palou-
ek, text V. Ctvrtek).
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uskute¢nénim uplné lidské emancipace. Pfedstava o opravnénosti obrovské-
ho komplexniho rozméru pretvareni piirody tak byla pro uvedené obdobi
zcela typickd a byla soucasti ideologickych vyzev k aktivni ticasti (napft. stavby
mladeze).

V této souvislosti je zajimavé, Ze se takto pojatd otdzka lidského poméru
ke svétu prirody nepromitla do filosofické tvorby nasich autort. Na pocatku
budovatelského obdobi (po inoru 1948) ovSiem marxistickd filosofie u nas
nejprve postupné ziskdvala pozice. Nad puvodni tvorbou proto pievladalo
vydavani osvétovych pomucek, pfekladd dél klasikGi marxismu-leninismu
a praci sovétskych autoru.' Duraz byl kladen na tzv. aplikaci, ne na tvorivé
rozvijeni marxisticko-leninské filosofie. V atmosfée odmitdni v§eho mimo
oficidlni (a navic Stalinem zvulgarizovanou)' variantu doktriny, nekritického
prejimdni sovétskych vzort i zdroji a pravé i v kontextu onoho naseho zmi-
néného hodnotového posunu v piistupu k prirodé environmentdlni téma
nasi filosofii viceméné neni reflektovdno.” Presto vSak nalezneme vyjimku
- v rdmci marxistické filosofické doktriny se nad otdzkou vztahu k prirodé
zamySlel v prvnich svych pracich slovensky filosof A. Sirdcky. Pfiblizme si
strucné nékteré aspekty jeho pohledu, k némuz se ndsledné jiz autor ovSem
nevracel a r'edil (jako oficidlni reprezentant marxistické filosofie) jind témata.

Sirdckeho filosofickou prvotinou byla Umierajica civilizdcia." Podle Sirac-
keho civilizace (kapitalismus) vycerpala sviij progresivni déjinny emancipac¢ni
potencidl a nyni se ocitla ve fatdlni celosvétové krizi. Nejdrasti¢téjsim pro-
jevem této krize se staly obé svétové vdlky. Tento krizovy stav jesté néjakou
dobu potrva, aby byl ndsledné (pravdépodobné po dalsi celosvétové valecné
katastrofé) vystiidan beztiidni spolecnosti. Toto zdkladni rozvrzeni Sirdcke-
ho tvah se hlasi k historickému materialismu.

Lidstvo podle Sirdckeho zazivd posledni fdzi kapitalistické spolecensko-
eckonomické formace, kterd jiz vycerpala své vyvojové moznosti a puvodni

15 Napt. Filozoficky zbornik Slovenskej akademie vied a umeni ve svém VI. rocniku (1951) prinesl
az na jeden text (L. Szant6) pouze preklady sovétskych praci.

16  Viz STALIN, J. V. O dialektickém... Cela publikace md 42 stran.

17  Ostatné pohlédneme-li na stranky Filosofického casopisu (ktery vychdzi od roku 1953), ani
samotné piirodni védy zde dlouho nebyly nosnym tématem. Jako prvni text tak muizZeme
identifikovat historiograficky zaméreny ¢lanek az z roku 1955 - TEICH, M. Prispévek k po-
znani... Do konce padesatych let ve Filosofickém casopise najdeme pouhych pét puvodnich
texti nasich autori, které se néjakym zptsobem dotykaji piirodnich véd.

18 Viz SIRACKY, A. Umierajiica civilizdcia...

13
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pokrokovy potencidl. Ona proména v beztiidni spole¢nost nema jasny casovy
horizont a potrva jesté staleti.” V zavérecné kapitole pak Sirdcky nastiriuje
vizi budoucnosti, kterd se md vyrazné dotykat i promény vztahu lidstva k pri-
rodé.

Svétovy socialismus (nikoli komunismus!) bude érou, kdy celd priroda
bude slouzit clovéku.?’ Jediné takto bude uskute¢néno dusledné osvobozeni
¢lovéka - v tomto pripadé od prirodni zdvislosti. Zde jiz Sirdcky piSe utopii,
kdyZ piedpokldda vyfeseni

celej problematiky nasej zemé (arktické kraje, puste, ocedny, zmena podnebia,

zirodnenie pustych oblasti, podzemné bohatstvo atd.).”

Sirdcky také zna¢né naivné predpoklada bezproblémové budouci vyuZiti
obrovského energetického potencidlu planety. Zde se dopousti i tvahy ele-
mentarné nesmyslné: ,[...] polarny lad - roztopeny - by sa pouZival v obrov-
skych hydrocentrdlach [...].“*® Neméné utopické jsou i Sirdckeho jen stru¢né
naznacené uvahy o evolu¢nim potencialu samotného clovéka (zejména co
do moznosti budouciho zdokonalovdni mozku).?* A kone¢né - i kdyz Sirdcky
varuje pied nebezpecim technokracie,* techniku a védu chdpe jako prostied-
ky lidského osvobozeni a rozvoje - az k dimenzi kosmické expanze budouci-
ho lidstva.

Obrafme pozornost k dalsimu Sirdckeho textu, ktery je jiz zcela cilené
zaméren prdvé na ndmi zkoumané téma. Jde o praci z roku 1951 Prirodné
a spolocenské prostredie.” Text za¢ind kritikou nemarxistickych autort (Mal-
thus, Sorokin, Pareto a Weber) a spolu s odmitnutim mendelovské genetiky
se hldsi k lysenkismu a ke zminénému stalinskému projektu pietvareni priro-

s v

dy. Dalsf ¢ast prdce je nazvana ,Kritika prostfedi. Prirozena podoba vztaht

19 Zde se jiz autor od oficidlni podoby doktriny odchyluje.

20 SIRACKY, A. Umierapica civilizdcia..., s. 119.

21 Tamiéz, s. 121.

22 Tamtéz, s. 128. Tento motiv nalezneme i v klasické Lemové sci-fi Astronauti z roku 1951.

23 Tamtéz, s. 131.

24 Toto nebezpeci podle néj redlné hrozi jen v ramci pavodnich (kapitalistickych) spolecen-
skych pomért. K této otdzce (véetné problematiky odcizeni a lidské pozice v industridlni

spole¢nosti) se Sirdcky vritil ve své pozdé&jsi studii o dile H. Marcuseho. Viz SIRACKY, A.
Herbert Marcuse a problémy...

25 SIRACKY, A. Prirodné a spolocenskeé prostredi...
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v prirodé totiz podle Sirdckeho neni optimalni:

Takéto prirodné prostredie, v ktorom Ziju tvory s prirodzenymi ndstrojmi, nepo-

skytuje velké moznosti Zivotné: tie moznosti si malé, rychlo sa vyéerpdvaju [...].%

Na fungovdni prostiedi Sirdckeho zajima jen aspekt kvantitativni - moz-
nost neomezeného rozmnozovdni organismii. To priroda ve své pivodni
funkcni podobé neumoziuje. Proto musi byt podle Sirdckeho uméle optima-
lizovdna technologickymi zdsahy.?” Pletvateni piirody je jednozna¢né sprav-
né. Nesmi ov§em jit o Zivelny proces, ale o pldnovité zasahy. Pokrokovy trend
vyvoje se vyznacuje i snizovanim zdvislosti na prirod¢:

[...] ¢im sme vo vyspelejSej ekonomicko-spolocenskej formadcii, tym sa tloha pri-
rodnych faktorov zmensuje.*

Sama piiroda tedy neni autentickou hodnotou, ale pouze surovinovou
bazi lidské seberealizace. Sirdcky tu ovS§em ponékud nelogicky piSe, Ze kapi-
talismus jen egoisticky vycerpava prirodu.?’

Dobyvani a pretvareni prirody je tak chapdno jako tikol a cil lidského sna-
Zeni. Podle Sirackeho jde o nastoleni vyssi kvality vztahu mezi clovékem a pii-
rodou, coZ je ovsem mozné pouze v socialismu (o komunismu se prace opét
nezminuje). Socialismus tak uskutecni pravou vladu nad prirodou. Pfi napl-
novani tohoto cile ma svoje vyznamné misto novd socialistickd véda, kterd

[...] dokdzala, Ze sa mozu menit nielen vietky vlastnosti (ziskané aj dedi¢né), ale Ze
sa menia aj Zivotné organizmy, druhy a formy.*

Lysenko a Micurin jsou pro Sirdckeho prikopniky tohoto fundamentdlni-
ho pretvdreni svéta:

Ludskym zdsahom mozZno doniitif kazdi formu Zivocicha alebo réstliny menit sa

26  Tamtéz, s. 17.

27 Proto zde napft. Sirdcky uvddi, Ze hrozba prelidnéni je pouze umélym burioaznim ideolo-
gickym zastraSovacim manévrem - tamtez, s. 32.

28 Tamtéz, s. 25.

29  Tamtéz, s. 75.

30  Tamtéz, s. 40.
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rychlejsie a pritom smerom, ktory je pre cloveka Ziaduci. [...] Clovek mdZe a musi

vytvdrat nové formy rastlin a zivocichov a to lepsie nez priroda.”

Uvedené myslenky lze z naSeho dnes$niho uhlu pohledu velmi snadno od-
mitat jako projevy nepouceného totalitarismu, dotykajictho se nejen Zivota
lidi, ale i prirody. Sirackeho predstavy o vSestranné budouci prestavbé priro-
dy tak Ize povazovat za dobové zcela typickou soucdst usili o rozvoj socialis-
mu. Rané stadium této realizace (spolu s vypjatou ideologickou angaZovanos-
tf) tomuto autorovi v dané dobé neumoznily vnimat i problematické stranky
lidské exploatace piirodnich zdroji. Podobné dobové texty lze kritizovat
také za evidentni chyby a logické lapsy, celkovy realiza¢ni optimismus vSak
byl plodem své doby.

Promény marxistické filosofie v 60. letech

Sedesitd 1éta minulého stoleti lze povazovat za obdobi jakési tlevy, postup-
ného zméknuti tuhého dogmatismu a za dobu nadéjnych reforem.* Jisté je
tento pristup v mnohém ohledu opravnény. Tuto dobu charakterizuje také
ve filosofii rozvinuti vnitiniho marxistického diskursu i otevirdni se vnéjsim,
nemarxistickym, podnétim (napt. dialog s kiestanstvim, zdjem o existenci-
alismus).

Konkrétni podobou téchto snah bylo rozvijeni dvou markantnich tema-
tickych linif filosofie. Prvni byla linie scientistickd (otdzky metodologie védy,
kriticky rozchod s dogmatickym pojetim védy ve stalinském obdobi, rozpra-
covani kategoridlniho aparatu materialistické dialektiky) s cilem budovani
védecky podloZeného svétového ndzoru. Druhou oblasti byla materialisticka
podoba filosofické antropologie, vychdzejici inspira¢né mj. z raného Marxe
i z motivii existencialistickych. Reena tak byla problematika postaveni ¢lo-
véka v moderni civilizaci (viz napf. kategorie odcizeni a autenti¢nosti lidské
existence). Tato druhd linie byla v dané dobé¢ rozvijena nejintenzivnéji. To je
i divodem, proc filosofie jesté nezahrnovala reflexi environmentdlni proble-
matiky.

31 TamitéZ, s. 74.

32 K tomu viz napi. FILOVA, E. Reformné procesy... Ucelené knizni zpracovani tohoto obdo-
bi nabizi ZOUHAR, . Ceskd filosofie v Sedesdtych letech...
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Toto téma nebylo dosud pro nasi filosofii aktualni.*® Lze to doloZit s po-
moci odkazli na rfadu publikaci, které pochazeji z tohoto obdobi. Jsou vé-
novany problematice filosofické reflexe védeckotechnického rozvoje. Rada
z nich mad ideologicky konfrontac¢ni raz.** Jejich spole¢nym rysem je prede-
v8im jistd ,antropologickd konstanta®. Znamena to, Ze ustfednim pfedmétem
jejich zdjmu je problém lidského postaveni (autenticity, svobody, odcizenosti)
v moderni civilizaci.® A pokud se u nékterych nasich autorti ivaha o moz-
nych environmentdlnich hrozbdch objevuje, pak je predevsim zdrojem dalsi
roviny ideologického sporu: jde o problém a riziko univerzdlni, nebo se jed-
na o projev krize kapitalismu? Zde je zajimavy pristup J. Netopilika.® Jeho
text je vyjimecny tim, Ze pripousti existenci problému Zivotniho prostiedi
i v socialismu . Proti obavam a pesimismu zdpadnich autort pak stavi optimi-
stickou vizi technologického prekondni téchto problému.”’

Neméli bychom vsak nasi filosofii dané doby jednoduse vinit z ignorant-
stvi.® Ani v jinych teoretickych oborech nebyl v této dobé environmentdlni
problém intenzivnéji reflektovdn. Jistou souhrnnou predstavu o dobové teo-
retické situaci mizZe nabidnout pozoruhodny materidl, predstavujici trans-
verzdlné urcité sebehodnoceni rady prirodnich, technickych a medicinskych
védnich oborta v kontextech védecko-technické revoluce.® Reprezentantiim

33 Ostatné ani pro onu inspirujici filosofii existencidlni nejsou otdzky vztahu ¢clovéka a piirody
relevantni (viz jiZ samo vymezeni klicové kategorie této filosofie).

34 Jeho nejobvyklejsi podobou je spor o to, zda maji ¢i nemaji oba koexistujici spolecenské
systémy shodné nékteré podstatné rysy, zda lze k popisu pritomnosti uZit jednotici pojem
sindustridlni®, ,konzumni“ (pozdéji i , postindustridlni“) spole¢nost.

35 Zde vynikd schopnosti vnimat prostiedi (prirodu i historické pamatky) jako duleZity aspekt
plnohodnotné lidské existence 1. HruSovsky. Pfes vyjimecnost tohoto jeho piistupu ovSem
ani zde nejde o rozchod s onou zminénou ,antropologickou konstantou® orientace pohle-
du na realitu.

86 Viz NETOPILIK, J. O protitechnickych tendencich...

37 Pro zajimavost uvedme, Ze podobnou dichotomii katastrofického pesimismu v zdpadni
tvorbé a optimistickych vizi budoucnosti u autort vychodniho bloku nalezneme v hodno-
ceni sciencefiction u J. Popelové - viz POPELOVA, J. Etika..., s. 225-227.

38 Ostatné - za urcity pocdtecni impuls rozvoje environmentalni filosofie a etiky je povaZovan
text o korenech ekologické krize, ktery L. White jr. publikoval v Science az v roce 1967.

39 BOLINA, J. (ed.). Jak méni objevy piirodnich véd podminky... Jde o ziznam setkdni meziobo-
rového tymu pro vyzkum védeckotechnické revoluce s reprezentanty nasi védy. Vedoucim
tohoto tymu byl R. Richta; ve svém prispévku upozornil na nutnost ne pouze kompenzovat
negativni dopady technologického rozvoje, ale zahdjit cestu komplexni tvorby Zivotniho
prostiedi - viz s. 11.
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nasich védnich obort* byla na usporadaném semindri poloZena sada otd-
zek, které se zamérovaly na predpoklddané duasledky rozvoje jednotlivych véd
(od metodologickych promén pies otdzku rozvoje vzdélanosti, hodnotové
zmény vyvolané pokrokem lidského védéni i ekonomické aspekty vyzkumu).
Jedna z otdzek se primo tykala Zivotniho prostiedi:

Zasahnou objevy Vaseho oboru podstatnym zptsobem Zzivotni prostiedi moderni

civilizace a zvlasté jeho zdravotni a psychické parametry?*

Néktefi z reprezentanti vyzkumu zde sice vesmés okrajové zminuji i tento
aspekt svého oboru (napf. polutanty v prostiedi, riziko populacni exploze
¢i epidemické hrozby, budouci moznosti energetiky, komplexnost pristupu),
mnozi se vsak k této otdzce nevyjadrili.

Normalizace a - rozvijejici se diskurs!

Nepochybné velmi prekvapivé mize byt zjisténi, Ze v nasledném obdobf (tzv.
normalizace) se stal pomérné vyraznym tématem obrat k environmentalni
problematice. Je to nesporné zajimavé, nebot normalizace byva interpreto-
vdna jako jistd obdoba problematickych let padesdtych. Piesto se prdvé zde
(v atmosfére celkového systematického anulovdni predchozich reformnich
snah) zacalo rozvijet mysleni, které se s odstupem casu ukazuje jako navysost
potfebné a aktudlni. Jednd se nesporné o autentické téma s vyraznou moz-
nosti pfesahu ideologickych mezi, které jinak nesmazatelné¢ poznamenaly fi-
losoficky vyvoj v této dobé.

Normaliza¢ni proces zasdhl vSechny stranky spolecenského Zivota. Po oku-
paci nasi zemé vojsky VarSavské smlouvy skoncily snahy o reformovani systé-
mu socialismu smérem k oteviené spolecnosti. Veskeré reformni pokusy byly
nasledné¢ také podrobeny tvrdé ideologické kritice, kterd operovala s vignim
pojmem revizionismus. Neslo jiz o teoreticky diskurs ¢i polemiku, ale o sku-
te¢ny politicky boj s revizionismem a pravicovym oportunismem. Tento boj byl
spojen s konkrétnimi dopady na profesni i privdtni Zivoty zucastnénych. Fi-

40 Materidl bohuzel nenabizi vS§echny prispévky této diskuse.

41 BOLINA, J. (ed.). Jak meéni objevy privodnich véd podminky..., s. 3. Z formulace otdzky je opét
ziejmé ono antropocentrické zaméreni pristupu.
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losofickd prdce se opét zideologizovala - s tim rozdilem, Ze zdsadnim ,kano-
nickym*“ materidlem jiZ nebyly jen texty klasikii marxismu-leninismu,* ale ze-
jména text Pouceni z krizového vjvoje ve strané a spolecnosti po XIII. sjezdu KSC.

Postupny vniti'ni vyvoj v ramci onéch dvaceti let tzv. normalizace sméroval
i pres tento ndtlak opét k diferenciaci - mezi specializovanou teorii (filo-
sofif) a ideologii. V oblasti filosofie mimo to miZeme vysledovat dalsi vnitini
tiibeni v podobé rozvoje téch témat a aktivit, které se i v ramci normalizac-
ni spolecenské atmosféry dokdzaly prosazovat na solidni vrovni. Slo napf.
o edice prekladd odborné filosofické literatury. Vychazely oviem i pivodni
prdce nasich autorii, zamétujici se na problematiku axiologickou, estetickou,
na kulturologii, logiku a metodologii véd. Pfes velmi problematickou spole-
censkou situaci tak byla i ptvodni filosofickd tvorba postupné zna¢né hojné
zastoupena - na rozdil od zminénych let padesitych, stavéjicich ve znacné
mit'e na piejaté literature sovétské.

V oprdvnéné kritickém hodnoceni této textové produkce ovSem rozhodné
nevystacime s prostym odsudkem vSeho v té dobé vydaného ani se zjed-
nodusujicim ndzorem o nahrazeni kvality kvantitou. Mimo nepochybného
mnozstvi plochych a bezcennych agitaci (které ostatné ani do filosofie radit
nelze) se zde totiz setkavdme v dusledku vnitini diferenciace témat i jistého
autorského vyzrdvdni i s textovou produkei nesporné solidni - byt v rdmci
kdanont dialektického a historického materialismu.

MizZeme zde také poprvé ve vyraznéjsim kvantitativnim i kvalitativné
rozruznéném zastoupeni zaznamenat obrat pozornosti ke zcela specifické-
mu uchopeni environmentdlni problematiky. Konkrétné se tento tematicky
okruh objevil nejprve v kontextu stdle velmi vyrazné zastoupené reflexe vé-
deckotechnické revoluce. Tento diskurs ndsledné pretrval prakticky po celé
normaliza¢ni obdobi. Ve filosofické reflexi se tu setkdvdme s texty ploSe apo-
logeticky zamérenymi, nalezneme vSak i podstatné kvalitnéji a komplexnéji
promyslené analyzy fenoménu techniky (viz napt. I. M. Havel - robotika, B.
Moldan,* J. Smajs), nepostradajici i vnitiné kriticky uhel pohledu jak viéi

42  Duvodem bylo jisté i to, Ze tyto klasické autory ,zneuzili“ v pfedchdzejicim obdobi zminéni
revizionisté (napf. svymi odkazy na dilo mladého Marxe, rozpracovanim motivu odcizen{
ap.).

43  Takto napt. miZeme pripomenout pozoruhodnou Moldanovu prici o fenoménu techniky,
kde autor piSe, Ze technika je nepochybné jednou z pricin globdlniho zhorSovani stavu pro-
stfedi. A dodava: ,Naopak, resenim je spiSe vice techniky, ne méné¢ techniky.“ MOLDAN,
B. Prezije technika..., s. 10. Autor zde také prirovndva lidskou odpovédnost vici prirodé
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teorii, tak i praxi realného socialismu. S ohledem na nase zaméfeni se potom
jako klicovy jevi jiz svoji podstatou diskursivni aspekt. Tim je otdzka samotné-
ho uzndni existence ,problému prostfedi“ - a to jak v obecném smyslu, tak
i konkrétné;ji (zda jde i o problém socialismu).**

26
1

kock

Stru¢né nynf predstavime nékolik textd,* které si zasluhuji pozornost jako
priklady prekroceni redukovaného schematického rdmce ideologickych man-
tineld.

JiZ na samém pocitku ,posrpnového“ obdobi nalezneme pozoruhodnou
monografii R. Simy Clovek a svet, psanou evidentné jesté pod vlivem jiz pomi-
jejict uvolnéné atmosféry. Jedna se o velmi solidné zpracovanou onto-gnose-
ologicky zamérenou marxistickou prdci, kterd vznikla jako vysledek autorovy
osobni zku$enosti (studijni pobyt) s filosofii Frankfurtské skoly. Autor zde
rozviji uvahy, dotykajici se predevSsim lidského poméru ke svétu. Nejprve
vyjadi'uje znacny optimismus, pripodobnitelny jesté do zna¢né miry entu-
ziasmu budovatelské epochy. Je totiZ nejprve presvédéen o neomezenosti lid-
ského tvorivého potencidlu, a tedy i schopnosti praktického ovladnuti svéta.
Nasleduje vsak troji korekce. Prvou je pravé uvédomeéni si vyprazdnénosti
a filosofické sterilnosti prili§ pompézniho vyjadrovani o lidskych heroickych
moznostech. Druhd korekce stoji na védomi redlnych omezeni nasich prak-
tickych moznosti:

Kazdy ontotvorny zdsah cloveka vo svete a do sveta je nielen subjektivne, ale aj ob-
jektivne podmieneny a obmedzeny jednak moznostami objektivneho sveta a jed-

nak danym historickym stupriom praxe [...]. Vzfah ¢loveka k svetu sa vyznacuje

k odpovédnosti rodic¢t za déti (s. 142) s tim, Ze neexistuji zidna objektivni kritéria pro
hodnoceni zdsahti do prirody.

44 Opét mizZeme poukdzat na to, Ze ani na Zipadé neni v této dobé jesté téma intenzivné
rozvijeno - v roce 1973 inicia¢né klade obdobnou otdzku po redlnosti problému R. Routley.

45  Zajisty pozoruhodny aspekt tu miiZeme povaZovat zjistitelnou prevahu slovenskych autort.
AniZ bychom chtéli spekulovat, diivodem snad miiZe byt to, Ze u autorti ¢eskych v této dobé
spiSe prevazovalo historiografické zaméreni tvorby. MoZnym vysvétlenim mohou byt ale
i dozvuky vyrovndvani se s fenoménem socialistické industrializace, ktery Slovensko postihl
ziejmé intenzivnéji a predeviim pozdéji ne7 tradi¢né primyslové Cesko.
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nielen ovladatel'sko-manipula¢nym, ale aj otrocko-subordina¢nym momentom.*®

A konecné treti korekce naivniho entuziasmu spociva v uvaze, Ze lidskd
¢innost neni nutné vZdy jednoznacné pozitivni, ale obsahuje i potencidlni
hrozbu destruktivity, kterd je hrozbou soucasnému svétu.”

Sima ndsledné vold po nastoleni lidské odpovédnosti. Zarukou nedestruk-
tivniho zachazeni se svétem totiZ neni samotny védeckotechnicky pokrok,
a dokonce ani nastoleni socialistického spolecenského rddu:

Nestaci k tomu pridat ani zmenu spoloc¢ensko-ekonomickych vztahov v smere so-

cializmu a domnievat sa, Ze ostatné pride samo od seba, automaticky.*®

Proto je nezbytnd kultivace ¢lovéka - ve sméru etickém i estetickém, nebot
stdle panuje rozpor mezi nasimi technickymi moznostmi a mordlni drovni
lidstva. Sfma zde znaéné odvazné problematizuje piivodné obligatni myslen-
ku marxistické ideologie o automatickém kroku déjin smérem k budouc-
nosti lepsi, spravedlivéj$i a humannéjsi. Proto by bylo naivni predstavovat
si komunistickou budoucnost jako jakysi konec déjin a definitivni vyreSeni
vSech problému.*

Zajimavy je z naSeho hlediska také cldnek V. Seilera, v némz se autor
mimo vyjddieni k vyvoji reflexe problému biologické determinace dostdvd az
k poznamce, Ze problémy Zivotniho prostredi se nevyhybaji ani socialistické
spolec¢nosti.’* MiZeme to povaZovat za jedno z prvnich upozornéni na tento
fakt. Obvykle byl typicky spiSe pristup, ktery predstavuje v této dobé napf.
A. Hlavek. I on upozormuje na riziko devastace prirody v disledku technické-
ho rozvoje. Soucasné vSak predpokldadd, Ze za socialismu neni technika zne-
uzitelnd a funguje jen jako ndstroj humanizace prirody.” Jak ddle uvidime,
v jistém okruhu autort $lo o dlouho pretrvavajici ndzorovy aspekt, ktery mu-
7zeme povazovat za zdkladni nedostatek marxistickych kritik tzv. burZoaznich

46 SIMA, R. Clovek a svet..., s. 120-121.
47  Tamtéz, s. 136.
48 Tamtéz, s. 138.

49 Tamtez, s. 139. Dals$im rozpracovdnim tématu (prostiednictvim pokusu o revizi kategorii
kutura a civilizace) byla dal3f autorova prace - SIMA, R. Clovek v boji o0 seba...

50 SEILER, V. Ludsky biofenomén..., s. 32-44.
51 HLAVEK, A. Clovek a technika... s. 677-683.
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koncepci. Jde o nechuf pripustit pritomnost jistych indicii, které signalizuji,
Ze i pres ideologicky a konfronta¢né proklamovanou rozdilnost mohou mit
oba systémy (kapitalisticky a socialisticky) nékteré shodné vyvojové trendy,
a tedy prindSet i obdobna rizika.

K dal$im autoriim zaméfenym k otazkdm védeckotechnické revoluce pa-
tfil také jiz zminény R. Richta. V 60. letech stdl v ¢ele tymu, ktery zpracoval
znamou kritickou prognostickou studii Civilizace na rozcesti (1966). Normali-
zacni obdobi ov§em znamenalo jisty negativni kvalitativni posun v Richtové
traktovani® téchto otdzek, ktery se promitl i do vnimdni environmentdln{
problematiky. V tomto obdobi Richta predevsim intenzivné propagoval vé-
deckotechnickou revoluci s tim, Ze pripadné problémy Zivotniho prostfedi
jsou pouze prechodnym stavem.

Richta tvrdi, Ze pravé socialismus na rozdil od kapitalismu vytvaii{ podminky pro
cilevédomé a planovité pretvareni prirodniho prostiedi [...] a umoziiuje zabranit

devastaci Zivotniho prostiedi.’®

Podle M. Varika se tedy v dobé normalizace R. Richta rozeSel s pivodnim
kritickym pohledem. A navic:

Richtovy tuvahy vyustily do velikasskych a budovatelskych trendu [...]. Tyto mySlen-

ky otevrely cestu k masivnimu chdtrdni a devastaci piirody.*

Ze slovenskych autort reflektoval problematiku vztahu védy a techniky
nejkomplexnéji E. Duda. V jeho rozsihlém dile nalezneme jak pokusy o sys-
tematizaci filosofické reflexe samotného fenoménu techniky, tak i analyzy vé-
deckotechnické revoluce. Ustiedni misto zde zaujimd jeho monografie Vedec-
kotechnickd revoliicia z roku 1974. Jde nesporné o prukopnické systematizujici
dilo, zaloZené na podrobné pojmové analyze (viz napt. diferenciace kategorii

52 Viz napt. RICHTA, R. Ke kritice burZoaznich filozofickych pristupt... Kritické zhodnoceni
peripetii Richtovy ptivodni analyzy (Civilizace na rozcesti) prinesl v prvém polistopadovém
roéniku Filosoficky casopis - viz SINDELAR, J. K historii o sldvé a padu knihy... a také SLE]JS-
KA, D. Civilizace na rozcesti...

53 VANEK, M. Nedalo se tady dychat..., s. 22-23. Uvedend Richtova argumentace byla vcelku
obvyklou podobou reflexe problému, zaloZena na jednoduché ideologické kritice antagoni-
stické burzoazni spolecnosti.

54 Tamtéz, s. 23.
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technickd revoluce, primyslovd revoluce, védeckd revoluce). Duda se zde nejen
766

kriticky vyrovnava s ,burZoazni“ interpretaci védeckotechnické revoluce, ale
nevdhd kritizovat ani zjednoduSujici pristup marxisticky:

Protirecivy vplyv vedeckotechnickej revolicie na ¢loveka a spolo¢nost sa uzndva
len v kapitalizme a vysvetluje sa len jeho charakterom. Prevldda eSte presvedcenie,
Ze protire¢ivé dosledky vyvoja a pouzitia vedeckotechnického pokroku nemaji
v socializme miesto. Negativne dosledky sa spdjaju len so subjektivnymi prici-

nami [...].%

A také zde autor reflektuje negativni vlivy technické civilizace na prostie-
di jako redlny problém. Technika je pro néj tim faktorem, ktery destruuje
zivotni prostfedi. Tento ndzor dokldda s pomoci konkrétniho vycisleni skod
na jednotlivych slozkach Zivotniho prostiedi v nasem stité. E. Duda tak za-
mérné neodvraci pozornost od domdcich probléma poukazovanim na de-
vastaci prirody v kapitalistickych stdtech. Ani v otdzce hleddni reSeni problé-
mu prostfedi pak neni Duda zaslepenym apologetou socialismu. Jeho optimi-
sticka prognéza je v ideologickém ohledu pozoruhodné neurcitd:

Cielavedomou transformdciou prirodnych materidlov a kultiviciou reprodukuju-
cich sa biologickych a inych procesov utvori l'udskd spolo¢nost optimdlny vztah

k prirodnému prostrediu na celej planéte.*

Jaka to bude spole¢nost - to zde autor v této chvili neresi.

Podobné je tomu i v prdci autort I. Fratrice, K. Chalupy a J. Krdlika Trdjsky
koén civilizdcie (1975). Zde se jiz setkdme piimo s preferenci environmentdlni
perspektivy a s vyraznym celkovym ideologickym posunem. Problém prostie-
di je predstaven jako realny a zavazny dusledek rozvoje pramyslové civilizace.
Tento problém je univerzdlni ve svych dopadech, nebot predstavuje ohroze-
ni jednotlivych sloZzek prostfedi v celoplanetarnim méritku. Pfindsi zdvazné
zmény v kvalité lidského Zivota a nesporné negativné¢ pusobi na podminky
budouciho civilizacniho rozvoje. Autofi upozornuji, Ze problém prostiedi se
ve svych konkrétnich piicindch i projevech tykd obou spolecensko-ekonomic-
kych soustav, a stal se tak jednim z univerzadlnich charakteristik piitomnosti.

55  DUDA, E. Vedeckotechnickd revolicia..., s. 99.
56  Tamtéz, s. 155.
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Resenim proto ji7 nemiiZe byt soupeteni s kapitalismem a usilovan{ o prosa-
zeni viid¢i role svétové socialistické soustavy. Tuto roli (vici zbytku svéta) by
mély hrat evropské zemé bez ohledu na spolecenské ziizeni. Je tedy nutnd
mirovd koexistence obou spolecensko-ekonomickych formaci.

Konfrontacni stanovisko naopak ve své prdci Zdpas o vedeckotechnickii re-
voliiciu (1977) zaujal R. Sima. Ideologizace se zde tykd i otdzky problémii
zivotniho prostredi. Ty jsou totiZ v této prdci zcela zdsadné odmitdany - a to
dokonce nejen v podminkdch redlného socialismu. Podle Simy 7idny pro-
blém prostiedi neexistuje, ekologickd krize je jen ideologické falsum. Po-
hled na ,problém prostredi“ je zde zamérné dezinterpretovan jako bagatelni
chyba pri budovani redlného socialismu. Neprijatelnost predstavy o redlnych
problémech spole¢né sdilenych rozdilnymi spolecenskymi systémy je pro
Simu neprekonatelnou prekdzkou uzndni zdvaznosti krize prostredi, ke které
dospél o néco pozdéji.”’

okosk

Tento polarizovany obraz normaliza¢niho diskursu k tématu redlnosti
»problému prostredi“ mizeme doplnit o struné odkazy na dalsi zdroje.

Zajimavou ridznorodost Ghl pohledu tak nabidla kolektivni prace Filozofia
a sucasny vedeckotechnicky rozvoj z roku 1976.% Zucastnéni autofi reprezentu-
ji siroké spektrum pohledt na rozlicné aspekty védeckotechnické revoluce.
Riiznou mérou se nékteré prispévky dotykaji i environmentdlni problemati-
ky. Jiz v ivodu tak J. Bodndr odmitda konzumni Zivotni styl jako jednu z tiniko-
vych alternativ reakce na problémy soudobého svéta. Nejvyraznéji vSak envi-
ronmentdlni problematiku reflektuje rozsdhld stat E. Vdrossové, kterd rozviji
jiz diive zpracovavany problém vlivi umélého Zivotniho prostiedi na kvalitu
lidského Zivota. Také K. Hdjek nabizi pozndmky k danému tématu, kdyz se
zabyvd v environmentdlnim kontextu problematikou pracovniho prostiedi.
Price celkové nabizi prirez dobové typickymi sméry reflexe védeckotechnic-
ké problematiky - od textdi erudovanych pres spiSe rutinni vyjadreni.

57 SIMA, R. Zdpas o vedeckotechnickii... 1 pies celkové ideologicky bojovné naladéni textu je
tfeba opét upozornit, Ze price je zaloZena na velmi dobré autorové obezndamenosti se
zahrani¢ni filosofickou a politologickou literaturou. Praci miZeme interpretovat v kontex-
tech napjaté spolecenské situace v dobé kolem vzniku Charty, zatimco vyse uvedend prace
(Clovek a svet) ilustruje jistou ideologickou rezignaci rezimu v letech osmdesdtych.

58 ZIGO, M. (ed.). Filozofia a sicasny vedeckotechnicky rozvoj...
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Dal$im pokusem o systematizujici zpracovani otdzek védeckotechnické
revoluce byla také priace L. HohoSe z poloviny osmdesdtych let.* Autor jiz
zcela systematicky do svého pokusu o vypracovdni marxistické teorie védec-
kotechnické revoluce zakomponoval reflexi environmentdlni problematiky.
V Kkapitole Ekologickd situdcia a premena biosféry na noosféru se tato dimenze
otevird upozornénim na to, 7Ze globdlni problémy a riziko nevratnych zmén
biosféry predstavuji zdvazné téma pro soudobou filosofii, protoze jednotlivé
specializované védni discipliny se zabyvaji globdlnimi problémy parcidlné,
zkoumaji jejich jednotlivé aspekty bez jednotici perspektivy. Hoho$ chce pro
filosofickou reflexi vytvorit jakysi vychozi systematizovany zdroj. Mj. zde na-
bizi struény systematicky pojaty vyklad dilezitych pojmua (napf. diferencuje
mezi ,problémem® a ,krizi“). A také zcela jednoznac¢né upozormnuje, Ze ani
socialismu se zdvazné ekologické problémy nevyhybaji a jejich feSeni neni
snadné, kratkodobé ani levné. Dil¢i pokusy (napt. zavadéni bezodpadovych
technologii) jsou jen docasnym odkladem nutného budouciho celostniho
rfeSeni. To by nemélo smérovat jen k tradi¢ni konzervaci prirody, ale musi
spocivat ve vyrazné strukturni zméné vyroby.

Préce tak ilustruje dobovou atmosféru a jeji tendence (smétovdni ke kon-
cepci tzv. prestavby). Komplexnim fesenim problému a kol budoucnosti
podle marxistické doktriny méla byt celkova preména biosféry v noosféru.
M¢lo jit o kvalitativné zcela novou a zdsadni realizaci humanizace celku pro-
stiedi planety. A jediné socialismus jako dalsi (rodici se) globalni etapa spo-
lecenského vyvoje miize dokdzat uskutecnit tuto zménu v produkci i repro-
dukci prirodniho prostredi. V ni nemad jit o pouhou konzervaci, ale o zdsadni
preménu a rozvoj potenci celé planety. I z tohoto divodu se proto v praci
setkavame s kritikou piistupu zdpadnich ,zelenych®, ktefi oblast ndpravy
spatfuji v omezeni spotieby.*”

59 HOHOS, L. Vedecko-technickd revolicia a budiicnost...

60 ReSeni v tstupu od konzumu ke spotfebni skromnosti povazovala za schiidnou a akcep-
tovatelnou cestu vétsina dcéastnika ankety v ¢asopise Elektron (1976). Vétsina respondenti
této ankety povazovala Zivotni prostiedi za nejvétsi celosvétovy problém. Blize k tomu viz
GAL, F. - ALAN, J. Budiicnost vo svetle prognostiky..., s. 37-39. O ,sektdch zelenych® se kri-
ticky vyjadiuje také prace FILIPEC, J. - FILIPCOVA, B. Socialisticky zpiisob Zivota..., s. 36.
V textu je opét odmitdn pojem konzumni spolecnost jako charakteristika, zahalujici antago-
nisticky charakter kapitalismu (s. 154). Nalezneme zde vsak i kritiku $patného fungovani
sluzeb v socialistické ekonomice (s. 147).
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Je zf'ejmé, Ze nalezneme dostatek indicif o postupném posilovani realismu
v hodnoceni problému a obtizi ,redlného socialismu®. K témto obtiZim patfil
i ,problém prostiedi“, jak dosvédcovaly i jiné (ne pouze filosofické) zdroje.
MiZzeme tedy konstatovat, Ze v priubéhu normaliza¢niho obdobf se postupné
roz$ifovala Skdla reflexi rozlicnych aspektd tohoto problému. Pravé s jejich
pomoci bychom mohli lépe podloZit ndzor, Ze v hodnoceni etapy ,redlné-
ho socialismu® (resp. obdobi normalizace) nelze vystacit se zjednodusenou
predstavou o naprostém oficidlnim zamlcovani environmentdlnich otazek
a popirani redlnych problému a krizovych projeva.

Ideologické a politické tlaky v tomto sméru nepochybné ono obdobi také
charakterizuji. Jako priklad tu mizZeme ukdzat analyzu, kterd byla zpracovana
pro potfeby statni spravy.®! V tomto pripadé je zfejmé usili propagandisticky-
mi prostiedky potlacit kritické hlasy.

Pro oblast nasi filosofie v§ak lze dobfe doloZit intenzifikujici se pozornost
k uvedené problematice. Pro ilustraci tak mGzZeme zavérem odkdzat na struc-
ny vycet relevantnich témat, jak byla publikovdna ve Filosofickem casopisu v 80.
letech. Problematika védeckotechnické revoluce tu zistidva zastoupena po-
mérné ¢etné, oviem povytce bez cilené reflexe environmentdlnich aspektt.®
Margindlné zastoupen nalezneme i jisty ohlas globdlnich problémi (Jirasek,
Adam, Pecen).” Také se v§ak zacala rozvijet systémova ekologicky podloZzena
analyza vztahu mezi ¢lovékem a piirodou (Celeda, Novdk, Stoklasa, Stoll,
Zeman).** Ekologické téma (resp. biologickd problematika) je reflektoviano
i z hlediska kritiky nemarxistickych pristupt.®® Od roku 1985 jsou novym

61 Viz BOUCEK, K. - VIDLAKOVA O. K nékterym otdzkdm cinnosti organii...

62 K tématu technického pokroku se tito autori vyjadiili také vétSinou pouze jednordzové -
viz napt. Horndk, Netopilik, Duda, Hohos, Javirek, Linhart, Rab, Hemelik nebo Valencik.
Zajimavé z hlediska naseho zdjmu o vznik a vyvoj environmentalné orientované filosofie je
v této souvislosti to, Ze v 80. letech zacal svoji publikacni drahu mj. zijmem o otazky tech-
niky J. Smajs - viz napt. K marxistické interpretaci... nebo K logice historického vyvoje...
7 vyslovné environmentdlné filosofickych Smajsovych ranych texti uvedme napi. Problém
vztahu spolecnosti... nebo Jedinecnost a hodnota...

63  Jako priklad uvedme PECEN, J. Véda a globdlni problémy...

64 Zde je tfeba zminit predevSsim autorsky filosoficky vklad R. Kolarského, ktery se envi-
ronmentdlni problematikou intenzivné zabyva od 80. let. Z jeho textli uvedeného obdobi
uvedme napt. KOLARSKY, R. Dialektika ¢lovéka..., Filozoficky problém techniky... nebo
Soucasna ekologicka krize...

65 Viz napt. SEVCIK, O. Filozoficko-sociologické souvislosti... nebo SMAJS, J. K predpokla-
dum..., s. 86-89.
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tématem nckolika ¢lanka ve Filosofickem casopise biotechnologie (Stachovd,
Kolarsky, Machleidt).

Zcela zdsadni obrat ve vyvoji diskursu piineslo 5. ¢islo ro¢niku 1989, které
je zcela ,ekologicky“ monotematické. Autorsky jsou zde zastoupeni R. Koldi-
sky, V. Mezricky, M. Mrdz, J. Muzik, J. Smajs, M. Znoj, R. Bures, S. Hubik, J.
Kamaryt a J. Steindl. Poprvé se zde setkdvame s pozornosti vici environmen-
talni etice a je zde i zprdva o tom, Ze byla zaloZena ekologickd sekce Ces-
koslovenské filozofické spole¢nosti pti CSAV. Nésledny roc¢nik Filosofického
casopisu ovsem nabidl celkové jen tfi tematicky blizké texty (2 kritické studie
o Richtovi a Jandtav clanek o Thoreauovi), dalsi rocnik naopak prinesl opét
monotematické ¢islo 6, kde se mj. dostal ¢eskému c¢tendii do rukou preklad
Leopoldovy Etiky Zemé.

Timto zavérecnym piehledem jsme se vSak jiz dostali do dalsiho obdo-
bi nasi historie, kdy z hlediska pozornosti k environmentdlni problematice
muiZeme vysledovat jiZz zminény primo explozivni narast produkce texti od-
bornych, uéebnich i osvétovych, vydavani piekladi zahrani¢nich prament
a v neposledni adé také vznik zcela origindlni ontologické koncepce Josefa
Smajse. Toto obdobf viak jiZ neni predmétem reflexe naseho struéného po-
kusu o pohled na peripetie filosofické reflexe environmentalni problematiky
v socialistickém Ceskoslovensku.

Zivérem tedy lze ono dvacetileté normalizacni obdobi charakterizovat
jako dobu, v niZ se postupné prohlubovalo vnimani tohoto tématu jako zdvaz-
ného problému s dalekosdhlymi dopady v celosvétovém i lokdlnim méritku.
Vysledky realizovanych vyzkumt i anket, hodnoceni pravniho systému, sféra
vychovy a vzdélavani, teorie piirodovédna, technickd i humanitni (véetné filo-
sofie)® i vefejné minéni se s pribyvajicim ¢asem shodovaly na pohledu, ktery
tuto oblast zahrnoval mezi problémové (¢i krizové) privodni jevy existence
celé pramyslové civilizace, a tedy i tzv. redlného socialismu. Narustalo védo-
mi o tom, Ze problém znehodnocovdni Zivotniho prostfedi nelze v naSich
spolecenskych podminkdch bagatelizovat ani ideologicky redukovat pouze
na charakteristiku potizi ,prohnilého kapitalismu®, ale Ze se tykaji piimo
také nasi kazdodenni reality. I v této dobé¢ jiZz evidentni nezbytnost mezi-
ndrodni spoluprdce bofila ptivodni primitivni ideologickd klisé o naprosté

66 Religionistickd reflexe environmentalni problematiky neni v normaliza¢nim obdobi takika
zastoupena - jako vyjimku uvedme shrnujici (a z pozice marxistického ateismu kritickou)
praci HUBIK, S. - KAROLA, J. - SEKOT, A. Ndbozenstvi a globdlni problemy...
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odliSnosti vyvoje v rdmci dvou soupericich antagonistickych svétovych sou-
stav.

Celkové tak lze konstatovat, Ze na zdkladé naSich zjiSténi neobstoji tra-
dované zjednodusujici tvrzeni o absolutnim zamlcovani problémt Zivotniho
prostiedi v dobé tzv. realného socialismu. Uvedli jsme zde dostatek diikazl
o textové produkci velmi tematicky i kvalitativné rtznorodé. Zasadnim pro-
blémem tohoto obdobi tak zistavd rozpor mezi proklamacemi o vyznamu
reseni environmentdlnich problému a realizacni praxi. Skute¢né konkrétni
problémy i liknavost v jejich feSeni vyvoldvaly s piibyvajicim ¢asem i silnéj-
81 ohlas verejnosti a rozvoj ob¢ansky angaZovanych ochrandiskych aktivit -
s pripadnym rizikem konfliktu se stavajici moci.
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