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MISCELLANEA ARCHAEOLOGICA 201

Platované noZe z BfFeclavi-Pohanska. Podobné jako na mnoha jinych zkoumanych
slovanskych sfdliftich a pohfebiStich z 6.—10. stoletf, patf{ i na Pohansku u Bfeclavi
(vyzkumy katedry archeologie a muzeologie filozofické fakulty Univerzity J. E. Purkyns
v, Brné) mezi nejéastéji nachdzené pfedm&ty noZe.! Silné korozni vrstvy, které vzmkly
dlouhym uloZenim v nepifznivych pudnich podminkdch nejen u noZi, ale i u ostatnich
Zeleznych predméta, zpravidla zcela zakryvajf{ ptivodni povrch pfedmdti a znemoZiiujf
registraci nejrizndjSich vyrobn&-technologickych a ozdobnych detailt, které jsou pro
pozndani stdM a provenience vyrobku mnohdy duleZit&j§f, neZ vyrobek edm. Proto je
nezbytnd nutné laboratorn{ oSetfen{ Zeleznych ndlezl, pfi kterém je za pouZitf kombinace
jemnych a citlivjych mechanickych a chemickych metod? korozni vrstva odstran®na.

PFi laboratornim zpracovan{ 2eleznych nédlezu z terénnfho vyzkumu v prostoru lesni
skolky?® na Pohansku z roku 1979 se na no#i i. 8. P 166280, pochézejicim ze sidlidtniho
objektu 107, podatilo zachytit a odkryt ozdobné plétovdni. Do tzv. krevnf ryhy byl
vloZen uzky prouZek bronzového plechu a pevné pfrichycen k podkladu vbijenym plastic-
kym vzorkem. Revizi staréich nélezd, pochézejicich z pohFebi&té kolem kostela a z areé-
lu velmoZského dvorce, byly objeveny daldi obdobné exempléfe. Celkovy podet noZu
se zachovalym plitovédnim nebo s vyraznymi stopami po ném tak dosahl jedenAeti
kusit. Tim byle zfskédna kolekce, kterd nemé dosud obdoby na jinych velkomoravskych
lokalitdch. Jednotlivé exempléfe jsou sicé znémy z Mikuldic* & ze Starého Mésta,®
ale soubor, ziskany na Pohansku, jiZ umoZiiuje vysledovat jednotlivé charakteristickd
znaky ve vyzdobd i v technice provedeni a lze pii jeho rozboru dospét k obecndjiim
zdvérim. Pfevding 84st exempléiu byle ziskdna z uzavieného nélezového souboru —
pohiebiité kolem kostelat a mize tedy v jistém smyslu poslouZit jako srovndvaei model
pro pifipadné dalsi nélezy.

Popis nélezi

1. Hrob 26. Dobfe zachovaly del$i niz s odlomenym hrotem, zdobeny uzkym bron-
zovym prouzkem, vlioZenym do mé&lkého 2ldbku asi 1 mm pod h¥betem &epele. Délka
%lébku je 55 mm, &ffka necelé 3 mm; konec 2ldbku je asi 15 mm od patky noze. VloZen
bronzovy prouZek ve stfedni 84sti Zldbku chybi, zachoval se ve dvou vétéich kusec
pfi obou koncich. Na povrchu je zdoben dvéma fadami drobnych vbijenych pulobloud-
ki. D 146 mm, § 12 mm, i. &. P242, obr. 14: 1. :

2. Hrob 26. Nt je co do tvaru a velikosti naprosto shodny s pfedchézejicim exem-
pléfem. VloZeny bronzovy Erouiek se sice nedochoval, ale v %elezném podkladu ve dnd
2lébku se dochovalo nékoli ato%po vbijené vyzdobé a je zfejmé, Ze i ta byla naprosto
stejnd jako u predeslého noZe. D 152 mm, § 12 mm, i. 8. P 243, obr. 14: 2.

3. Hrob 40. Stfedné velky niZ s odlomenym hrotem i’e zdoben Sir§im médénym prouz-
kem, vloZenym do hlubéfho 2ldbku pod hibetem &epele. Délka Zl4bku je 60 mm, &ifka
asi 4,5 mm. Zlébek je protaZen a# k patce noe. VloZeny prouZek médi ve sttedni &4sti
zlébku chybi, Na povrehu je zdoben dvéma fadami na sebe navazujicich mirné roze-
vienych puloblou¢ki. D 1056 mm, 8 asi 10 mm, i. . P 402, obr. 14: 3.

4. Hrob 140. Dobfe zachovend tepel v&tsiho noZe s odlomenym trnem, obalend
zbytky rzi prostoupené dfevéné pochvy; je zdobena velmi tenkou zlatou folif, kterd je
vloZene do Sirfho Zldbku asi 1 mm pod hibetem &epele. Délka 2l4bku je 56 mm, Siifke
asi 4 mm. Zlaté folie se dochovala na konci Zl4bku u patky noze a je na povrchu zdobene
dvéma fadami fiddeji od sebe kladenych pulobloudkid. D 130 mm, & asi 15 mm, i. & P
1455, obr. 14: 4.

5. Hrob 296. Zlomek &epele mensdiho noZe s &4sti hlubiiho 2ldbku, Sirokého asi 3 mm.
VloZeny médény prouiek se téméf nedochoval. Vbijend vyzdobe, tvofend dvémi fadami
drobnyoh ptlobloudki, zietelnd vystupuje na povrehu Zelezného jddra ve dnd Zldbku.
D 80 mm, § 10 mm, i. & P 13121/2, obr. 14: 5.

6. Hrob 309. Sttednd velky nu% s odlomenym hrotem; je zdoben S&irdim médénym

t B. Dostdl, Bfeclav-Pohansko IV, Velkomoraveky velmoisky dvorec, Brno 1975.

3 V. Cupr—J. B. Pelikdn, Zaklady konzervace kovit v muzefch, Muzejn{ prace, Kabinet mugeinf a vlastiv8dné
prace, NM Praha, 1063, 96-—101.

3 F. Kalousek, Velkomoravaké hradlit8 Pohansko, Brno 1870.

+ Za laskavé sd@len{ dfkujl PADr. Z. Klanicovi, CSe., vedouctmu vyzkumu v Mikuldlcich.

* Dva exempldfe jsou vystaveny na vystavd ,,Velkomoravaké Staré MEsto, stfedisko vyroby, kultury s mocl
aépadnich Slovanl”, Moraveké muzenm Brno 1880.

¢ F. Kalousek, BFeclav-Pohansko I, Velkomoraveké pohfebists n kostela, Brno 1971. Tem vplny popis a vyobrazeni
viech ndlezd z pielusnych hrobovych celld,
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Obr. 14. Breclav-Pohansko, plitované noZe:
1—2 — hr. 26; 3 — hr. 40; 4 — hr. 140; 5 — hr. 206; 6 — hr. 309; 7 — hr. 353;
8 — hr, 380; 9 — hr. 408; 10 — &tverec A_6—56; 11 — lesni 8kolka obj. 107.
(Kresba P. Cap.)

prouzkem, vloZenym do hlub&fho Zldbku pod hibetem tepele. Délka Zldbku je 60 mm,
&itka asi 4,6 mm. Zldbek jo protaten a% k patce no¥e. VleZeny prouZek médi je na
povrochu zdoben dvdma fadami na sebe nevazujicich mirné rozevienyoch vbfjenych
%ﬁloblouékﬁ. Ve viech parametrech se tento niZ shoduje s exempldfem z hrobu 40.
100 mm, & 11 mm, i. &. P 13266, obr. 14: 6.
7. Hrob 353. Stfednd velky nuz s 8irsi, do ostrého hrotu vybihajici 8epeli; je zdoben
médénym pozlacenym prouikem, vlolenym do ostfe zahloubeného (e hlubokého)
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Zldbku asi 1 mm pod hibetem 8epele. Délka 2lébku je asi 50 mm, &ffka asi 3,6 mm a jeho
konec je vzdilen 5 mm od patky noZe. Z ozdobného prouzku se dochovaly pouze zbytky
médi na Zelezném jédie a drobné vtriky zlaté folie ve rzi, vypliujiei Zlabek. Vbijend
v¥zdoba je dobfe patrnd na Zelezném jadie noZe. Sestdvi ze dvou Fad vbijenych ptl-
obloudki, které jsou od sebe pondkud vzdéleny a relativné volndjs{ prostor ve stfedu
je Inén fadou kulatych vpichit. D 105 mm, 8 15 mm, i. & P 16979, obr. 14: 7.

8. Hrob 380. T¥i zlomky &epele drobnédjéfho noZe, na dvou se dochovaly zbytky
uzkého médéného prouiku, vloZeného do hlubdiho Zl4blar pod hibetem Sepele. g;‘i'ka
Zldbku je necelé 4 mm; médény prouek je zdoben dvéme fadami drobnych vbijengoh
pulobloudki. D nezjistiteln4, 8§ 9 mm, i. . P 16842, obr. 14: 8.

9. Hrob 408. Cepel miniaturniho no#iku s odlomenym hrotem; je zdobena m¥dénym
prouzkem, vyplhujicim dzky ostie zahloubeny Zl4bek, umistény t&snd pod hibetem
epele. Zachoval se pouze zbytek proufku v konci Zlébku blize k hrotu noze. Na E -
vrchu zachované &asti prouzku je nékolik nepravidelnd vyraZenych pulobloudki.
D. 45 mm, & asi 8 mm, i. 8. P 30812, obr. 14: 9.

10. Ctverec A 6— 56 (velmozsky dvorec).? Hrot masivniho t&zkého noze nebo bfitvy
se zachovanou &ést{ §irokého a velmi hlubokého Zlabku, v ném# jsou dobfe patrny stopy
po médéném platovani. Vbijend vyzdoba pozistivé ze dvou fad pulobloudki, které
jsou znadné vétsi nez v pledeilych piipadech, umisténé dile od sebe & prostor mezi nimi
je vyplnén fadou krouzkn, sloZenych z drobnych kulatych vpichi, kladenyeh tané
vedle sebe. D 85 mm, & 15 mm, i. é. P11897, obr. 14: 10.

11. Objekt 107 (lesni kokea). St¥ednd velky niZ s odlomenym hrotem, zdobeny #ir-
§im prouZzkem svétlého bronzu; prouzek je vloZen do velmi mirné zahloubeného Zlablku.
A% na nepatrné poikozeni se bronzovy prouZek velmi dobfe zachoval e je zdoben dvéma
fadami drobnych kulatych vpichi. D 110 mm, & 14 mm, i. & P 186280, obr. 14: 11.

Prevaind &ast platovanych noZd — 9 kusti — pochézi tedy z pohiebistd u kostela
a po jednom exempléti z aredlu velmozského dvorce a ze s{dlidtd v lesn{i dkolce. Nutno
oviéem plipomenout, Ze nélez z lesni &kolky je v podstatd néhodny, protoZe ostatni
noZe ze souboru ziskaného zde i na dalsich zkoumanyech plochéch, nebyly dosud po-
drobné zpracovény.

Srovnanim jednotlivych exempléiu bylo zjisténo, Ze platovani neni vdzdno na jediny
typ nebo urditou velikost nozd; vyskytlo se na malém noZiku z hrobu 408 (obr. 14: 8)
i na zlomku masivniho a zfejm® i pom&rnd velkého noze (bfitvy) z kulturni vrstvy na
velmozském dvorei (obr. 14: 10). Rozdily jsou v kovovém materidlu pouzitém k plé-
tovéni; ve vétsind pfipadi bylo sice uZito médi a jejich slitin, ale i z bé2ného optického
srovnédni vyplyvi, Ze se jednd o slitiny, které majf v jednotlivyoh pFipadech znadné
rozd{lné poméry zédkladnich komponent. V jednom pFipadé bylo k provedeni vyzdoby
pouZito i kombinace dvou kovii — médéné a jeitd pozlacené péska ne nozi z hrobu 353
(obr. 14: 7),® u dalsiho noZe byla tenkd zlaté folie vloZena pfimo na Zelezny podklad.
U tohoto vyrobku viek nenf zcela jasné, zda jde o plitovani; pravddpodobn&jsim se
zd4, %e 2lébek byl klasickym zpisobem pozlacen® a pulobloudky vznikly vyikridbénim
zlatého potahu. V jednom pfipad$ se vloZeny prouzek na noZi nedochoval; bud zcela
zkorodoval, nebo se jiz v dfivé)&f dobé uvolnil a vypadl ze #labku (hrob 26, obr. 14: 2).

Vyzdobe prouzki se vétdinou omezuje na dvé Fady pilobloudkl, kladenyoh tésnd
vedle sebe otevienou polovinou k okraji proutku. Takto vytvéfej{ jednoduchy, ale
znednd pusobivy vzor. U noZe z hrobu 353 (obr. 14: 7) & noZe z velmoZského dvorce
(obr. 14: 10) jsou jednotlivé pilobloutky v fadé posunuty déle od sebe & volndjii pro-
stor uprostfed proufku je vyplndn stfidav® umisténymi kulatymi vpichy, pfi{pad-
né drobnymi krouzky. Pouze na exempléfi z lesni Skolky je vyzdoba obménénéd
(obr. 14: 11); nz je zdoben dv&ma fadami jednoduchych vpichi a ponékud tak roz-
sifuje variabilitu vzora.

Popsany stereotypni ornament slofeny z jednoduchych vyzdobnych motivi viak
byl zhotovovén specidlnimi néstroji. Ve dvou piipadech se tak dajf rozliSit noZe, vy-
robené v jedné dilné, pfimo podle specifického ,,rukopisu‘’ a charakteristickyoh stop,
zanechanych pouZitym razidlem. Jako typicky p¥iklad mizeme uvést noZe z hrobu 40
(obr. 14: 3) a z hrobu 309 (obr. 14: 6), u kteryoch je stejny puvod naprosto evidentnf;

* B. Dostdl, Bleclav-Pohansko IV, Velkomoravsky velmoXsky dvoreo, Brno, 1876.

¢ Kombinaci m&d¥ného, kosodtverelky zdobeného l&mum s lemovAntm ze zlata, uvédi PADr. K. Marelovd, CSs.
leéukgplsu kandidAtské préce ,,Vyznam dolntho Pooliavi pro vznlk a rozvoj Velké Moravy" I, Brmo 1077, 241,tab.
116 : 9.

® K. Tdubl, Zlatnfctvl, SNTL, Praha 1978,
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obdobny je i ptipad dvojioe noZd z hrobu 26 (obr. 14: 1, 14: 2). I kdy% se zde na druhém
noti-ozdobny prouzek nedochoval, jsou stopy po razidle s drobnymi pilobloudky v Ze-
lez;ém podkladd natolik typioké, Ze se deji bez obtif erovnat s vyzdobou na prvnim
noZi.

Je zajimavé, 2e v qbou pFipadech analogické vyzdoby se nofe z jednotlivych dvojic
shodujf 1 v daldich ukazatelich, tj. v celkové velikosti a tvaru &epele, ve velikosti a tvaru
zlabkl a w{]prvnfm piipadd je ztejmé shodny i materidl, ze kterého je vyroben ozdobny
prouzek. Uvedené skutednosti svddai zfejms o tom, %e se v noZifské dilnd nejen noZe
vyrébdly, ale také zdobily a Ze tedy petrnd nedolo k femeslnému oddélen{ téchto dvou
iitkonu — tj. vlastni vyroby note a jeho ozdobeni. Zist4v4 zatim ovSem otdzkou, zda
noZifské dflna byla natolik specializované, ¥e vyrdbéla pouze toto luxusni zbo%{i anebo
se jedné jen o lepdf &dst Sirsfho sortimentu. Zd4 se viak, %e okolnosti sv3d3f pro druhou
variantu; v katdém p¥{pad® je mo%no Fici, 26 uvedené zbo%{ bylo vyrdbdno v né&kolika
dilnéoh. Soubor deviti noZd, zfskany z pohfebidtd u kostela, kam se dostal v nepflié
dlouhém Gasovém useku v prabdhu 2. poloviny 9. stoleti, jevi pomé&érnd Sirokou vatia-
bilitu v drobnyoch odchylkéch. Tyto drobné varianty se nedaji zcela uspokojivé vysvét-
lit typologiockym vyvojem. Nz, jako nejbdinsji poutfvany néstroj & zbraf, dosdhl jiz
mnohem dfive urditého stupnd dokonalosti a Fada vyrobku je natolik unifikované,
%e se pro slovanské obdobf a i pro nésledujici obdobf raného sttedovéku dosud nepoda-
tilo izdny chronologicky vyvo) zjistit. Drobnym rozdilim ve tvaru a velikosti b8Znyoh
nozd (sem nejsou samozfejmé poditény rizné specidlni vyrobky jako noZe sadaiské,
koZeluZské, Fezbé¥ské a dalsf), které se vyskytuji jak ve atoleti 6. tak v 11., je moZno
ptiklddat spfle lokdlni vyznam a iravdépodobné se daji pfitfst ne vrub specifickym
odohylkém v produkei jednotlivych dilen.

Pokud by tedy drobné rozdily ve vbijené vyzdobd prouzki byly zpisobeny poui{-
vén{m riznych razidel (nebo jejich novou tpravou po opotiebenf), nebyl by f4dny du-
vod k tomu, aby se ménil celkovy vzhled vyrobku. Takové zméne se jev{ jako naprosto
bezidelnd a nijak neovliviiuje celkové parametry nofd. Ostatnd srovndnim s jin)&:i to-
mesly v pozddjdfch dobdoch zjistime, %e charakteristické rysy produkce té & oné dilny
se daji sledovat i béhem n8kolika generacf, & to i u vyrobln, které v daném obdobf{ pro-
délévaji ndjaky vyvoj. Tim spise je pak jist4 konzervativnost a vérnost doméoimu vzoru
pochopitelnéd u néstroje, u kterého se bshem dlouhé doby naprosto nezménila funk&nost
a patrnd ani rozhodujicf{ vyrobné-technologické postupy.

DodrZovani vlastni tradiéni formy noZe a jejich vyrobu ve vétdich sérifch potvrzuje
také skutednost, o na riznych usecich Pohanska bylo nalezeno nékolik no%u, kteréd
jsou svymi zékladnimi parametry zcele shodné se zdobenymi exempléfi, pouze u nich
chybf jakékoliv stopy po plétovani. Bud z nich vloZeny prouzek jiz dfive vypadl a ko-
roze zcela znidila stopy po vbijené vyzdobd na dnd Zlabku a nebo nikdy zdobeny nebyly
& jedné se o viedni vyrobek dilny. K FeSeni téchto problému by amnou mérou
piispély metalografické rozbory Zeleznych jader noZd, které by mohly exaktnimi me-
todami'e objevit pifpadné dalfi charakteristické znaky jednotlivyeh vyrobli. Mohly
by rovnéZ objasnit, zda je pldtovéini pouze vyrazem estetickych snah vyrobed, &i zda
se pipadnd nejednd i o urditou zndmku jalkosti, doklédajici nae pfiklad urdity druh
zp&aoo%éni materidlu a zaji§tujicf kvalitu depele (snad pou%it{ jakostni oceli, damasko-
Vi ad.)n

Témét jisté viak je, Ze platovénim no%e zna¥nd stoupla jeho spoledenskid hodnota,
i kdy% prouZek barevného kovu nijak neménil ty vlastnosti noZe, podstatné pro jeho
pouZiti jako néstroje nebo zbrand. Na urditou vyjimednost téchto vyrobkdi ukazuje
jejioch nepomér ve vyskytuna dvou uzavlenych celeich — pohfebiati u kostela a velmo#-
ském dvorci. Zatfmeco z pFibliZnd 140 noZu a jejich zlomku nalezenych ne pohiebistije
gdgbonych 9, na sousednim velmo2ském dvorci je z vice nez 70 nélezi nozd zdoben pouze
jeden.

Kolekee, ziskand z ¢asovd pomérné kratkého obdobi, viak nedovoluje zpFesnit ur-
¢eni poditku vyskytu (i)létovanyoh noZl & neumoiiinje tak ani pfipadné urdenf chro-
nologiokého vyvoje v deldfm Sasovém tseku. Je viak pravdépodobné, Ze vyohozi bod
pro vznik plidtovanych no%d bude moZno kldst do obdobf vyroby Zeleznych tauzova-

o R, Pleiner, K v¥voil slovanské no(fské techniky v CechAch, AR XXXI, 1071, 2458 —254.
1 T, Piaskowski, Technike gdanskiego hutnictwa 1 kowalstwa felaznego X — VIV w. na podstawe badai metalo-
snawcznych, Gdanak wezssnolrednlowleczny II, Gdansk.
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nych a plétovanych pfedmétt pozdntho blatnicke-mikuléického horizontu, s ndvaznosti
na nésledujici obdobi.

Hlavn{ vyznam objevu takto zdobenych no%it sposiva ve skutednosti, Ze jde o jednu
z velmi méla moZnosti, jak zvysit vypovidaci schopnost tohoto nejbé%ndjifho néstroje,
i kd{i zat{m jen v lokalnich podminkéch. Tyto nédlezy viak mohou — potvrdi-li se
jejich zvyseny vyskyt i na pohtebidtish jinych lokalit — zasdéhnout rezhodujie{m zpii-
sobem do dosud neuzavienych diskusf o vyznamu no%i jako milodaru ve slovanskych

hrobech.
Pavel Jép

OpHAMCHTRPOBAHNLIC HOXA H3 ropogamia Iorancko. Ha OAAHAOIaTH HOMAX, OTHOCAIIMXCA K PACKOMKAM
Ha TEPPHTOPMM KPYOHOro BEJMKOMOPABCKOro meHrpa IToraHcko BONMBM ropofa Bpikenias, MO ClIOeM
PHaBYMHN ORUIO OOHADYHEHO JeHOPATHBHOE MOKDHITHE METAJUIMIECKIMM JmcTaMd. B HPOBAHOHR menobon
Ha HOKaX BCTaBJIeHH IIOJIOCKH LBETHRX MEeTAaJJI0B, YKPAameHHhlie Ha I0OBePXHOCTH MTAMIIOBAHHEIM Y30DOM;
Yame BCEro aTo fba pAfa gy:keK. BogpmuHCTBO M3 HOoMell ORHUIO HalineHO B MOTMIBHAKE OKOJO LepKBH,
a XBE NMapsl 3THX HOMiell HECOMHEBEO OMHAKOBOI'0 OPOMCXOMAECHHA, TAK KAK OHH COBNARAlOT 110 BCEM Xa
PAKTEDHHM NPUIHAKAM (BeMMUMHA, POPMA); OXMHAKOB M IITaMIl, NPUMEHEHHHNA NJIA YKpAmeHA NO0JIOCOK.
CnaBHeRNE OTAENTBHRX HO3ell MOMET NNOCAYIHNTE HOKA3aTeLCTBOM TOTO, 9T0 BTOT BHJ, HO:Kel HIroToBAANCA
No-BANMMOMY, B HECKOJIbLKNX MAaCTEPCKUX.

JIo cux mop, 0gHAKO, OCTAETCA Heé COBCeM BHIACHEHHON BO3MOMKHOCTL, 9TO NOKPHTHE METAMIAIeCHHM
JIUCTOM MOTJIO TaKKe 03RHauaTh CHOeUNaJbHHE BLICOKOKAaYeCTBeHHHE H3[euA. ITo MOT Oul NMOATBEPAUTH
TONLKO MeTaJlIorpaguueckni aHaIua,

Hauajo nNpoMsBONCTBA HOMHteH, MOKPHTHX METAJJIAYECKHM JIMCTOM, MOMHO Oyfer OO BCeil BEpOATHOCTH
OTHECTH K MIIaqmeMy OGIATHUOKO-MUKYJILIMIKOMY CTHJUO, KOTOPOMY B TPJABHHX 4Yeprax COOTBECTRYET
KaH ofloee OPOpMIIeHNe, TAK B XYHOmKeCTBeHHaA fOpMa yHpameHHAA.

ITepesena A. Eaunxosa

Plattierie Messer von Bfeclav-Pohansko. Auf elf Messern, die aus der bedeutenden groSmahrischen Lokalitdt
Pohansko bei Bfeclav stammen, 18t es gelungen, unter einer Rostschicht elne Zierplattierung aufzudec} In die
‘Blutrille der Messer sind Farbmetallplattchen gelegt, die and der Oberfliche mit einem eingeschlagenen Muster ver-
ziert 8ind, Gberwiegend mit zwel Reihen kleiner Halbbdgen. Die metsten der gefundenen Messer stammen aus dem
Griberfeld an der Kirche, und bel zwel Paaren ist elne identische Herkunft nachweisbar, denn ale stimmen in allen
Parametern (Grdfe, Form) sowle Im zur Herstellung der Plittchen verwendeten Schiagstempel fibereln. Mit dem
Verglelch der einzelnen Messer wurde versucht zu hewelsen, daB diese Produkte in mehreren Werkstitten hergestellt
worden waren, und zwar ale besonderer Tell des Sortiments. Es ist jedoch noch nicht ganz kiar, ob dle Plattierung
nleht auch speziclle Produkte von hoher Qualitdt kennzelchnet, da bisher noch keine matallographlschen Analysen
durchgefihrt wurden. !

Der Beginn der Produktion plattierter Mosser kdnnte wohl In den jdngeren Horizont von Blatnlcs — Mlkul&ice
golegt werden, da sle ihm in threr Auffassung und in der Art der Durchfihrung im groSen und ganzen entsprechen.

Ubersetat von 0. Hdjok

Stfedovdké akvamanile z Rybnikd, okres Znojmo. V pribdhu inventarizace fondu
Jihomoravského muzea v Moravském Krumlovd byl znovu hodnocen nélez hlindného
akvamanilia z Rybnikd u Moravského Krumlova. Stfedovd8ké akvamanile bylo ziskdno
pFi budovédni trativodu ve zdej8f zdkladni Skole, Nélez u¥inil F{dfcf uditel A. Jilek, ktery
daroval zmindny pfedmd&t kustodovi muzea J. Kaufmanovi.!

Zoomorfnil ekvamenile ma podobu neosedlaného kond. Jeho maximélni délka &in{
193 mm, vyika 147 mm a &ffka 86 mm. Tloustka etdny popisovaného pfedmsétu se po-
hybuje v rozmez{ 3,6—4,9 mm a jeji tvrdost 1ze charakterizovat kédovym dislem 4
{miZeme ji rypat ocelovym nofem).2 K vyrobs bylo pouZito stfedozrnné keramické
hmoty (zrnitost do 2 mm). Ve vytviteci hmotd je hlavni pfimési slida. Na jemnd&ji mo-
delovaném, pfirozeném povrchu jedinoce aplikoval vyrobee k naznadeni anatomickych
detaili vhloubenou a plastickou vyzdobu. Zmin&né stfedovéké akvamanile bylo vypé-
leno v oxida#nd redukdnim prostfedi za pisobeni vy&iich teplot (tab. XXXVIII: a—o).

Zajimavé je jeho vyrobnf technologie. Télo akvamanilia bylo vytoteno na hrndif-
ském kruhu. M4 etéZovitou profilaoci, pfitem% vzéjemné odsazeni obou &asti je zduraz-
néno dvdma dvojicemi obvodovych linif{. Na zadnf d4sti se nachéz{ nilevka o praméru
27,6 mm. Zde je také vhloubena vyzdoba, sestdvajfof ze t¥{ soustfednych kruznic, kde
dvé mezikruZi vypliuj{ vpiohy. Daldim pf{davaym é&ldnkem keramického tvaru je
ucho, které se plynule napojuje na ndlevku a &fji. Pfedn{ (horn{) 84st nebyla zcela do-
todena. K jojimu uzavteni do§lo a po pfipojeni ru#né vymodelovand hrudi, &fje a hlavy.
Potom byly ptilepeny pfedni a zadni nohy.

$ Inventérn! kniha &. 1, JMM—detalované pracovistd Mor. Krumlov, 89 (1. 3. 1 000).
3 Terminologie s numerioké ogna¥enf je poufito = price: V. Podborsky—E. Kazdood—P. Koltuflk—Z. Weber,
Numericky kéd moravské malované keramlky, Brno 1077, '



