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Vlastni text svazku pFindsf Ei‘edevﬁim soupisy pohfebi&t jednotlivych starobronzo-
vych kulturnich celkni (nitranské kultura — 32 pohfebiit, Wndtick4 kultura — 48 po-
hrebi&t, hurbanovsky typ — & pohfebiktf, wieselburskd kultura — 1 pohfebiits, mada-
rovskd kultura — 13 lokalit, hatvanskéd kultura — 3 pohiebi&td, severopanonské kultu-
ra — 10 pohtebiit), doprovézend jednotnd provedenymi a graficky pfehlednymi mapka-
mi. Formou katalogi pak jsou presentovény materidly velkych pohtebist nitranské
kultury (Vytapy— Opatovce, Tvrdofovce, Safa I, 11, Komjatice I, Kapince, LuZany),
indtické kultury (Matuskovo, Slédkovitovo, Bénov, Nitra II, Brunovece, Vinodol,
Surany II, Ulany nad Zitavou, Komjatice II, III, Jaslovské Bohunice, Jablonec)
a hurbanovského typu (Hurbanovo, Bajd). Ka,talo%y jsou do;ﬂnény pifelufnou kresel-
nou a fotografickou terénn{ dokumentacf (v&etné plankd pohfebiktf) a fotodokumentaci
nélezového inventéfe, sestavenou podle ndlezovyoh celkl. Text je vytiitdn v némdind,
pfinoje'n je dvodn{ Sesky text a strudné ruské résumé. Fotodokumentace je z hlediska
polygrafického jen prumérné, ale i tak ddvé odbornikovi celkem dobrou pfedstavu
o skutedné hodnotd publikovaného inventédte; ndrotnou kresebnou dokumentaci veike-
rého materidlu pro préei tohoto druhu a rozsahu poZadovat nelze.

ZAvérem je tFeba znovu zdiraznit trvalou materidlovou hodnotu recenzovaného
svazku, ktery jistd pfivitala i zahraniéni odborné vefejnost, zv1éitd kdy% jeho text je vy-
tiitdn ve svétovém jazyce. Zp¥{stupnéni poletnych materidlovyoh fondt je zésluZny
8in, umoziujiof dall{ postup praci na historickém poznéni{ stardi doby bronzové v rém-
ci nejméné stfedoevropském. )

Viadimir Podborsky

Vojtech Budinsky-Kritka, Kréloveky Chlmec. Materialia Archaelogica Slovaca TI,
Nitra 1980, 84 stran textu, 21 obr., 28 fotografiokych a kresebnych tabulek.

Staroslovansky mohylnik v poloze Erés v Kralovskom Chlmci, okr. Trebifov, objevil
r. 1894 T. Lehoczky, ktery zde provedl také prvé pokusné vyzkumy. Lokalite jo v&ak
spojena zvléit8 s praci nestora slovenskych archeologi prof. V. Budinského-Kridky,
jehoZ pifslovednéd neumdlévajici péte o terénni archeologické pamétky je %ivym pti-
fxladom badatelim viech mladéich generacf. V. Budinsky-Kridka provedl prvy vy-
zkum na mohylnfku r. 1940, kdy tu ?‘istil celkem 66 mohyl; k nekr?oli nélez{ patrnd
jokt® dalii objekty, zji&téné r. 1950 J. Pastorem. Autor recenzované monografie pro-
kopal na mohylntku r. 1949 4 mohyly (1—4), J. Pastor r. 1850 6 mohyl (8—10) a J.
el r. 1970 dalii 3 mohyly. V létech 1970— 1972 pak zde provedl prof. V. Budinsky-
Kritke v&t&i zachrafiovac{ vyzkum poté, kdy v rémci systematickych terénnich priz-
kumi vych. Slovenske shledal, e na plofe nejvétdi skupiny mohyl byly terénnimi
dpravami znideny plaité 20—21 objektd (neporufieno zistalo jeitd esi 33 mohyl).
Diky nesmirné starostlivosti & jemné terénni pracovni metodd podafilo se autorovi
vyzkumu rekonstruovat situaci na zniené plofe a odkryt mista pivodnich mohyl
8. 11 —31. Zejména timto vyzkumem z let 1970—1971 ziskal autor reprezentativni
vzorek poh¥ebiitd i potFebny ndlezovy inventdf, ktery umoznil zkoncipovani{ predstavy
jak o pohfebnfm ritu, tak o datovéni a kulturnfch vztazich nekropole. _
Pi‘esmétem monografie Krdlovaky Chimec je zvefejn&ni nélezové Zpravy vyzkumu
mohyl 8. 11— 31 a nésledné vyhodnocenf tohoto vyzkumu. Nélezov4 zpréva je prezento-
véna so viemi potfebnymi idaji a popisy ndlezového inventéfe a je doplnéne planky
jednotlivyoh {ch mohyl; vy¥bBr ndlezd, pfedevifm keramiky, je pak pfedveden
ne teb. III—XXVIII. ' v
V dalif 84sti préce analyzuje autor pohfebn{ ritus. Potvrdilo se, e pohfby pod mo-
hylami byly vyhradn& #4rove. Jen vyjimednd doidlo ke zpopelndni mrtvého pfima na
mistd pohfbu (mohgls 14), stejnd jako jen ojedinéle byly kremaén{ zbytky ul_oi’e,nty do
torze nédoby 8i vtEi jAmy; ve vétéind pfipadi se zbytky kalcinovanych kosti na-
ohézely roztroufené v nékolike seskupenich, na hrom h, p¥p. v jamkédch, spolu
s uhliky, zbytky spélenych zvitecfoh kostf, zlomky keramiky (podafilo se rekonstruovat
pouze 2 torza a‘3 celé nddoby) a drobnymi nekeramiolymi pHdaka. V. Budinsky-
Kritke soudf, e krom& mohyl s jedinym poh¥bem tu existovaly i mohyly's vice pohiby;
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tento nézor podporuje antropologické analyza, jiZ se podafilo prokézat existenci zbytki
nejménd 34 osob (18 dospélych, 10 dét{, zbytek neurditelny), v fadd ptipadi souésné
uloZen{ zbytkd dospdlé osoby a ditdte. Autor nadhazuje i otdzku vztahu mohylniku
k jednotlivym staroslovanskym osadém zvl. na dund Urhomok, nebot sﬁrévné pied.
poklédé, Ze nekropole byle sotva pohfebidtém jediné osady. Touto dvehou plechézi
k obecnéjsi problematice pohfebniho ritu slovanskych mohyl vychodniho Slovenska,
k analogiim kralovochlmecké nekropole (zvl. Topolovka, Streda nad Bodrogom, ze
sousedni Zakarpatské oblasti USSR pak Cervenovo a Zihacevo-Drahyiia) e konend
i k plochym staroslovanskym Zérovym pohfebistim (Valaliky-V3echsvitych aj.).
Diilezité je zjist&ni pfitomnosti Zarovych pohtbi i na slovansko-avarskych pohfebistich,
fia nichZ lze pfimo sledovat pfechod od pivodnfho Z4rového pohfbivén{ k inhumaci
(ztojmé pod pfimym vlivem Avard). . ' .

Rozbar nélezového inventéfe tvofi daldf dést monografie Kréfoveky Chlmec. Analyza
keramiky, opfend o intimni znalost materidlu nejen z vychodntho Slovenska, nybr
i ze Sirokych sousednich regiond, i o zevrubnou soudaesnou literérni produkei, je ne-
obydejnd cennym pfispdvkemn k poznéni podatkd a raného vyvoje staroslovanského
etnika na vychodni 84sti izemi CSSR. Keramika z mohy! mé blize k podunejskému typu
pamétek neZli k ndlezim typu Luke Rajkoveckaja — Hlincea I, &i k jihopolskym %éro-
vym nekropolim. Datovéni vétdiny kralovochlmeckych mohyl do 8. a na poditek 9.
stol. jé opfeno o preciznf rozbor materiélu a nelze o ném pochybovat. Prof. V. Budinsky-
Kritke pFipousti, Ze vyjimetnd se na mohylniku mohlo pohfbivaet jestd ve 2. pol. 9.
a na poédtku 10. stoleti a %e snad definitivni opusténi nekropole souvisi aZ s postupem
stargch Medara do Mezibodrozi. . ‘

Monografie Kralovsky Chlmec je doplnéna bohatou bibliografii, obsahuje déle né-
mecké a ruské résumé a vysledky rozboru uhliki (E. Hajnalovd) a antropologické po-
sudky (M. Stloukal). . ’

Celkovou informaci o monografii prof. V. Budinského-Kritky Kralovsky Chlmec
nelze uzaviit jinak, neZ opdinym konstatovénim, %e autor nepodal jen pffkladné zpra-
covéni terénnfho vyzkumu kli¢ové staroslovanské pamétky vychodnfho Slovenska, nybrz
%Ze v Birokych souvislostech mistrovsky analyzoval celou problematiku staroslovanského
osidlen{ této &asti CSSR. Ptispél-tim do J)okladnice slovanské archeologie h¥ivnou, které
nemuze zistat pominuta pii jakékoli daldi syntéze.

Viadimir Podborsky

Anton Tobtk, Nitriansky Hréddok — Zimedek. Bronzezeitliche befestigte Ansiedlung
der Madarovce-Kultur, Materialia Archaeologica Slovaca III, Nitra 1978, 19881,
I/1, 2 (text), II (obtazové piilohy), celkem 487 stran textu, 187 fototabulek, 76 plénu.

Jednomu z nejvétsich evropskych archeologickych vyzkumii povéledné doby —
Nitrianskému Hrddku — se dostalo uctyhodné publikace vysledkd v edici MAS
Archeologického tdstavu SAV v Nitfe. Autorovi obséhlé t¥isvazkové monografie A.
Toéikovi se padafilo v objemném materidlovém kompendiu podat celkovy obraz Yoly-
kulturniho osidleni lokality & to zptsobem, ktery vzbuzuje obdiv. Vedle komplexn{
popisné dokumentace je tu publikovéna veskerad zékladn{ terénni dokumentace i bohaty
soubor pamétek hmotné kultury madarovského osidleni. Materidly vzbuzuj{ svym
mnoZstvim:a obsaZnosti nejprve obavy z orientanich potisf; dtenéf se viak v pfehlednd
uspofddaném souboru materidlli pomérnd rychle zorientuje a pak ji% vlastné ani ne-
mizZe mit problémy s vyhleddnim informace, o niZ mu jde.

V dvodu textové &4sti poddvé autor historicky piehled zdjmu o nalezidté a genezi
vyzkumt (zvl. J. Eisner, 8. Jan3dk, SAU Martin — 1948— 1952, AU SAV Nitra —
1957 —1960). Ptipojuje také zdkladni pfehled o metodice povéletného terénniho vy-
zkumu a zpusobu jeho dokumentace.

Nésledujicf pasaZ je vénovéna pfehledu osidleni Zémedku. Lokalita nese doklady:
pobytu 1. lidu lengyelskd kultury, 2. lidu s keramikou zdobenou brdzdénym vpichem
gkupina Baj¢-Retz), 3. lidu s kanelovanou keramikou, 4. lidu s keramikou Kosihy-

aka, 5. lidu madarovské kultury, 6. halstatského lidu, 7. laténského osidleni (pohte-



