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VLADIMIR JUVA

POJETI MRAVNI VYCHOVY
V SOCIALISTICKE SPOLECNOSTI

V systému komunistické vychovy jako kvalitativné novém modelu vse-
stranného rozvoje socialistické osobnosti zaujima mravni vychova vyznam-
né a nezastupitelné misto vedle vychovy védecké a svétonidzorové, vycho-
vy technické a pracovni, vychovy estetické a vychovy télesné. Utvareni
moralniho profilu socialistického obcéana je jeden z hlavnich cilli, ktery
si pred sebe stavi vychova §kolska i mimoskolska, podnikova i rodinna a
k dosahovani tohoto cile napomahaji svymi prostfedky i ostatni slozky
jednotné, permanentni a celozivotni komunistické vychovy mladeze i do-
spélych. Rozvoj vyspélé socialistické spolecnosti je vedle ekonomickych
a politickych faktort podminén i moralnimi kvalitami socialistického ¢lo-
véka — jeho vztahem k socialistické spoleénosti a jejim hodnotam, jeho
vztahem k druhym lidem, jeho odpovédnym vztahem k praci i jeho cha-
rakterovymi rysy, jako je houZevnatost, iniciativnost, odpovédnost, vytr-
valost i zdrava sebedlivéra.

Mame-li hloubéji zkoumat pojeti mravni vychovy v socialistické spole¢-
nosti, je tfeba nastinit zdkladni vyvojové tendence v této oblasti vychovné
prace, ukdzat podstatu kvalitativné nového pristupu marxismu-leninismu
k problematice mravnosti a mravni vychovy, formulovat zakladni cile
mravni vychovy, rozebrat jeji strukturu a zvaZit prostfedky, které napo-
mahaji k uskuteénéni morialné vychovnych zdmért v nasi spolec¢nosti.
Takovato analyza pak vytvari predpoklady k hlubSimu poznani vlastniho
moralné vychovného procesu z hlediska jeho éinitelli, principd, forem a
metod a na jeho zakladé pak k rozpracovani metodiky jednotlivych slozek
mravni vychovy i metodiky moralné vychovné prace v jednotlivych veé-
kovych tdobich i v jednotlivych vychovné vzdélavacich institucich. Tato
studie si klade za cil blize objasnit na zakladé historickosrovnavaci a lo-
gické analyzy pojeti mravni vychovy, jeji cile v socialistické spolecnosti,
jeji strukturu a jeji prostfedky a vytvotit tak piedpoklady pro hlubsi
rozpracovani dalS§ich zakladnich kategorii teorie mravni vychovy.
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VYVOJ MORALNE VYCHOVNYCH KONCEPCI

Sledujeme-li tisicilety vyvoj vychovy od prvobytné spole¢nosti az po
nasi soucasnost, zji§fujeme, Ze jako Cervena nit ji prostupuje vychova
mravni. Mravni vychova jako komplexni formovani charakterového pro-
filu osobnosti z hlediska idedll urcité spolecnosti, tfidy nebo skupiny tvo-
i vzdy jednu ze zdkladnich slozek vychovného systému a v mnoha pri-
padech pfimo slozku dominantni. Tak jako se méni spoleCenské formace
a jejich idealy, méni se i modely mravni vychovy, jeji obsah, jeji pro-
stfredky i jeji formy a metody.

Mame-li hloubéji proniknout k podstaté moralné vychovného procesu,
je tfeba odhalit typické rysy mordlni vychovy v jednotlivych vyvojovych
etapach lidské spolec¢nosti, zkoumat zavislost této vychovy na ekonomic-
kych, socialné politickych i ideologickych podminkach kaZdé spolecnosti
a stanovit hlavni tendence tohoto vyvoje, jeho obecné znaky i jeho do-
bové a individualni zvlastnosti.

Déjiny mravni vychovy nam odhaluji bohatou paletu cilovych orien-
taci této vychovy, jejich prostfedkd, forem i metod a umoziuji nadm pro-
stfednictvim kritické historickosrovnavaci analyzy odhalit zakonitosti mo-
ralné vychovného procesu i progresivni tradice v této oblasti. Pro vy-
tvoreni komplexniho systému mravni vychovy ve vyspélé socialistické
spoleénosti ma zvlastni vyznam studium a zobecnéni pedagogického odka-
zu klasikll marxismu-leninismu a klasikd socialistické pedagogiky v So-
vétském svazu i v ostatnich socialistickych zemich.

S mravni vychovou jako vyznamnou slozkou zamérného vychovného
formovani osobnosti se setkdvame jiZz v prvobytné spoleénosti. Jeji obsah
tvorilo poznavani zvykl a obyleju skupiny, seznamovani se s hrdinskymi
éiny heroll i vyznamnych soucdasnikti a adeptace Zivotniho stylu v rodné
skupiné. Mravni vychova byla v této etapé vétSinou tésné spjata s vy-
chovou naboZenskou; nabozensky svétovy ndzor jako fantazijni vyklad
skute¢nosti na zakladé nadptirozenych sil sankcionoval moralni normy
jako neménné, apriorné dané prikazy, které je tfeba zachovavat a tim si
zajistit prizen téchto nadpfirozenych sil. Proto se s mravni vychovou
spojuje osvojovani naboZenskych predstav, symbolti a obfadl a vznika
komplexni naboZensko-moralni slozka vychovy. Soucasné je jiz v této
fazi mravni vychova tésné spjata s télesnou vychovou a vychovou bran-
nou. Jednim z cild mravni vychovy je formovani volnich kvalit osobnosti
potiebnych z hlediska uspé$ného vedeni bojoyych operaci.

Obdobny charakter, s jakym se setkdvame jiZ v prvobytné spole¢nosti,
ma mravni vychova v antickém svété. Ttidni charakter vychovy v této
spolecnosti samozfejmé urcuje rlznou orientaci v morilce pfi pripravé
vlddnoucich vrstev a vrstev vykoristovanych. Vedle oficidlni moralky
vladnouci skupiny, kterd se odrazi v antickych. filozofickych koncepcich
i ve vychovné praxi antickych §kol, Zije a rozviji se moralka potla¢ovanych
vrstev, ktera je vyrazem tiidniho odporu a nendvisti i touhy po osvobo-
zeni. Dokumenty o antické §kole a o antické filozofii ndm samozi'ejmé pri-
blizuji predev§im moralku vladnoucich vrstev, ve které byli rozvijeni svo-
bodni obéané antického svéta.

V konfrontaci s mordlnim relativismem sofist formuluje jiZ v 5. sto-
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leti pf. 1. Sokrates své pfedstavy o absolutnich mravnich hodnotach. Nej-
vy$8i ctnost! je podle ného moudrost, ktera je vyslednici naSeho poznani
a je vychodiskem naSeho moralniho jednani. Tato moudrost se projevuje
v ¢&inech jako statefnost, v citech jako uméfenost. Pfi rozboru vychovy
vidél Sokrates hlavni cil v rozvoji mravni stranky osobnosti. Jedinec mél
poznat podstatu dobra, mél byt veden ke stdlému hledani pravdy a ke
stalému sebezdokonalovani. Sokratem podind fada pokusll o racionalistic-
kou koncepci moralni vychovy, kde moralni cit a moralni ¢in se jevi jako
dusledek moralniho poznani. Moralni poznani pak Sokrates klade do dela
veskerého poznani skuteénosti.

Ze Sokratova udeni vysel objektivni idealista Platén! (427—348), ktery
vykladal reilny svét jako pouhy odraz dokonalého svéta ideji. Nejvyssi
ideou je podle Platéna idea dobra, které jsou podtizeny idea pravdy, idea
krisy a idea spravedlnosti. Dobro jako nejvyssi ctnost se realizuje vzhle-
dem ke tifem strankidm duSe (rozum, vile, cit) jako moudrost, statecnost
a umérenost. Tak jiz v dile Sokratové a Platénové se formovaly zakladni
etické hodnoty, které jsou dale rozpracovavany v antickém filozofickém
mysleni. Platon stejné jako Sokrates vidi podstatu mravni vychovy pre-
dev§im v poznani a pochopeni moralnich ideji, které vyustuje ve ztotoz-
néni se s témito ideami v moradlnim citu a v moralnim ¢inu. Smyslem
mravni vychovy je u Platéona formovani osobnosti jako obéana, ktery ve
svem jednani tyto nejvys§i moralni ideje naplnuje.

Obdobné nizory, s jakymi se setkdvame u Platéna, jsou vy1adreny ve
filozofii a pedagogice Aristotelové. Aristoteles? (384—322) povaZuje za cil
mravniho jednadni blaZenost; skuteéné blaZenosti dosahuje élovék tim, zZe
napliiuje svlj pravy ucel jako obcan své spolecnosti; Aristoteles rozliéuje
tri zakladni ctnosti, a to moudrost, state¢nost a zdrzenlivost; souhrn vSech
diléich ctnosti je spravedlnost jako nejvyznamnéi$i rys moralné vyspélé
osobnosti. Moralni vychovu chape jako neoddélitelnou soucéast komplexni
vychovy tvorené tfemi zikladnimi slozkami — vychovou télesnou, mravni
a rozumovou. Obdobné jako Sokrates a Platén zdGrazhnuje i Aristoteles ra-
cionalni poznani a pochopeni mravnich norem; jako empirik vSak daleko
vice vyzveda zaroven vycvik mravnich navykd a tlohu ¢innosti v mrav-
nim rozvoji osobnosti. Vyusténim veskeré vychovy je mu pak formovani
odpovédného obéanského profilu jedince.

Zatimco v klasické reckeé filozofii byly vétSinou etické problémy zkou-
many jen na okraji badani gnozeologického a ontologického, v helenistic-
ké filozofii (od 3. stoleti pf. 1.) se stava etika stile vice dominantou filozo-
fickych systémf a filozof uvazuje pfedeviim o moralce. Sirokého vlivu do-
sdhla za helenismu etika stoicka. Stoikové vidéli cil mravniho jedndni
v zivoté jedince ve shodé s pfirodou a ve shodé se sebou samym (tj. se
svou podstatou) a v tomto smyslu koncipuji ideal antického mudrce, je-
dince, ktery povazuje za svlj nejvyssi cil konat dobro; uvédomuje si své
povinnosti a snaz{ se jednat ve shodé se svym svédomim; nevyhyba se ve-
fejnému zivotu, naopak se snazi odpovédné podilet na spoledenskych uko-
lech. Mudrce charakterizuji ti#i zdkladni vlastnosti: autarkeia (sobéstac-

1 Platén, Ustava. J. Laichter, Praha 1921.
2 Aristoteles, Politika, J. Laichter, Praha 1939.
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nost, tj. nezavislost na druhych), ataraxia (nechroZenost, tj. statetnost ve
vztahu k utrpeni a smrti) a apateia (pfekonani vasni, tj. plné sebeovladani
v kazdé situaci). Stoikové hdji rovnost mezi lidmi, podporuji vzajemné
sympatie lidi a odmitaji otroctvi jako nediistojné ¢lovéka.

Obdobné jako stoikové vyzvedaji ve své filozofii etickou slozku epiku-
rejci a v mnohém se svymi predstavami o profilu mudrce stoikiim podo-
baji. Epikuros (341—270)3, nejvyznamné&j$i anticky materialista a ateista,
povazuje za nejvyssi dobro slast, o jejiz volbé — v duchu antického racio-
nalismu — rozhoduje lidsky rozum. Diva se kriticky na slasti fyzické,
které jsou pomijivé povahy, a za nejvyssi slasti povaZuje slasti duSevni,
radost z poznavani. Systém etickych ctnosti piejimaji epikurejci, tak jako
vétsina antickych filozof1, ze systému Platénova.

Stoicka a epikurejska filozofie ovlivnily mySleni vét§iny Fimskych filo-
zofli a pedagogli. Humanitni idedly téchto filozofii se podilely vyznam-
nou mérou na hleddni novych cest v mravni vychové mlideze. Rimsky
stoicky filozof Lucius Annaeus Seneca (4 pf. 1. — 56)% vidél v mravni vy-
chové centrum veSkeré vychovné price. Mravnost ma byt u jedince roz-
vijena nikoliv jenom poudovanim, nybrz pfedevsiim Zivym ptikladem. Ves-
kerou vychovu chape jako pfipravu jedince pro Zivot, jako formovani jeho
charakteru, jako péstovani jeho lasky k filozofii, ktera mu umoZiuje hle-
dat pravdu a jednat ve shodé s pravdou.

Na tyto Senecovy predstavy navazal pozdni Fimsky filozof cisai Marcus
Aurelius (121—180)° svym pozadavkem, aby vychova nauéila ¢lovéka pre-
deviim rozumné a mravné zit. Darazem na mravni strdnku vychovy se
k obéma rimskym stoikim radi fecky helenisticky uéenec, historik Plu-
tarchos z Chaironeje (46—125). Tak jako oni vidi jadro vychovy ve for-
movani etickych ctnosti, v rozvoji pracovitosti, ukidznénosti a vytrvalosti.
Vyznamnym néastrojem moralni vychovy je podle ného pfedevsim dé&jepis,
poezie a matematika. Jeho srovnavaci Zivotopisy® vyznamnych feckych a
rimskych osobnosti se staly po staleti kodexem moralnich ctnosti, které
antika odkazala stfedovéku i novovéku.

StFedovékd vychova se v oblasti mravni po staleti opird o ki‘esfanskou
moralku kodifikovanou v zakladnich naboZenskych dokumentech kres-
tanské cirkve (Stary a Novy zikon) a rozpracovanou piednimi kfestan-
skymi filozofy. JiZ na prahu stfedovéku formuloval Augustinus Aurelius
(354—430) zakladni ki'estanské etické predstavy. Cilem lidského zivota je
buh jako nejvyssi dobro. O hodnoté lidského Zivota rozhoduje mravni vi-
le, kterd vede jedince k mravnimu ¢inu. Klasické antické ctnosti (moud-
rost, statefnost, umeéfenost a spravedlnost) doplnil Augustinus tfemi
ctnostmi kiestanskymi, které tvofi vira, nadéje a laska.

Aristoteltiv anticky eticky systém a kiesfanskd koncepce Augustinova
byly vychodiskem tomistické etiky, kterd se stala po staleti oficidlni za-
kladnou naboZensky orientované mravni vychovy v evropské Skole dru-
hého tisicileti. Tomd§ Akvinsky (1225—1274) vidi mravni cil ¢lovéka v roz-

3 Diogenes Laertios, Zivot a uceni filozofa Epikura, Rovnost, Praha 1952.
4 Z dopist Senecovych, Melantrich, Praha.

5 Marcus A urelius, Hovory k sobé, Svoboda, Praha 1969.

Plutarchovy Zivotopisy, Melantrich, Praha 1940.
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voji jeho podstaty, kterd zaleZi v rozumnosti. Tuto podstatu ¢lovéku zpro-
stfedkuje pfrirozeny mravni zdkon, ktery je poznatelny nasSim rozumem.
Na tomto pfirozeném mravnim zdkoné se zakladaji ¢tyfi antické ctnosti
(moudrost, statetnost, umérenost a spravedlnost). Od pfirozeného mravni-
ho zakona odliSuje Toma§ Akvinsky véény bozsky zakon, ze kterého po-
chazeji tFi ctnosti kiesfanské (vira, nadéje a laska). Nejvyssi ctnosti je
laska k bohu, kterd vSechny ostatni ctnosti posvécuje. Tak jako v celé své
filozofii, tak i ve své etice Tomas Akvinsky neodmitd antické etické idealy,
ale napliuje je novym obsahem a nadfazuje jim idealy kfestanského na-
bozenstvi. Tyto etické predstavy jesté ve dvacatém stoleti oZivuje ve vy-
chovné praxi novotomismus. Kfestanska moralka svymi pfedstavami o pfi-
rozeném hierarchickém uspotfddani spoleénosti vyplyvajicim z individualni
nerovnosti, svymi predstavami o prirozenosti socidlnich tfid, o nutnosti
krestanské solidarity, v jejimZ zijmu se méa jednotlivec i cela tfida podii-
dit spolefnosti, po staleti pusobi kontrarevoluéné a konzervativné. Neni
nahodné, Ze jiz nastupujici burzoazie odmitla ,zjevenou® naboZenskou
moralku s jejimi ,véénymi“ mravnimi zikony a Ze hledala ptirozené ko-
feny moréalnich idealt, moralnich norem a moralniho chovani lidi.

Od pocatku novovéku se setkavame s usilovnou snahou vytvotit novy
eticky model, ktery by piekonal jak anticky odkaz, tak stfedovéké etické
predstavy Augustinovy a TomaSovy. Hledani nové prirozené nendbozen-
ské moralky je tésné spjato s hledanim nového spoleéenského tadu odpo-
vidajiciho rozvijejicim se kapitalistickym vyrobnim pomérim v novodobé
Evropé. Snahy po novém moralnim modelu jsou tésné spjaty s rozvojem
filozofického materialismu, zatimco idealisti¢ti filozofové budto plné pie-
jali moralku naboZenskou, anebo ji pouze pretavili do novych abstraktnich
idealistickych filozofickych kategorii.

O etiku nezavislou na nabozZenstvi usiluje v 17. stoleti anglicky mate-
rialista Tomd§ Hobbes (1588 —1679).7 Vychodiskem jeho etiky je pud sebe-
zachovy, ktery v podobé viile k moci vede jedince ke konkurenci. Hobbes
odmitad u &lovéka pfirozené altruistické citéni; prirozeny stav lidské spo-
leénosti je podle ného boj viech proti viem (bellum omnium contra omnes),
¢lovék je cloveéku vlkem (homo hominis lupus). Tento stav oviem neprina$i
lidstvu 3t&sti, jehoz podstata naopak spoéivd v miru. Zarukou miru je pod-
Fizeni se autorité v podobé spoleéenské smlouvy, ktera ma byt podle Hob-
bese absolutni a ma &elit pfirozenému egoismu jedince. Stat je podle né&j
biblicka obluda Leviathan, ktera svou absolutni moci ovlada vSechny, ktefi
se ji odevzdali. Touto theorii se stal Hobbes obhajcem politického absolu-
tismu a spolefensky determinované moralky.

Sokratovskou intelektualni etiku rozviji v novodobé podobé holandsky
racionalista a panteista Benedikt Spinoza (1632—1677).8 Dobro je podle
ného to, co rozum uznidva za uZiteéné, nejvyssim mravnim idedlem je
ideal ¢lovéka. Nase jednani je urfovano duSevni silou, ktera se rozdéluje
na védomi této sily a na S§lechetnost viéi druhym. Cilem statu je podle
Spinozy — na rozdil od Hobbese — vytvaret vnitfni mir sjednocovanim

7 Thomas Hobbes, Leviathan, Melantrich, Praha 1941.
8 Benedictus S pin oza, Etika, Svoboda, Praha 1977.



16 VLADIMIR JUVA

dusi v harmonii, a nikoliv tedy pouhé donuceni jedince k plnéni mravnich
norem.

O ateistickou moralku usiluje v 18. stoleti Adrien Helvétius (1715 az
1771),9 jeden z vyznamnych francouzskych materialistd. Vychodiskem mo-
ralky je mu spravné chapany osobni zajem jedince, ktery nema byt v roz-
poru se zajmy spole¢nosti. Zakladni eticky princip formuluje vyrokem
»blaho obecné je nejvyssi zakon“. Uskutec¢niovani této nové moralky bra-
ni podle Helvétia dvé zakladni sily: na jedné strané politickd moc knézi
a na druhé strané nedokonalost scucdasnych vlad. V odstranéni téchto
dvou diniteld vidi hlavni pfedpoklad pro naplnéni nove, v duchu fran-
couzského osvicenstvi pfrirozené moralky.

Jestlize francouzska filozofie 18. stoleti probojovavala cestu k nendbo-
zenské etice, jejiz normy jsou zdhvodnény spoledéenskou potiebou, setka-
vame se naopak v némecké filozofii 18. stoleti s pokusy o filozoficky zdu-
vodnénéjs§i verzi idealistické etiky nabozenské. Typickym predstavitelem
snah o nadhistorickou a nadtiidni moralku je némecky idealista a agnostik
Immanuel Kant (1724—1804).10 Zikladem jeho moralky je tzv. katego-
ricky imperativ, ktery pry existuje v ¢lovéku jako neménna norma a sta-
ly idedl lidského jednani. Kategoricky imperativ zni: ,Jednej tak, aby se
maxima tvého jednani stala obecnym zakonem.“ Tento obecny mravni
zakon je podle Kanta élovéku vrozen a je zakladem jeho mravni svobody.

Hobbes, Spinoza, Helvétius i Kant typizuji zakladni tendence ve vyvoji
pfedmarxistické etiky. Na jedné strané stoji snaha o nendbozZenskou, his-
toricky determinovanou moralku, jejiz kritéria jsou dana spoleéenskou
potfebou, na druhé strané stoji pokusy o dalsi zdavodnéni moralky na-
bozenské s jejimi apriornimi a neménnymi normami jako ptikazy bozimi.
V téchto dvou rovinach se rozvijeji i koncepce mordalni vychovy u pfred-
nich novovékych pedagogickych mysliteld.

V pedagogickém systému Jana Amose Komenského (1592—1670) najde-
me péstovani zikladnich ctnosti v té podobé, jak jsme je poznali jiz
u Aristotela nebo u TomaSe Akvinského. Za zdkladni ctnosti povazuje
Komensky moudrost, umirnénost, state¢nost a spravedlnost. Moudrosti
zaci nabudou ,,dobrym vyucovinim, ucice se pravym rozdilim véci a hod-
noty véci. Umirnénosti at se uéi a necht si zvykaji zachovavat ji v jidle
i piti, ve spanku i bdéni, v praci i pfi hie, v fe€i i v mlceni po celou dobu
svého vzdélavani. State¢nosti af se uéi sebepfemahanim: krotice totiz
svou choutku pobihat a hrat si mimo stanoveny ¢éas nebo pres ¢as a na
uzdé drzice netrpélivost, reptdni a hnév. Spravedlnosti se nauédi, nikomu
neublizujice, kazdému davajice, coZ jeho jest, varujice se 1zi a lsti a ke
kazdému se chovajice usluzné a mile.“!1 Komensky zdtraziiuje, Ze s pés-
tovanim ctnosti je tfeba zacit od nejutlejsiho mladi, Ze ctnostem se uéime
¢estnym jednanim, priklady spofdadaného Zivota, které nam poskytuji ro-
dice, uditelé i spoluzaci, dale osvojovanim Zivotnich predpisti a pravidel
chovini, ochranou pfed negativnimi vlivy a ukdznénosti.

9 Claude Adrien Helvétius, Vybor z dila, SN PL, Praha 1953.

10 Immanuel K a nt, Zaklady metafyziky mravy, Svoboda, Praha 1976.

11 Jan Amos Komensky, Velkd didaktika, Vybrané spisy I, SPN, Praha 1958,
str. 199 ad.
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Vyznamny meznik ve vyvoji moralni pedagogiky tvoii dilo anglického
sensualisty Johna Locke (1632—1704).12 Obdobné jako Hobbes byl i Loc-
ke v socidlné politické oblasti stoupencem politické teorie smlouvy, podle
které je lid nositelem veSkeré moci, jiz se formou smlouvy ziika ve pro-
spéch vladce, kterého viak miZe — na rozdil od Hobbese — kdykoliv zba-
vit svéfené moci, pokud neplni svou tlohu ve prospéch lidu. Tim osprave-
dlnil Locke burZoazni revoluci, které byl sam aktivnim tGéastnikem. Sou-
¢asné v duchu rodicich se burzoaznich predstav o ,pfirozené“ spoleé¢nosti,
kterda ma nahradit spole¢nost feudalni, je Locke obhdjcem teorie pfiroze-
ného prava, které ma nahradit tradiéni nedokonalé a tfidni pravo feudalni.

Locke byl zastancem individualni vychovy, uskutec¢iované soukromym
vychovatelem, Cilem této vychovy — koncipované pro déti z burfoaznich
kruhtt — mé byt gentleman, ¢lovék zdatny fyzicky, kultivovany v duchu
etickych predstav své spoleénosti a vzdélany z hlediska své Zivotni pra-
xe. Zakladem mravni vychovy, kterou je tfeba uskuteériovat od nejutlej-
§iho véku, je vypéstovat u ditéte sebeovladani a sebekéazein. Locke se diva
kriticky na vychovu, ktera je v mladi tolerantni a v pozdéj$im véku se
pak marné snazi formovat vlastnosti, které v mladi zanedbala. Pedagog
ma byt naopak — a v tom je tzv. kopernikiansky obrat lockovské moralné
vychovné koncepce — v mladi co nejnaro¢néjsi a postupné se ma stavat
dospivajicimi jedinci ptitelem a radcem.

Hlavni éinitele mravni vychovy nevidi Locke v osvojovani mravnich
norem, nybrz — jako empirik — v prikladu dospélych lidi a v pusobeni
zivotnich podminek. Zasadné odmita pouzivat ve vychové zastraSovani,
tak oblibeného ve stiedovéké nabozenské vychoveé, protoze podlamuje ini-
ciativu a sebeduvéru. Kriticky vystupuje také proti télesnym trestim,
které v3ak pripousti pii vzdorovitosti, protoZe si je$té& neuvédomuje, Ze
détsky negativismus neni prirozeny projev, ale vétSinou dusledek rozpo-
ra v zivotnim reZzimu a v protichtidnych poZadavcich vychovateld. Nzj-
spolehlivéjsi cestu k ukaznénosti vidi Locke ve stdlém zaméstnani ditéte,
v tom, abychom u ného nepfipoustéli lenoSeni, nybrz abychom vychovali
v jedinci dostatek zdjmu a abychom zabezpeéili jejich realizaci formou
vhedné ¢innosti.

Lockovy moralné vychovné ideje v mnoha smérech obohatil francouz-
sky ideolog burZoazni revoluce, nesmifitelny odpurce feudalismu a pre-
svédéeny demokrat Jean Jacques Rousseau (1712—1778).13 Obdobné jako
Locke je obhajcem politické teorie smlouvy, pripoudti revoluéni odnéti
moci panovnikovi, ktery neplni své povinnasti viéi lidu, a usiluje shodné
s ostatnimi pokrokovymi francouzskymi mysliteli 18. stoleti o prosazeni
prirczeného prava a prirozené moralky proti pravu a moralce feudalni.

Ustfedni ideou Rousseauovy pedagogky je vychova pfirozena a svobod-
na, ktera se ma konat v souhlase s vékovymi a individudlnimi zvlastnostmi
jedince a ma byt zbavena biflovani, kruté kazné a potladovani osobnosti.
Prirozenost se v mravni vychové zabezpeéi tim, Ze jedinec neni usmér-

2 John Locke, Dvé pojednani o vlads, CSAV, Praha 1965. Né&kolik my3lenek
o vychovani, DK, Praha 1906.

13 Jean Jacques Rousseau, Rozpravy, Svoboda, Praha 1978. Rousseau a jeho
pedagogicky vyznam, SPN, Praha 1967.
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novan pokyny, prikazy nebo zikazy svého vychovatele, ale pfirozenymi
nasledky svych ¢inG. Pfima mravni zkuSenost se tak stavda u Rousseaua
hlavni ucitelkou mravnosti. Tento princip pfirozenych nisledkd, i poz-
déji zastavany napfiklad Herbertem Spencerem ve stoleti devatenictém,
je — pres své raciondlnf jadro — ve své aplikaci znaéné omezen tim, Ze
pri vychové nemiZeme pripustit, aby doslo v dasledku ,pfirozenych na-
sledk(® uréitého éinu k fyzickému nebo psychickému poskozeni jedince.
Nasledky mnoha ¢éintt mohou byt totiZ prakticky neod&initelné a v tako-
vych pripadech musi vychova hledat jiné cesty, cesty zprostfedkované zku-
Senosti poudenim z jednéni druhych.

Rousseauovsky odkaz v pedagogice dale rozviji §vycarsky demokraticky
pedagog Johann Heinrich Pestalozzi (1746—1827).14 V mravni vychové
vidél Pestalozzi vyusténi veSkeré vychovné vzdélavaci ¢innosti; formovani
zakovych morélnich kvalit ma tvorit dominantu éinnosti kazdého vychov-
ného pracovnika. Tato idea ptivedla Pestalozziho ke koncepci tzv. vy-
chovného vyuéovani, tj. takového vyucovani jakékoliv discipliné, které
stale sleduje vedle cili naukovych zikladni sile morilné vychovné. Od
vystoupeni Pestalozziho je tato koncepce vychovného vyuéovani dale roz-
vijena autory némeckymi, anglosaskymi i ruskymi a v nové podobé, na
bazi novych mravnich ideali, v novych forméch a novymi metodami se
uskuteéiiuje i v pedagogice socialistické.

V duchu Pestalozziho vychovného vyudéovani resi otazky mravni vy-
chovy také jeho vyznamny némecky pokracovatel Johann Friedrich Her-
bart (1776—1841).15 T on zdlrazifiuje, Ze vyudovani ma byt vidy vychov-
né a ma rozvijet mnohostranné zijmy jedince. Herbartiv psychologicky
intelektualismus, ktery uzndva jako ziklad duSevna pouze piledstavy a
z jejich pohybu odvozuje prozitky citové i volni, vedl ovSem na poli mrav-
ni vychovy k jednostranné orientaci na poznavani mravnich ideji, obdob-
né jako tomu bylo jiZ u Sokrata, Platéna a ¢istecné i u Aristotela.

Zakladnim utkolem mravni vychovy je podle Herbarta vstipit zakovi
etické ctnosti, a to pfedevs§im klicové ridici mravni ideje, kterymi u Her-
barta jsou idea vnitfni svobody, idea dokonalosti, idea ndklonnosti, idea
prava a idea spravedlnosti. Vedle toho vSak i Herbart uznava dalsi pro-
stfedky formovani mravniho profilu jedince a konkrétné uvadi predevsim
tato opatifeni: drzet zdka v mezich, ridit jej, stanovit pravidla chovani, pod-
porovat v jeho dusi klid a jasnost (tj. bojovat proti vasnim), usmérinovat
jej pochvalou a pokaranim a mluvit k jeho svédomi.

V ruské klasické pedagogice 19. stoleti polozil zdklady nové orientace
mravni vychovy Konstantin Dmitrijevié Usinskij (1824—1870).16 I kdyz
nepiekrodil meze naboZenské vychovy, ukazal v protikladu ke stavovské,
individualistické a reakéni vychovné praxi carského Ruska nové idedly
vychovy, rozvijejici v duchu rousseauovském demokratickou osobnost. Ci-

14 Johann Heinrich Pestalozzi, Vybor z pedagogickych spisi, SPN, Praha
1956.
J. J. Pestalozzi. Ze Zivota a dila. SPN, Praha 1968.

5 Johann Friedrich Her b art, Umriss piddagogischer Vorlesungen, F. Hirt, Bres-
lau 1910.

16 Konstantin Dmitrijevi¢ Udinskij, Nastin Zivota a dila, SPN, Praha 1975.
Vybrané pedagogické spisy, SPN, Praha 1955.
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lem vychovy je Usinskému ¢lovék, ktery Zije pro zajmy spoleénosti, mi-
luje praci a je humanistou ve vztahu k druhym lidem. Zakladem mrav-
nosti je Usinskému ¢innost jedince pro vefejné blaho. Zvlasté vysoce cenil
vychovnou ulohu prace a formovani moralniho vztahu k préci vidél jako
ustredni cil veSkerého moralné vychovného snazeni.

Klasicka novodoba pedagogika 17. az 19. stoleti pfinesla mnoho vyznam-
nych podnétd na poli morilni vychovy mladeZe i dospélych. Neujasnéné
pojeti mordlky i tfidni podminky burZoazni spole¢nosti vSak neumoznily,
aby se vytvorila syntetickd védecky zduvodnéna koncepce morilniho for-
movani jedince jako tvlrce nové beztridni spole¢nosti, jako prukopnika
nového zivotniho stylu i jako realizdtora nové zZivotni praxe. Tento krok
ucdinila az socialistickd pedagogika, ktera na zdkladé marxisticko-lenin-
ského pojeti mravnosti jako formy spoledenského védomi historicky de-
terminovaného se postupné dopracovavi ke spoledensky zduvodnéné mo-
ralné vychovné teorii i praxi, kterou krok za krokem uvadi do Zivota so-
cialistické spolecnosti.

Pojeti mravni vychovy v socialistické pedagogice je zaloZeno na mar-
xisticko-leninské koncepci moralky a vSestranného rozvoje socialistické
osobnosti. Marxismus-leninismus chape mravnost jako jednu z forem.spo-
le¢enského védomi, ve které se odrazi materialni byti urcité spolec¢nosti
a z niZz vyplyvaji vztahy jedirice ke spole¢nosti, k druhym lidem a k hod-
notam. Etické pi'edstavy, normy a idedly nejsou neproménné, jak udilo na-
bozenstvi, ale maji historicky charakter, méni se v pribéhu lidské histo-
rie ve spojitosti s proménami ekonomickymi, socialné politickymi i kul-
turnimi. V t¥idni spoleénosti ma moralka vzdy tfidni charakter, jednotlivé
tfidy si utvareji své mordlni predstavy a idedly a jako oficidlni se vzdy
prosazuje moralni systém tfidy vladnouci. Tento systém je sankcionovan
cirkvemi a je vychodiskem oficidlniho prava. Cestu k jednotné celospole-
¢enské mordlce a na ni zalozeném pravu otevird teprve prekonani tfidnich
antagonisma ve spoleénosti socialistické. Marxismus-leninismus odmita
soucasné mimospolecenskou sankci moralnich norem. Kritériem mravnos-
ti je prospéch spoleénosti, ktery je zprosttedkované i prospéchem jednot-
livce jako organické soucasti této spolecnosti.

Karel Marx (1818—1883) a Bed¥ich Engels (1820—1895)17 fesili otazky
mravni vychovy ve spojitosti s obecnou koncepci vychovy €lovéka v ko-
munismu. Ukézali, Ze ka?da vychova je determinovana ekonomickymi,
socialné-politickymi a kulturnimi podminkami své spoleénosti a ve t¥idni
spolecnosti vidy nese tfidni charakter. Cil komunistické vychovy vidéli
ve viestranném rozvoji osobnosti; soudasti tohoto rozvoje je vedle vycho-
vy rozumové, technické, télesné a estetické vychova mravni, zalozend na
ateistické komunistické moralce a charakteristicka na rozdil od individua-
listické a egoistické moralky predchazejici epochy dislednym kolektivis-
mem a humanismem.

Mnoho pozornosti vénoval mravni vychové v socialistické spolecnosti na

17 Rarel Marx, Ke kritice politické ekonomie, SNPL, Praha 1953. Bedfich En-
els, Anti-Diihring, Svoboda, Praha 1947. .
%{arel Marx, Bedfich Engels, Manifest komunistické strany, Svoboda, Praha
1949.
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prahu sovétského statu genidlni stratég socialistické revoluce Vladimir
Ilji¢ Lenin (1870—1924).'8 Navazal na Marxovu a Engelsovu analyzu vy-
chovy a vyty¢il jako nejvyssi cil viestranny rozvoj jedince jako budovate-
le socialistické spole¢nosti. Tak jednoznaéné vyzvedl jako zakladni rys
socialisticke vychovy jeji spoledenskou angazovanost, jeji socidlni funkci
jako vyznamného ¢initele pri vystavbé a rozvoji socialistické spole¢nosti.

Mravni slozku vychovy Lenin pojima jako vyusténi celého vychovného
procesu a podle jejich vysledk( je tfeba posuzovat uéinnost naSeho vy-
chovneho snazeni. Cilem mravni vychovy je vypéstovat zakladni rysy ko-
munistické morilky jako je kolektivismus, socialistické vlastenectvi a in-
ternacionalismus, odpovédny vztah k praci i k socialistickému vlastnictvi,
ukdznénost a humanismus. Kritériem moréalniho &inu je vzdy potfeba a
prospéch socialistické spole¢nosti. Z tohoto hlediska se musi &len socialis-
tické spolecnosti naudit hodnotit své &iny i posuzovat éiny druhych obéa-
nd a v tomto sméru ma ziroven zaméfit svou socidlni aktivitu.

Klasikem socialistické koncepce mravni vychovy se stal Anton Semjo-
novi¢ Makarenko (1888-—1939).12 Ve svém dile rozpracoval na bazi svych
rozsahlych vychovnych zku$enosti zikladni principy a metody mravni
vychovy, které si zachovaly dodnes svou aktualnost a jsou dale zkoumaéany
nejen v Sovétském svazu, ale v mncha socialistickych i nesocialistickych
zemich. Ve své koncepci dbal Makarenko citlivé aspektt filozofickych,
psychologickych, sociologickych i dal$ich a dik mnohonasobnému ovéro-
vani ve vychovné praxi svych instituci se dobral hned na prahu sovétské
spoleénosti kliéovych principti a metod komunistické vychovy platnych
dodnes.

Vychozim principem Makarenkovy vychovné soustavy je pedagosgicky
optimismus, pedagogovo presvédéeni o ucdinnosti vychovy a jeho divéra
v zakovy predpoklady k tomu, aby dosahl zamyslenych vychovnych cild.
K tomu pristupuje jeho pedagogicky humanismus, naro¢nost spojena s uc-
tou k Zakové osobnosti. Tfetim hlavnim principem Makarenkova systému
je perspektivnost: Géinna vychova méa byt vidy ,vychovou perspektivnich
cest, vypéstovanim klizkych, stfednich i dlouhodobych perspektiv u zaku.

Proti teoriim ,svobodné vychovy“ zdUraznuje Makarenko pedagogovu
tidici ulohu v kazdé vychovné situaci, kterd vyplyva z jeho spolecenské
odpovédnosti za dosazeni stanovenych vychovnych cilu. Makarenko,odmi-
ta faleSnou pedagogickou autoritu, jako je autorita zalozend na utlaku,
na odstupu, na domyslivosti, na pedantismu nebo rozuméarstvi, na nezdra-
vé lasce, na dobractvi, na falesném pratelstvi nebo na podplaceni. Agto—
rita pedagogického pracovnika ma vyplyvat z hodnpty jeho prace, z jeho
z4sadovosti, z jeho organizaéniho mistrovstvi i z jeho kladného vztahp
k zakim. Kazeri chape Makarenko jako vychovny cil, ke kterému dospi-
vame vychovnym rezimem jako zdkladnim vychovnym prostf"ed’kem. Ten-
to rezim je dan vzdy konkrétnimi podminkami, za kterjrc? se,vychnova kq—
n4a, modifikuje se s promé&nou podminek a ma byt vzdy ucelny a dusledny.

18 yladimir Ilji¢ L enin, Filozofické selity, SNPL, ’Praha 1954. K mlidezi, Svo-
boda, Praha 1948. Materialismus a empiriokriticismus, Dll’o, Prah.a }946.

9 Anton Semjonovi¢ Makarenko, O vychové dé}t} v roding, SPN, Praha 1953.
Spisy V, SPN, Praha 1954. Ze Zivota a dila revolucionare v pedagogice, SPN, Praha

1975.
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Hlavni vychovnou formou je Makarenkovi kolektiv, kterym rozumi ta-
kovou skupinu jedinct, kterd ma jasny cil své &innosti a kterd je vnitfné
vhodné organizovana. Sovétsky détsky kolektiv mé podle Makarenka cha-
rakterizovat radostnost, pocit vlastni dustojnosti, vzajemna zdvorilost,
orientaéni schopnost jeho ¢élent, pocit bezpe¢i kazdého élena a kulturnost
ve vnéjsich projevech. Kolektiv vychovava své ¢leny silou vefejného mi-
néni, které pedagog usmérnuje jednak primo, jednak nepi#imo prostied-
nictvim aktivu. Aktivem rozumi Makarenko soubor téch vlivnych élena
z daného kolektivu, ktefi jsou predem =ziskani pro pedagogovy zimeéry,
ztotoZni se s nimi a v jejich intencich plsobi na kolektiv zevnitf. Maka-
renko vyslovil vyznamny poZadavek paralelniho plusobeni na kolektiv spo-
jenim vlivl pfimych a nepfimych.

Vedle Lenina a Makarenka stoji u zakladl sovétské koncepce mravni
vychovy ideje vyjadiené v dilech a projevech vyznamného sovétského
statnika Michaila Ivanoviée Kalinina (1875—1946).20 Kalinin chapal vy-
chovu v §irckém smyslu nikoliv jenom jako pusobeni §koly, nybrz jako
pusobeni celého socialistického zZivota na formovani osobnosti. Komunis-
ticka vychova.je historicky novy model vychovného plisobeni na osob-
nost, kvalitativné zcela odliSny typ od vychovy burzoazni, kterd vsemi
prostfedky — nabozenstvim, $kolou, uménim, tiskem, filmem, divadlem
i nejriznéjsimi organizacemi — formovala jedince v burzoaznim duchu,
v burZoazni moralce i svétovém nazoru. Gd této vychovy se vychova ko-
munisticka 1i§i jak svym zamérenim, tak svymi metodami. Je to vychova
tésné spjata s danou etapou vystavby socialistické spole¢nosti a vidy je
svym obsahem, svou orientaci i svymi disledky zcela konkrétni. Jejim
zdkladnim cilem je zajistit vitézstvi socialismu jako vyvojové nejvyssi
formy spoletenského usporadani. Hlavni ukoly komunistické vychovy tvo-
Ii podle Kalinina vychova odpovédného vztahu k praci a usili o vyssi
pracovni produktivitu, vychova odpovédného vztahu ke spolecenskému
vlastnictvi, vychova socialistického vlastenectvi, vychova ke kolektivismu
a vychova ke kulturnosti. V téchto tikolech jsou koncentrovany zakladni
charakterové rysy i zivotni postoje socialistického ¢lovéka a jejich dosa-
Zeni se stava predpokladem jeho obcéanské angazovanosti.

V prubéhu nékolika desetileti rozpracovala sovétskd pedagogika velmi
podrobné teorii mravni vychovy z hlediska vSech zakladnich pedagogic-
kych kategorii. Pfinesla zevrubnou odpovéd na otazku cilit mravni vycho-
vy, jejich principt i metod, zkoumala osobnost pedagogovu z hlediska této
vychovy i specifiénost této vychovy z hlediska vékovych i individualnich
zvlastnosti vychovavaného jedince, rozebrala jednotlivé prostredky mo-
ralné vychovného ptisobeni i spojitost mravni vychovy s ostatnimi sloz-
kami komunistické vychovy v jednotném procesu vychovné vzdélavaci
préace s mladez{ i s dospélymi.

O dosazenych vysledcich pFinaSeji svédectvi jak obecné pedagogiky, ve
kterych je vyznamna &ast vénovana otdzkam mravni vychovy (I. A. Kai-
rov, N. K. Gonéarov, T. A. Iljinovd ad.),®! tak specidlni prace o otazkach

5]

M. I. Kalinin, O komunistické vychové. MF, Praha 1949.

2 1. A. Kairov a kol, Pedagogika, SPN, Praha 1958.
N. K. Gonédarov, Voprosy pedagogiki, IAPN RSFSR, Moskva 1960.
T. A.11jinova4, Pedagogika, SPN, Praha 1972.
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mravni vychovy (G. G. Akmambetov, N. 1. Boldyrev, V. A. Suchomlinskij,
I. F. Svadkovskij).22 Pozadu neztstava ani pedagogika jinych socialistic-
kych statli. Zvlasté v pedagogice polské (Miron Krawczyk, Heliodor Mus-
zynski)® a v pedagogice némecké (Helmut Stolz, Albrecht Hermann, Horst
Miiller)?t se setkivame s podnétnymi pracemi, které obohacuji soudasny
obraz o moralni vychové v podminkach vyspélé socialistické spole¢nosti.

Také v deskoslovenské socialistické pedagogice po druhé svétové valce
nebyly otazky mravni vychovy opomijeny. Vedle kapitol o mravni vycho-
vé v uéebnici pedagogiky redigované Otokarem Chlupem2=’ stoji za pozor-
nost predevSim monografie Miroslava Cipra ,,O mravni vychové mlade-
ze“,% na kterou v prubéhu éedesétych let navazalo nékolik publikaci kon-
cepcm povahy. Obecné pojeti mravni vychovy v socialistické spolecnost1
Siroce rozebral na zdkladé vyzkumu socialistickych et1ckych kategoru
Ondrej Pavlik.2? Jén Kotoé¢ s kolektivem pracovnikii na néj navazuje roz-
borem princip, metod, forem a prostifedkii mravni vychovy a jeji reali-
zace na jednotlivych 3kolskych stupnich.?® Ludovit Bakoi s kolektivem
reSi podrobné otazky mravni vychovy ve spise , Tedria vychovy“,?® a to
spolu s problémy jinych vychovnych sloZek, zvlasté vychovy estetické a
vychovy télesné. Jan Vanék ukazuje nékteré zvlastnosti mravni vychovy
ve spise ,Narys teorie mravni vychovy“.® Podnétnym pf#ispévkem k teo-
rii mravni vychovy jsou také priace Milana Pfadky, zvlasté studie , K pro-
blematice komunistické mravni vychovy“ a synteticka prace , Uvod do teo-
rie mravni vychovy“.31

Celd fada dalSich praci zkouma problematiku mravni vychovy z pohle-
du uréitého oboru nebo ve specifickych vazbich k uréitému véku, k uréi-
té instituci nebo k uréité formé vychovné vzdélavaci ¢innosti. Tak z hle-
diska etické teorie se zamysli nad koncepci mravni vychovy Jifina Pope-
lovd v rozsdhlé a systematické praci ,Etika“.32 Z hlediska psychologie

2 G G. Akmambetov, Problémy mravniho rozvoje osobnosti, SPN, Praha
1973.
N.I. Boldyrev a kol, Organizace a vychova zakovského kolektivu, SPN, Praha
1962.
V. A. Suchomlinskij, Formirovanije komunisti¢eskich ubezdenij molodogo
pokolenija, IAPN RSFSR, Moskva 1961. Hovory s mladym feditelem &koly, SPN,
Praha 1976. Pavly$ska stfedni $kola, SPN, Praha 1971.
I.F. Svadkovskij Nravstvennoje vospitanije detej, IAPN RSFSR, Moskva 1962.

B Miron Kraweczyk, Metody wychowania moralnego, PZWS, Warszawa 1965.
Zasady wychowania moralnego, PZWS, Warszawa 1960.
Heliodor Muszynski, Podstawy wychowania spoleczno-moralnego, PZWS, War-
szawa 1967. System wychowawczy szkoly podstawowej, Poznan 1970. Teoretyczne
problemy wychowania moralnego, PZWS, Warszawa 1967.

% Helmut Stolz, Albrecht Herrmann, Horst Miiller, Beitrdge zur Theo-
rie der sozialistischen Erziehung, Volk und Wissen, Berlin 1971.

% Otokar Chlup a kol., Pedagogika, SPN, Praha 1963.

2% Miroslav Cipr o, O mravni vychové mlddeZe, SPN, Praha 1957.

%7 Ondrej Pavlik, Mravni vychova, SPN, Bratislava 1963.
Jdn Kotoé a kol., Mravna vychova, SPN, Bratislava 1963.
Ludovit Bako$§ a kol, Teédria vychovy, SPN, Bratislava 1968.
Jan Vanék, Narys teone mravni vychovy, SPN Praha 1968.

31 Milan Piadka, K problematice komunistické mravni v¥chovy, SPFFBU I-8,
1973, str. 45—64. Uvod do teorie mravni vychovy, UJEP, Brno 1971.

32 Jifina Popelov4d, Etika, CSAV, Praha 1962.
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se vénuje nékterym otdzkdm mravni vychovy kolektivni studie za redak-
ce Josefa Linharta ,Mravni vyvoj ditéte v socialismu®.33 V ramci systému
komunistické vychovy se zabyva koncepci vychovy mravni Jén Velika-
ni¢.3% Otazkam mravni vychovy v podminkach détské organizace vénuje
pozornost Mdria Brenci¢ovd.’> Nékteré prace se dotykaji mravni vychovy
v souvislosti s FeSenim problematiky kolektivu a kolektivni vychovy (Ka-
rel Kasl, Rudolf Opata, Libor Pecha)3 a vychovy mimo vyucovani (Richard
SedldF).37 Mravni vychové predskolniho véku je vénovana monografie Ol-
gy Holécyové,® naopak specifiénosti mravni vychovy dospélych se za-
byva Miroslav Matustdk.? Zvlasté bohata je Zen stati a élank(i v odbor-
nych Casopisech, které se dotykaji nékteré z aktudlnich stranek mravni-
ho formovani socialistického élovéka.

CILE A STRUKTURA MRAVNI VYCHOVY

Mravni vychova jako jedna ze zdkladnich sloZek komunistické vychovy
rozviji jedince v oblasti mravnich jevli, norem a idealq, v oblasti, kterou
se zabyva jednak filozofie, jednak etika jako specifickd véda o moralce.
Obsah mravni vychovy vidy byl a je uréovan mordlnimi ndzory spoleé-
nosti, ve které se vychova kond, moralnim kodexem, ktery dana spole¢nost
nebo — v tiidnich podminkdch — vladnouci tfida pfijima jako zdvaznou
normu pro svij zivot. Od nepaméti se setkavame v déjinach lidstva s po-
kusy o vystiZeni uréitého zdvazného moralniho kodexu, ktery by usmér-
fioval vztah lidi ke spoleénosti i k sobé navzijem a ktery by ziroven
tvotil vychodisko pro pravni kodifikaci v podob& zikonu, které jsou
sankcionovany statem.

S pokusy o vyjadieni moralnich predstav a jim odpovidajicich zdkont
se setkavame jiZ v starobabylonské #i§i v druhém tisicileti pfed letopod-
tem u Chamurapiho. Jde o barbarskou moralku, ve které se doslova uplat-
Auje princip oko za oko, zub za zub. Moridlni kodexy minulych spole¢nosti
byly té€sné spjaty s nabozenskymi systémy, af jiZ Slo o systémy polyteis-
tické (egyptsky, babylonsky, asyrsky), nebo monoteistické (jako judaismus,
kitestanstvi, moslimstvi). BoZi autorita méla sankcionovat moralni principy,
které byly interpretovany jako neménné, od véki bohy urcené a bohy
kontrolované. Cirkve spjaté v tfidnich spoleénostech s vladnoucimi vrst-
vami formulovaly moralni normy ve prospéch vladnoucich tfid a moralni
zlo (bidu, utrpeni, nemoci) vysvétlovaly jako bozi trest, jako zdmér boZzi

3 Josef Linhart a kol, Mravni vyvoj ditéte v socialismu, Academia, Praha
1977.

3% Jdn Velikanié¢, Zlozky komunistickej vychovy, SPN, Bratislava 1977.

% Maria Brenéiéova Vychovné aspekty v detskej organizécii, SPN, Brati-
slava 1969.

% Karel K asl, Otazky kolektivni vychovy mliadeZe, SPN, Praha 1965.
Rudolf O pata, Celodenni vychovny systém, SPN, Praha 1973.
Libor P echa, Makarenko a soucasna kolektivni vychova, SPN, Praha 1968.

37 Richard Sedla# Vychova mimo vyuéovani, jeji tradice a principy, SPN,
Praha 1968.

38 Olga Holéc¢yova, Mravna vychova v materskej 3kole, SPN, Bratislava 1965.

39 Miroslav M atustak, Naért teérie vychovy dospelych, SPN, Bratislava 1972.
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prozretelnosti, se kterym je nutno se smirit. NaboZenské uéeni tak para-
lyzovalo revoluéni snahy potlaéenych vrstev o prosazeni socidlni spra-
vedlnosti.

Marxismus-leninismus odmita na zikladé historického zkoumani podsta-
ty moralky jeji neménny charakter a jeji nadptirozeny plvod. Ukazuje, Ze
jako jiné socidlni jevy i moralka se v prlibéhu historie neustdle vyviji,
jeji normy se proménuji, obohacuji se a soucasné se humanizuji. Proména
mnoha moralnich norem samoziejmé probihd po staleti, nékteré se vSak
podstatné proméfiuji i v prabé&hu jedné generace, zvlasté v etapé boutli-
vych revoluénich promeén spole¢nosti. Obecné zaclenuje marxisticko-le-
ninska filozofie moralku do oblasti spoleéenské nadstavby, kde spolu s fi-
lozofii, pravem, védcu i uménim je jednou ze zdkladnich forem spoleden-
ského védomi, ve kterém se odrazi spoletenské byti a jeho promény.

Moralkou tak rozumime soubor historicky podminénych norem, které
usmérnuji chovani lidi k sobé navzajem a ke spole¢nosti jako celku. Na
rozdil od pravnich norem, které rovnéz usmérnuji vztahy lidi, avsak maji
dcnucovaci sankci statu, opiraji se mravni normy o silu vefejného mine-
ni a o vnitfni presvéddéeni jedince. V socialistické spole¢nosti neni oviem
rozpor mezi normami pravnimi a mravnimi; pravni normy tésné navazuji
na normy mravni a jsou v pravnim kodexu formuloviny jako prava a
povinnosti okb¢anu.

Mravnost, opirajici se o vefejné minéni a o vnitfni pfesvédéeni, zahrnu-
je prostor mnohem SirSi nez pravo. Morilka vzdy anticipuje, predchazi
prave, rozsifuje normy zadouciho chovani jedince do oblasti pravem éasto
je$té nedotcenych. Jakmile se uréité mravni povédomi ustdli a soucasné
se projevi potfeba pravni sankce, prechazi moralni predstava do podoby
pravni normy, ktera je jiz zadvazna a stitem sankcionovanid. Nazornym
prikladem v tomto sméru muize byt prohlubovani a zdokonalovani zakona
o rodiné nebo zikona o ochrané a tvorbé zZivotniho prostfedi.

Kli¢ovou otdzkou v oblasti moralky i moralni vychovy je otazka krité-
rio mravnosti. Marxismus-leninismus zdidraziuje, Ze rozhodujicim momen-
tem pri hodnoceni lidského jednani jsou spolecenské zajmy. Jako mravné
chapeme to, co prospiva zivotu a rozvoji dané spolecnosti.

Vychodiskem mravni vychovy v socialistické spoleénosti je mordlni ko-
dex budcvatele komunismu, ktery je formulovan v Programu komunistic-
ké strany Sovétského svazu, prijatém na XXII. sjezdu KSSS v roce 1961.
Tento moralni kodex budovatele komunismu shrnuje ve formé dvanicti
komplexnich mravnich zasad zakladni piedstavy o mravnosti ve vyspélé
socialistické spole¢nosti. Tyto zasady zni:

— oddanost véci komunismu, laska k socialistické vlasti a k socialistic-
kym zemim;

— svédomita prace pro spole¢nost: kdo nepracuje, at neji;

— péce kazdého o zachovani a rozmnozeni spole¢enskych hodnot;

— vysoké védomi spoledenské povinnosti, nesmifitelnosti k poruSovani
zajmu spole¢nosti;

— kolektivismus a soudruzskd vzijemna pomoc: jeden za viechny, vSich-
ni za jednoho;

— humanni vztahy a vzijemna vcta mezi lidmi: élovék je élovéku prite-
lem, soudruhem a bratrem;
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— poctivost a pravdivost, mravni éistota, prostota a skromnost ve verej-
ném i osobnim Zivoté;

— vzajemna Ucta v roding, péce o vychovu déti;

— nesmifitelnost k nespravedlnosti, pfizivnictvi, nepoctivosti, kariérismu
a hrabivosti;

— pratelstvi a bratrstvi vSech narodi SSSR, nesmiritelnost k narodni a
rasoveé nenavisti;

— nesmiritelnost k nepratelim komunismu, miru a svobody naroda;

— bratrska solidarita s pracujicimi vSech zemi, se viemi narody.

Tento moralni kodex podava nazorny a velmi konkrétni obraz socia-
listického c¢lovéka, jakého je tfeba vychovat. Uddva na jedné strané sou-
bor zakladnich pozitivnich rysd osobnosti, jako je vlastenectvi, interna-
cionalismus, humanismus, pracovitost, Setrnost ve vztahu k hodnotam,
kolektivismus, védomi spolec¢enské odpovédnosti ad. Na druhé strané —
a to je velmi vyznamny rys tohoto kodexu — konkretizuje ty vlastnosti,
které jsou s predstavou socialistického ¢lovéka neslucitelné. Jde o takové
jevy, jako je poru$ovani zajmu spole¢nosti, nespravedlnost, pfiZzivnictvi,
nepoctivost, kariérismus, hrabivost, nidrodni a rasova nenavist, antikomu-
nismus a po§lapavani miru a svobody narodu.

V duchu hlavnich zdsad moradlniho kodexu budovatele komunismu cha-
rakterizovalo program socialistické osobnosti také 15. plénum Ustfedniho
vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska v bieznu 1980 ve spojitosti
s analyzou socialistického zpusobu zivota a jeho rozvoje. ,,Na§ zivotni
zpusob zahrnuje §irokou paletu tvofivé aktivity clovéka, podnécuje v ném
u$lechtilé vlastnosti, které vykoristovatelské rady po staleti utlacovaly a
dusily. Socialisticky ¢lovék se neuzavira do sebe, jen do svého soukromi,
ale iniciativné se podili na FeSeni celospole¢enskych problémi, citlivé Zije
problémy svého kolektivu, radostmi a starostmi své obce, svého kraje,
celé spoleénosti. Jeho rysem je nesmititelnost k nedostatkiim a ke viemu,
co socialismus pogkozuje. Je hrdy na svou socialistickou vlast, ale chova
Uctu k jinym narodiim a k jejich kultufe, je vlastenec a internacionalista.
Je mu cizi rasismus, vSechny projevy diskriminace lidi, nabozenski ne-
snagenlivost a Sovinismus. Touzi po vzdélani a poznani, smysl Zivota na-
chazi v tviréi éinnosti, ve vytvareni hodnot pro spole¢nost. Ma hluboky
a odpovédny vztah k rodiné, db4, aby se rodina vyvijela jako pevny ¢lanek
socialistické spoleénosti. Védomé se fadi mezi bojovniky za spolecensky
pokrok a za svétovy mir. Pro socialisticky zptisob Zivota je charakteristicky
soulad mezi zdjmy individuilnimi, skupinovymi a spoledenskymi.“%

Moralni kodex budovatele komunismu je vychodiskem mravni vychovy
v celé spolednosti. Pfinasi jednotné normy, které se maji uskutecnovat
jak ve Skole, tak v mimog§kolnich zafizenich, v podnicich a v celém naSem
zivoté. V kazdém véku, v kazdé instituci a organizaci i v kazdém oboru
se budou tyto normy naplfiovat specifickymi prosttedky, ve specifickych
forméch a za vyuziti specifickych metod. Kodex vsak stile ztstava inte-
graénim é&initelem mravni vychovy jako celku, inspiraénim zdrojem pla-

4 Zasedani Ustfedniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska ve dnech
25. a 26. bfezna 1980, Svoboda, Praha 1980, str. 23 ad.
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novani konkrétni moralné vychovné é&innosti i kritériem pro hodnoceni
dosazenych vysledk.

Moralni kodex budovatele komunismu nam stanovi zakladni obsahové
cile mravni vychovy. Tyto cile viak muZeme soucasné zkoumat i z hle-
diska jednotlivych psychofyzickych kvalit osobnosti, které se v moralné
vychovném procesu formuji. Pfi mravni vychové jedince rozvijime jeho
mravni uvédoméni, jeho mravni city a jeho navyky mravniho chovani.
V tomto procesu ma vedouci ulohu mravni uvédoméni, samo o sobé vSak
nedostacduje. Mravni uvédoméni bez rozvinutého mravniho citéni a bez
navykd moralné odpovédného jednani muZe vést k verbalnimu morali-
zovani a k rozporu mezi slovy a éiny. Také jednostranné péstovani moral-
nich cith bez t&sného sepé&ti s ¢innosti mize vést k mravni sentimentalité
a k neuéinnému mravnimu snéni. Koneéné i pouhé cviéeni v mravni
¢innosti bez zdlivodnéni a bez pochopeni mravnich norem a bez zuSlech-
fovani mravnich citl muZe vyustit v mechanickém a automatickém jed-
nani (drilu). Z toho vyplyva, Ze v mravni vychové je velmi dulezité pa-
ralelné pisobit jak na rozum, tak na city a vili, tj. soub&iné péstovat
mravni uvédoméni, mravni city i mravni jednani.

V moralné vychovném procesu hraje mimoriddnou ulohu tvorba mrav-
nich pfesvédéeni. Terminem mravni pfesvédéeni rozumime takové pozna-
ni uréité mravni normy, které je providzeno mravnim citovym proZitkem
a vede k jedincovu ztotoZnéni se s danou normou. Mravni presvédéeni je
stimulem jedincova moralniho chovéani, vede k adekvitnimu jednani a
vystupovani. Tvorba takovychto presvédéeni je ustfednim dkolem mravni
vychovy. V mordlné vychovném procesu je samozfejmé nutné vybavit
jedince i odpovidajicimi modely vhodného chovéni, aviak rozhodujici pro
jeho jedndni jsou vytvofena presvédéeni, kterd mu ptikazuji konat uréi-
tym zplusobem a naopak mu jiné formy konani zakazuji. Soubor jedin-
covych presvédéeni utvari jeho svédomi, které ho v Zivotnich situacich
vede k uré¢itému chovani a zarovenn mu umoziiuje hodnotit chovani dru-
hych lidi.

Cesta od elementarnich moralnich zkusenosti k mravnim ptresvédéenim
je dlouha, obtiZna a pedagog si musi uvédomit jeji tuskali. Pii vychové
moralnich plesvédéeni muzZeme rozlisit t¥i zdkladni etapy. V prvni etapé
ziskdvé jedinec nejrozmanitéj§i mordlni podnéty; jde o vlastni moralni
zkuSenosti ze styku s druhymi lidmi, o pfiklady, pokyny a poudeni, jichz
se mu dostava od rodic¢l, ucitela a vychovatelll, i o moralni podnéty, zpro-
stfedkované védeckymi a uméleckymi dily. Jejich srovnidnim a zobecrio-
vanim se u jedince postupné utvareji mordlni ndzory, tj. souborné pové-
domi o moréalnich normach, o tom Ze je spoleénost zachovava a Ze je také
po ném vyzaduje. Tato etapa tvorby moralnich nizorti je druhd, nikoliv
vSak kone¢na etapa v moralnim rozvoji jedince. Mordlni hazor jesté ne-
znamena moralni éin.

Moralni nazory se dale obohacuji zku$enosti, potvrzuji se nebo vyvra-
ceji dalsim vychovnym pusobenim a jedinec sam je postupné podrobuje
mySlenkové kritice a je pro né ziskavan citové. Tak doristid mravni vé-
domi jedince do tfeti etapy, do etapy mravnich presvéddeni, ktera se sta-
vaji trvalymi stimuly jeho mravniho jednani, a to i v téch situacich, kdy
neni pod tlakem vefejného minéni nebo pod kontrolou, kdy jeho €iny
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nejsou hodnoceny jinymi. Tak se utvofi jeho moralni svédomi, které se
stdva jednim z charakteristickych ryst dané esobnosti.

Moralni kodex budovatele socialismu vymezuje po obsahové strince
Siroké pole mravni vychovy v socialistické spolecnosti, kterou zajisfujeme
jak ve skole, tak v mimoSkolskych podminkach i v celé spole¢nosti. Jed-
notlivé pozitivni vlastnosti, které moralni kodex stanovi, miZeme uskupit
do nékolika okruhtl na zakladé jejich pribuznosti a obdoby ve shodé s kli-
éovymi mordlnimi kategoriemi socialismu, jako jsou vlastenectvi a inter-
nacionalismus, humanismus, vztah k praci, k hodnotim a k normam so-
cialistického souziti, a moralné volni kvality, jako je vytrvalost, trpéli-
vost, kriticnost ad. Z tohoto hlediska muZeme hovorit o nékolika dil¢ich
sloZkdch mravni vychovy. Tyto slozky nelze samoziejmé chapat izolované;
v zivém vychovném procesu se stile prolinaji, dopliuji a vzajemné se
podminuji.

Zikladni slozkou moralni vychovy v socialistické spolecnosti je vychova
v duchu socialistického vlastenectvi a socialistického a proletdfského inter-
nacionalismu. Tyto dvé zikladni moralni hodnoty se formovaly ve vyvoji
délnického hnuti a zvlasté pak pri rozvoji socialistickych naroda, socia-
listickych stata a socialistického spolefenstvi. Socialistickym vlastenectvim
rozumime takovy vztah k vlastni zemi a k vlastnimu narodu, ktery na
zdkladé pozitivniho ocenéni pokrokovych tradic, socialistické piitomnosti
a komunistické budoucnosti vlastni zemé a vlastniho naroda mobilizuje
sily jedince k praci pro blahe vlasti. Socialisticky vlastenec miluje svou
zem, jeji historii, jeji pokrokovy odkaz, jeji prirodu, mésta i vesnice, jeji
rozvinuty ekonomicky i kulturni Zivot. Tento cit se neprojevuje jenom
v roviné slov, ale predev$im v roviné pozitivnich ¢ind ve prospéch dalSiho
rozvoje socialistické vlasti.

Socialistickému vlastenectvi je cizi jak burZoazni nacionalismus, tak na-
cionalni nihilismus. BurZoazni nacionalismus, ktery se formoval v etapé
rozvoje narodni burZoazie, byl charakteristicky precefiovinim vlastniho
naroda, preziravym pristupem k narodim jinym a v nékterych pfripadech
i nacionalnim elitaf'stvim a $ovinismem, vyusfujicim az ve fafistické ideo-
logii. Nacionalni nihilismus je naopak pseudoradikalnim preziranim vlast-
niho niroda a jeho hodnot a vytvari pitedpoklady pro vznik kosmopolitnich
postoji. Socialistickd spole¢nost vychovava své obéany jako socialistické
vlastence; u¢{ je poznavat hodnoty vlastniho naroda a vlastni zemé a uéi
je zaroven, aby svou ¢innosti tyto hodnoty chranili a rozmnoZovali.

Se socialistickym vlastenectvim je nerozlu¢né spjaty socialisticky a pro-
letarsky internacionalismus. Proletarsky internacionalismus je hluboky
cit solidarity délnické tfidy celého svéta, ktery provazi délnické hnuti od
jeho poCatkl a ktery nasobi v mezinarodnim méritku sily délnické tiidy
v boji za socidlni a politické osvobozeni. Od vzniku socialistickych stata,
od okamZiku, kdy se zadinaji rozvijet jednotlivé zemé& na bazi realného
socialismu, rozviji se sou¢asné socialisticky internacionalismus, tj. védomi
solidarity socialistickych statd, snaha o vzijemnou podporu a integraci
sil pfi budovani socialismu a pfi jeho obrané pfed antisocialistickymi si-
lami.

Internacionalismus nevyluéuje socialistické vlastenectvi, naopak mu da-
vd novy rozmér v ramci internaciondlnich vztahl. Socialisticky c¢lovék



28 VLADIMIR JUVA

je internacionalista a zdroven je socialisticky vlastenec, svou ¢innosti roz-
viji socialistickou vlast jako souéast socialistického spoledenstvi a je soli-
darni s délnickym hnutim a s pracujicimi celého svéta. Ideje internacio-
nalismu jsou vyjadfeny jiZ v hesle Komunistického manifestu z roku
1848 ,Proletafi celého svéta, spojte se!“ a umélecky jsou ztvarnény v hym-
né délnického hnuti — v Internacionile. Vychova k internacionalismu,
formovani internacionalismu, formovani internacionalistického presvédéeni
a odpovidajicich forem chovani patii k prednim ukoldm komunistické
vychovy mladeZe i dospélych.

Druhou zikladni slozkou moralni vychovy je vychova v duchu socia-
listického humanismu. Déjiny lidské spole¢nosti nam dokumentuji dlou-
hou a obtiZnou cestu rozvoje humanistického idealu, cestu prekonavani
barbarskych moralnich norem a jejich postupného nahrazovani normami,
které odrazeji citlivéjsi vztah ¢élovéka k clovéku, naroda k narodu, rasy
k rase. Tridni spole¢nost po staleti provazi temny stin antihumanismu;
bezohledné vykoristovani jedné tfidy druhou, vykofistovani porobenych
narodu, vykorisfovani porobenych ras — to jsou pruvodni znaky svéta
otrokarského stejné jako feudalismu a kapitalismu. JiZ v t#idni spole¢nosti
nejpokrokovéjsi myslitelé vystupuji proti tomuto vykofistovani tridy tifi-
dou, naroda narodem, rasy rasou, avSak jejich hlas nemtlize byt vyslysen,
protoze sama existence tridni spolefnosti stoji na téchto formach utlaku,
exploatace a nasili.

Socialisticky humanismus odmitd jakékoliv vykofisfovani jednéch dru-
hymi, at jiz jde o nadvladu tiidy, naroda nebo rasy. Odmitad posuzovat
élovéka podle jeho rodové pfislusnosti stejné jako podle jeho majetku,
jak to-délala spoleénost feudalni a kapitalistickd, a jako zékladni méritko
hodnoty kazdého ¢lovéka bere jeho spolefensky prospédnou ¢innost. So-
cialismus odmita jakékoliv projevy rasové nebo narodni nendvisti, jaké-
koliv projevy socialni, narodni nebo rasové nespravedlnosti. Souéasné haji
rovna prava muzl i Zen a zabezpefuje plnou pravni ochranu déti a mla-
deze. Clovék ma byt ¢lovéku soudruhem, pritelem a bratrem. Pritom
hlavnim meéritkem socialistickéhe humanismu nejsou jeho slova, nybrz
éiny kazdého jedince, jeho pfistup k druhym lidem, jeho aktivni pomoc
druhym, jeho angaZovany boj za spravedlnost, kulturu vzdjemnych vzta-
ht a za soudruzskou spolupraci.

Netajime se tim, Ze v soucasném ti'idné rozdéleném svété naplnéném
neustdlou konfrontaci socialni, tfidni i rasovou, je dosud mnoho projevi
antihumanismu v ¢&inech jednotlive, skupin i celych naroda a statu.
Soudasné valky vedené nebo podnécované kapitalistickymi staty se vy-
znacuji nebyvalou krutosti, nasazovanim zbrani hromadného ni¢eni a sna-
hou moralné i fyzicky zlomit druhou stranu. O nic humannéj$i neni ani
dlouhodoba rafinovanad psychologicka valka, vedena kapitalistickym své-
tem proti socialistickym statiim se snahou moralné podlomit jejich budo-
vatelské dilo, rozrusit jejich pokojny vyvoj a ideologicky dezorientovat
obCany. V této atmosfére neni lehké probojovavat normy socialistického
humanismu v kazdodenni praxi, v kazdodennim boji proti prezitkiim mi-
nulosti, proti maloburzoaznim projevim a proti dehumanizujicim vlivim
zapadnich sdélovacich prostfedkil i zipadniho uméni.

Socialisticka spole¢nost usiluje v mezinarodnim méfitku o to, aby byl
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demaskovan antihumanismus imperialismu, aby byl na meziniarodnim féru
plné odsouzen rasismus, militarismus, faSismus i1 tfidni vykofistovani a
aby se tak vytvorila priznivéjsi atmosféra pro vychovu ke skuteénému
humanismu. V podminkach socialismu pak nase staty usiluji o napliovani
idealr socialistického humanismu v kaZdodenni praxi, ve styku lidi, ve
vztahu ob¢and k sobé navzajem, ve vztahu generaci i jednotlivych profe-
sionalnich skupin a v celém stylu socialistického Zivota. Zaroven nesmiri-
telné postupuje proti tém, ktefi by chtéli na ptidé socialistickych stata $irit
rasismus, militarismus, nacionalismus a v§echny formy vykoristovani mezi
lidmi. Proto také socialistické staty stihaji vSechny formy prizivnictvi
(Zivot na ukor druhého ¢élovéka, at jiz v rodiné, na pracovisti nebo kde-
koliv jinde). Naplnit idedly socialistického humanismu v praxi neni ukol
lehky; socialistickd spoleénost viak svym zfizenim, svymi zdkony, svymi
bezpeénostnimi sbory a predevsim svou ideologii vytvati vSechny pred-
poklady, aby ideje socialistického humanismu se postupné stavaly kazdo-
denni zivotni praxi.

Treti zdkladni slozkou mravni vychovy v na$i spoleénosti je vychova
odpovédného vztahu k prdci. Marxismus-leninismus hodnoti praci jako
tvarkyni vSech hodnot materialnich i duchovnich a soucasné jako zakladni
formu lidské ¢innosti, ktera ¢élovéka samého utvari, socializuje a humani-
zuje. Ne ndhodou je Pisenl prace druhou zakladni hymnou socialismu vedle
Internacionaly. Hodnota prace, jeji spoletenskad uZiteénost je zakladnim
métitkem pii posuzovani kazdého ¢lena nasi spoleénosti. Vynikajici pra-
covni vysledky, a to jak na poli vyrobnim a technickém, tak na poli védec-
kém a umeéleckém, jsou pravem v nasi spole¢nosti providzeny verejnym
uznanim a docenénim moralnim i materidlnim. Socialismus odmitd pre-
ziravy pristup kapitalistické spole¢nosti k praci, zvlasté k praci vyrobni,
snahu jejich vladdnoucich vrstev Zit z kapitalové renty a zabyvat se jen
zajimavymi, spolefensky mnohdy neuZiteénymi éinnostmi. Socialisticka
spole¢nost se snazi viechny obéany zapojit do spoleéensky prospésné pra-
covni éinnosti, usiluje vyuzivanim techniky a lepsi organizaci prace o to,
aby se ¢lovék stale vice podilel na tviréi praci, na préci spoleéensky uzi-
tecné, efektivni a zajimavé svym obsahem i svymi vysledky.

Pracovni a technickd vychova rozviji u mladeZe i u dospélych potiebné
znalosti a dovednosti, které jim umoZni pracovat produktivné, efektivné
a spoleéensky prospésné. Ukolem mravni vychovy je formovat moralni
vztah jedince k praci, vypéstovat u ného kladné postoje k praci fyzické
i duSevni, vypéstcvat u ného radost z prace, lasku k praci, pracovitost;
jsou to vyznamné vlastnosti, které uréuji vztahy jedince k druhym lidem,
které usmérnuji jeho zapojeni do spoletenské délby prace a vytvareji
piedpoklady pro kolektivni pracovni kooperaci, ktera je charakteristickym
znakem moderni{ pracovni ¢innosti. Souéasné ma mravni vychova vypésto-
vat u jedince i navyk ocenovat lidskou praci, jeji vysledky i jeji piedsta-
vitele. Kdo si vazi prace, vazi si i téch, ktefi prostrednictvim prace vytva-
Feji pro spoleénost neopakovatelné hodnoty, a vazi si zaroven i téchto
hodnot vytvorenych praci lidskych generaci.

Tim prechdzime do dal§i vyznamné oblasti moridlni vychovy. Vedle
vychovy v duchu vlastenectvi a internacionalismu, v duchu humanismu
a v duchu hluboké ucty k praci je vyznamnou slozkou socialistické mravni
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vychovy vychova odpovédného vztahu k materidlnim a kulturnim hod-
notdm. Kazdy jedinec vstupuje narozenim do svéta, ktery sdm nevytvofil,
do svéta, ktery vznikl usilovnou praci generaci, které se samy ¢asto nedo-
zily uspokojeni z hodnot, které vytvorily. Na tento odkaz kazda nova ge-
nerace navazuje, vlastni praci zmnozuje hodnoty materialni i duchovni
a pfipravuje svym potomkim svét bohatsi, vyspélejsi a radostnéjsi.

Historie ovSem soudasné ukazuje, Ze odkaz minulosti nebyva vidy do-
cenén vlastnimi potomky a byva velmi casto nicen — a to zamérné —
cizimi silami, nepratelskou tfidou, stitem nebo narodem. Vandalismus pro-
vazi svétové déjiny stejné jako tvorba nejvysSich hodnot materidlnich
i duchovnich. V lidské historii byla jiZ zdmérné znifena celd kvetouci
mésta, celé kvetouci kraje, celé rozsahlé oblasti, ve kterych dnes marné
lidstvo zapasi se stepi, s pousti a s vyprahlymi skalami. Toto vie musi so-
cialisticky élovék pochopit, musi se nauéit na kazdém kroku chranit hod-
noty a zaroven vytvaret hodnoty nové.

Ochranu a tvorbu hodnot musime vidét v nej$ir§im métitku. Jde o hod-
noty minulé i souéasné, jde o hodnoty materidlni i duchovni, o hodnoty
prirodni, civiliza¢ni i kulturni. Socialistického ¢lovéka vedeme k tomu,
aby chranil a rozmnozoval socialistické vlastnictvi, aby chranil kulturni
pamatky, aby pedoval o pfirodu. Smyslem nasi prace je formovat jedince
tak, aby se stal ochrancem a tviircem Zivotniho prosti‘edi nasi spolecnosti
v plné §ifi; jde o to, vypéstovat u ného takové vlastnosti, jako je nesmiri-
telnost k rozkradani spolefenského majetku, k jeho zamérnému poskozo-
vani, k jakémukoliv projevu lhostejnosti, bezohlednosti nebo vandalismu.

Tento vztah k hodnotdm materidlnim i kulturnim vyzaduje samozfejmé
jejich stalé poznavani, jejich docenéni i aktivni podil na jejich tvorbé.
Jediné &lovék, ktery kazdodenné zdokonaluje své Zivotni prostfedi, mo-
dernizuje a estetizuje materialni a socidlni podminky své existence, se
stava citlivym k témto hodnotam a soufasné nesmifitelny k tém, kdo by
je chtéli poSkozovat nebo nic¢it. Lidské déjiny jsou svédectvim gigantic-
kého promrhdvini hodnot materialnich i duchovnich. Efektivni cesta
k vy$§im formam Zivota spolefnosti vede jediné pires kazdodenni péci
o zachovani a zmnoZeni viech hodnot, které jiZz lidstvo svou tisiciletou
praci vytvotilo.

Zivot ve vysp&lé spoleénosti s jejimi civilizaénimi vymoZenostmi, s jeji
délbou prace, s jeji slozitou distribuci i dopravou vyzZaduje, aby se vSichni
jedinci Fidili uréitymi normami vzajemného souziti, nema-li dojit k chaosu,
k ohroZeni zdravi i Zivota. Nejlepsi svédectvi nam o tom podava souéasna
doprava, pri které jakékoliv zanedbani dopravnich predpisti se ihned od-
razi v nardastu havarii i smrtelnych drazd. Tyto normy nejsou aktem zvi-
le, nejsou nahodilym vymyslem jednotlivce, nybrZ jsou vysledkem pecli-
vého zkoumani Zivota, jeho problémt a potfeb. Cim slozitéjsi spoleénost,
tim naro¢néjsi systém norem, které zavazuji chovani jednotlivel z hle-
diska spoleéného prospéchu, z hlediska bezpe¢i a ochrany kazdého obcana.

Socialistickd spoleénost ma své naroéné normy mordlni, pravni i poli-
tické, které reguluji jeji Zivot, které uréuji vztah jedince k druhym, ke
spole¢nosti i k jejim hodnotam. Vyznamnym ukolem mravni vychovy je
cilevédomé formovat vztah ¢lovéka k normdm. Je to dileZita slozka mrav-
ni vychovy, jejiz dloha bude s rozvojem socialistické spoleénosti stale na-
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rustat. Nejde jen o to, znat konkrétni normy platné v urcité dobé v urdité
oblasti Zivota, jde o0 mnohem vice — o vztah socialistického ¢lovéka k nor-
mam vibec. Mél by pochopit jejich smysl, mél by poznat jejich nezbytnost
a z toho vyvodit nutné zavéry pro své nazory i pro své chovani.

Socialisticky ¢lovék by mél ctit normy své spoleénosti, mél by je plnit
v kaZdodennim Zivoté a mél by je hajit, pokud se nékde obchazeji, pifekra-
¢uji nebo zcela ignoruji. Je nutné prekonat maloburzoazni predsudek, Ze
plnénim spole¢enskych norem ztraci ¢lovék svou osobitost. Je samoziejmé,
Ze spole¢nost musi své normy tvorit na nejvys$si mozné védecké urovni,
musi je aktualizovat a inovovat ve shodé s proménami Zivota spoleénosti,
aviak jejich plnéni by mélo byt ob¢anskou samozi'ejmosti. Tak jediné lze
zZivot zjednodusit, usnadnit a zklidnit a zaroven vytvorit prostor pro
skuteéné svobodnou tviréi ¢innost ¢lovéka, kterd ovSem neni proti spoleé-
nosti a tim i proti jejim normam, ale ve prospéch spoleénosti, pro dalsi
zmnozeni jejich hodnot materidlnich i duchovnich.

Moralni vychova socialistické osobnosti se nemtze koneéné vyhnout ani
vyznamné oblasti volnich vlastnosti. Formovdni mordlné wvolnich kvalit
jedince tvoii jednu z vyznamnych slozek mravni vychovy a uskutecniuje
se pri kterékoliv &innosti jedince — v oblasti prace védecké, technické
i vyrobni, v oblasti ¢innosti umélecké a kulturni i v oblasti aktivity télo-
vychovné a sportovni. VSechny ¢innosti tyto moralné volni kvality vyza-
duji a souéasné viechny ¢innosti se zpétné na jejich formovani a na jejich
dal$im rozvoji podileji. Jde o cely soubor vyznamnych kvalit, umoznuji-
cich, Ze jedinec u éinnosti vytrva, Ze vypne své sily k pifekonani piekazek,
ze dokaze najit optimalni zptisob feSeni Ukold a Ze na urovni zastane svou
ulohu pfi délbé ¢innosti a pfi vzajemné kooperaci ¢lent kolektivu.

Do souboru moralné volnich kvalit, které pfi mravni vychové rozviji-
me, patii predeviim wvytrvalost, houzZevnatost a trpélivost. Bez téchto
vlastnosti 1ze ztroskotat na prvni piekaZce, bez téchto vlastnosti odradi
jedince prvni netspéch, zlomi ho prvni pocit unavy télesné nebo dusevni.
K témto kliCovym vlastnostem socialistické osobnosti nutné pristupuje
kritiénost a sebekriticnost, schopnost objektivné se podivat na skuteénost,
na své pocinani i na své vysledky a vyhodnotit pfiéiny pripadného ne-
zdaru. S Kkriti¢nosti a sebekriti¢nosti pak souvisi sebeovldddni, schopnost
regulovat své chovani z hlediska spole¢enskych norem i z hlediska spole-
¢enské nebo osobni potfeby. Socialisticky ¢lovék ma byt také iniciativni
a aktivni, ma hledat nové zplsoby ifeSeni tikolli a v praxi je prosazovat.

Vyvrcholenim moralné volni vychovy je ukdznénost jedince. Socialistic-
ka moralka zduraziuje dobrovolnou kazen, zalozenou na pochopeni nut-
nosti uréitého chovani a podfizeni se prijatym normam nikoliv z pfinu-
ceni, ale z vlastniho rozhodnuti. Cesta k uvédomélé kiazni je dlouha cesta,
je to vlastné celozivotni formovani osobnosti, celozivotni poznavani sku-
te¢nosti a jejich zakonitosti, celozivotni upeviiovani presvédéeni, Ze kazen
je jedinad zaruka bezporuchového chodu sloZitého spoleéenského mecha-
nismu, kterého je jedinec sim ¢lenem a na jehoZ fungovini naopak jeho
zivot a stésti zavisi.

Pochopit smysl kazné a dopracovat se k ukdznénému chovani je soucasti
procesu osvobozovani se osobnosti. Ukdznény jedinec neciti v kazenskych
pozadavcich tlak nutnosti, ale vidi v nich cestu ke §fastnéj§imu a plnéj-
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$imu Zivotu. Jak ukazal Anton Semjonovi¢ Makarenko — ukaznéné cho-
vani je krasné chovani, kdzni vnasime do Zivota krdsu a $tésti. Nase sou-
¢asné poznani této problematiky jen potvrzuje slavné uslovi Komenského:
gkola bez kazné, mlyn bez vody.

PROSTREDKY MRAVNI VYCHOVY

Moralni formovani oscbnosti se uskuteériuje celym souborem prostied-
kU, které ve specifické oblasti a specifickym zplsobem ovliviauji nazory,
city a chovani jedince. Komplexnim plisobenim dosahuji tyto prostfedky
postupné toho, Ze se u jedince rozviji jeho mravni presvédéeni, jeho cha-
rakterové rysy i pfizna¢éné formy chovani odpovidajici moralnim idealim
a normam dané spole¢nosti. V tloze prostfedk mravni vychovy plsobi
védecké poznavani skuteénosti, uméni, prdace, hra, télovychovné ¢innosti
i prostredi, ve kterém jedinec zije. Soubor téchto prostfedkt se stale obo-
hacuje a teorie mravni vychovy rozsifuje v tomto sméru sv(j zdjem na
¢initele, které dosud staly mnohdy na okraji pozornosti pedagogiky a byly
Casto povazovany z hlediska formovani osobnosti za indiferentni. Obecné
je moZno fici, ze kazdy podnét, se kterym se jedinec setkdva, ma svij
moralné vychovny aspekt a podili se na ném komplex vliva, které ve
vzdjemném pruniku v kone¢né instanci formuji osobnostni profil jedince.

Klicovym prostfedkem moralniho formovani osobnosti je védecké po-
zndqvdni skuteénesti. Véda jako usporadany soubor poznatklQ z uréité ob-
lasti a soucasné jako stalé hleddni pravdivéjsi odpovédi na Zivotné vy-
znamné otazky lidské spole¢nosti se podili na formovani moralniho profilu
jedince v nékolika smérech. Védecké poznani nam predeviim odhaluje
mravni idealy a mravni normy, jejich podstatu a jejich ulohu v zivoté
a nutnost jejich zachovavani z hlediska dal$iho rozvoje lidské spoleénosti.
V tomto sméru hraji vyznamnou ulohu takové védy, jako je etika, psy-
chologie, sociologie, historie pravni védy a predevsim samoziejmé pedago-
gika.

Pro formovani moralniho védomi a moralniho pfresvédéeni ma predni
vyznam etika jako véda o podstaté moralky, o moralnich idedlech, nor-
mach a adekvatnich formdich chovédni, o funkci moralky ve spoleénosti
a o kritériich moralntho rozhodovani a hodnoceni. Poznani zakladnich
informaci této védy je nutné pro kazdého, kdo ma bliZe pochopit moralni
sféru jako spolecensky vyznamnou oblast lidské kultury, kdo ma pochopit
smysl mravnich pozadavkd pro zivot lidské spoleénosti, kdo se ma s nimi
krok za krokem ztotoznit a kdo je ma koneéné — a to je pravy cil mravni
vychovy — promitnout do svého kazdodenniho Zivota, do svého chovani,
jednani a vystupovani. Studium etiky neddava samo zaruku, Ze poznané
mravni idealy a normy se stanou motivy jedincova chovani; bez tohoto
studia se viak mravni vychova redukuje na ptilezitostné, nahodilé a ne-
systematické osvojovani moralnich norem a forem chovani bez hlubsiho
radu a bez hlubsi motivace.

K poznani mravni sféry prostrednictvim etiky se pridruzuje jeji postup-
né odhalovani zprostfedkované nékterymi védami dal$imi. Tak psycho-
logie umoziiuje jedinci proniknout hloubéji k zakonitostem tvorby moral-
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nich kvalit, k zakonitostem utvarfeni mordlnich predstav a pojmu,
moralnich presvédéeni, moralnich dovednosti a ndvykl i moralnich citd, mo-
ralniho hodnoceni a moralniho rozhodovani. Sociologie, ktera zkouma
fungovani socidlnich skupin ve spoleénosti, odhaluje jejich éinnost i z hle-
diska mravniho a umoziiuje blize pochopit mechanismus plsobeni skupin
na moralni profil jedince. Také historie odkryvad v ramci kulturniho vy-
voje lidstva, v ramci vyvoje jednotlivych spolecenskych formaci, statd
a narodu také etické systémy a jejich promény v zavislosti na podminkéch
ekonomickych, socidlné politickych i kulturnich. Pravni védy priblizi je-
dinci funkeci priva v zivoté spole¢nosti, jeho podstatu, jeho normy i formy
jejich zabezpefeni v podobé ustavy, zdkonu a nafizeni i v podobé adek-
vatniho apardtu bezpeénostniho, soudniho i nipravné vychovného.

Zv1astni vyznam pro rozvoj jedince v oblasti mordlni ma nepochybné
pedagogika jako véda o zdmérném formovani lidské osobnosti, z pedago-
giky pak teorie mravni vychovy, ktera se specidlné obird utvarenim mo-
ralntho profilu jedince. Byla by zjednoduSena predstava domnivat se,
Ze pedagogika a teorie mravni vychovy slouZi jediné tomu, kdo ma vy-
chovu vibec anebo mravni vychovu zvla§f ve spole¢nosti zabezpecovat.
Poznani zakladl pedagogiky a teorie mravni vychovy je potfebné pro
kazdého, kdo se ma v této oblasti sim rozvijet, kdo za naseho vedeni se
ma postupné dopracovat k celozivotni permanentni sebevychové. Je vice
nez aktudlni povaZovat koneéné pedagogiku za vyznamnou vseobecné
vzdélavaci disciplinu, ktera umoziiuje kazdému jedinci alesponn v hlavnich
rysech poznat cile, principy, formy i metody vychovy a sebevychovy.
Jediné tak dosahneme toho, Ze pfi vychovné praci bude vychovévany je-
dinec naSim potencidlnim spojencem a Ze skuteéné vychova jinou osobou
(heteroedukace) vyusti v sebevychove (autoedukac1)

Naznaéené védni obory piimo jedinci umozZniuji svymi poznatky hlou-
béji proniknout do moralni sféry, poznat moralni idedly a normy, pocho-
pit jejich vyznamnou spoledenskou funkci a ziroveri proniknout do zako-
nitosti jejich tvorby, do procesu morélm’ho formovém’ a morélni Vychovy
skoly (v ramci obéanské nauky, déjepisu, psychologie nebo pedagogiky)
a v podstatné Sir§im zibéru pak Skoly vysoké (pfedeviim v rameci studia
marxismu-leninismu). To je viak jen jedna stranka podilu véd na moral-
nim formovani osobnosti.

Veédecka prace v kterémkoliv oboru, studium kterékoliv védy ptirodni,
spolecenské nebo technické a tvaréi prace na poli kterékoliv védni disci-
pliny soucasné formuji uréité mordlni kvality a tyto kvality casto ve
vysoké mifre i vyZzaduji. Poznavani véd jako kolektivni, po generace trva-
jici tviréi éinnosti lidstva, ndrodd i vyznamnych jednotlivet prispiva ne-
pochybné k tvorbé takovych kvalit, jako je humanistické citéni, kolekti-
vismus, vlastenectvi a internacionalismus. Véda uéi myslet na potfeby
lidstva a na jejich uspokojeni, véda uéi kolektivni spolupraci a kolektiv-
nimu hledani odpovédi na slozité otidzky podstaty prirody i spoleénosti,
véda naplituje hrdosti nad vysledky dosaZzené vyznamnymi osobnostmi
viastniho néaroda i nirodi jinych, véda formuje internacionalni povédomi
a potrebu internacionalni spoluprace a solidarity.

Védecka dinnost viak klade naroky také v jiném sméru. Pfiroda ani
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spole¢nost nevydavaj{ sva tajemstvi snadno a lehce. Védeckad prace udi
sebeovladani, trpélivosti, houZevnatosti, kritiénosti, rozvaze i schopnosti
pfekondvat prekazky. Zaroven uUspéina védecka priace dava jedinei zdra-
vou sebedtvéru, naplhuje ho Zidoucim optimismem, duvérou v lidske sily,
presvédéenim o moZnosti svét poznat a svét pfeménit ve shodé se stalety-
mi pokrokovymi idealy lidstva. Koneéné uéi védecka prace i kolektivismu,
smyslu pro spolupraci a hlub§imu pochopeni pro druhé lidi. Studium véd
a predeviim aktivni védecka prace dobfe organizovani a spoleensky an-
gazovana je vyznamnou Skolou mordlky a jeji nedoceriovani sniZzuje ucin-
nost jinych prostiedkt, ke kterym se ¢asto utikame.

Druhym zakladnim prostifedkem mravni vychovy vedle védeckého po-
znavani je uméni, poznavani uméleckych dél i vlastni umeélecka ¢éinnost
jedince. Uméni tradi¢né tvofilo jeden z vyznamnych prosttedkl moralné
vychovné éinnosti, z hlediska moralniho bylo ¢asto hodnoceno a z tohoto
hlediska bylo €asto i poskytovano Siroké verejnosti. Uméni jako vyznamny
nastroj ideového a mravniho rozvoje obcant sehralo vyznamnou ulohu jiz
ve spolecnosti antické a jako ideové a moralné vychovny cinitel bylo
zprvu tolerovano a pak i zamérné rozvijeno ve spolecnosti stfedovéké.
Avsak i renesance prezentovala svij novy pristup k Zivotu, své nove
predstavy svétonazorové, politické a moralni predeviim svymi umélec-
kymi kreacemi. Ne nahodou jsou velka dila renesanéni literatury (Dante,
Chaucer, Rabelais), renesan¢niho vytvarnictvi (Leonardo, Brueghel, Diirer)
i renesanéni hudby (Orlando Lasso, Palestrina) zdroven ztélesnénim rene-
sancn{ filozofie a etiky. Ideové a etické aspekty charakterizuji viak i dila
stoleti devatenactého a dvacatého; vlastenectvi, humanismus a demokra-
tismus pronikd umeéleckymi dily jednotlivych umeéleckych skol rodicich
se narodnich kultur a i dila socialistického realismu védomé usiluji o jed-
notu konkrétné smyslového a ideové moralniho.

Umén{ v nazornych, emotivnich a soudasné typickych uméleckych ob-
razech doklada socidlni vztahy mezi narody, tfidami i mezi jednotlivci,
uméleckymi prostfedky a formami ztvariiuje mravni idedly, mravni nor-
my i formy moralniho chovani. Uméni nam poskytlo celou plejadu klad-
nych i zapornych typt (Don Quijote, Cid, Don Juan, Macbeth, Tartuffe,
Harpagon, Oleg Kosevoj, Meresjev), které silou své typizace i svym mis-
trovskym uméleckym vystiZenim se pfimo staly symboly uréitého cha-
rakteru a urcitého chovani. Umeéni viak nejenom socialni realitu presvéd-
éivé zobrazuje, ale zaroven ji i hodnoti. Toto hodnoceni neni samoziejmé
aZ na vyjimky dano pfimo, je vSak vyslednici komplexniho plisobeni umé-
leckého dila v celé jeho struktufe, v celé jeho bohaté paleté obsahovych
prvki i kompozicénich a vyjadfovacich prostfedkd.

Umélecké dilo, které ¢tendfe, divaka nebo posluchade hluboce upoutalo,
které vyvolalo jeho intelektualni zaujeti i emotivni prozitky, mu posky-
tuje Sirokou bezprostfedni moralni zkuSenost, kterd je mnohdy hlubsi a
ucinnéjsi nez moralni zkuSenost z béZnych prozitkl kazdodenniho Zivota.
Umélecké dilo svymi podnéty obohacuje u jedince jeho etické predstavy,
stimuluje jeho etické uvahy a podili se na tvorbé jeho moralnich idealu.
Soucasné dava umélecké dilo jedinci i ¢etné podnéty k napodobé, posky-
tuje mu urcité vzory chovani a tak se spolupodili na jeho moralni akti-
vité.



POJETI MRAVNI VYCHOVY V SOCIALISTICKE SPOLECNOSTI 35

Moralné vychovné plsobeni umeéleckych dél se uskuteénuje v raznych
podminkach. Skola tradi¢né ve vychové literarni, hudebni nebo vytvarné
usilovala o to, aby spolu s vrcholnymi dily narodni a svétové kultury
jednotlivych vyvojovych epoch se jedinec setkal i s bohatstvim ideovych
a moralnich podnétt tak, aby estetické a moralni formovani zakovy osob-
nosti tvofilo jednotny nedilny proces. Bohaté moZnosti pusobit umélec-
kymi podnéty nejrozmanitéjiiho druhu maji kulturni instituce — divadla,
biografy, muzea, galerie a koncertni zafizeni. Moralné vychovné hledisko
se stava vedle hlediska ideového a uméleckého jednim z kli¢ovych hle-
disek pri dlouhodobém plinovani éinnosti téchto instituei, p#i jejich dra-
maturgii i repertoarové skladbé, moralné vychovné aspekty se promitaji
i do forem a metod prezentaci umeéleckych dél a jsou zvlasté patrné ve
specifickych formdéch prace téchto instituci s mladezi.

Stéle 8irs{ pole pro toto moralné vychovné puisobeni si v soucasné dobé
vytvareji hromadné sdélovaci prostiedky, zvlasté rozhlas a televize. Tyto
prostredky stoji dnes pied velmi naroénym ukolem: z bohatého souboru
umeéleckych dél souéasnych i minulych, narodnich i svétovych uskuteénit
takovy vybér, aby v fadnych proporcich, v dostateéné pestré skladbé Zanri
a forem se stile vy$§imi naroky na umélecké hodnoty plnil i opravnéné
pozadavky na ideové politické a moralni formovani osobnosti nasich ob-
¢éand. Neni to kol snadny a zanedbani nékterého aspektu muaze lehce
vést k zapornym vysledklim. Staly rozbor dosavadnich vysledkd, stalé
ovéfovani dramaturgického u¢inu téchto prostfedki v Siroké obci poslu-
chact a divakuy, Siroké vyuzivani pozitivnich zkuSenosti domacich i zahra-
niénich a smélé hlediani novych forem a metod dava v tomto sméru nadéji,
zZe se tyto relativné mladé prostfedky hromadné komunikace dopracuji
takovych forem své prace, Ze jejich porady stale zadanéjsi, stile pouta-
véjsi a emotivné UCinnéjsi budou zaroven vyznamnymi prostredky mo-
ralniho formovanfi §irokych vrstev ob¢ant naseho statu.

Vedle védy a uméni se ve velké mife podili na moralni vychové mli-
deze i dospélych oblast pracovni. Prdce jako tviarkyné vSech hodnot ma-
teridlnich i kulturnich na jedné strané uréité moralni rysy osobnosti pfimo
vyzaduje, na druhé strané je sama svym pulsobenim utvaii a rozviji. Pra-
covni a moralni vyvoj jedince tvori staly prunik, kdy vysledky v jedné
oblasti jsou pfimo zavislé na vysledcich v oblasti druhé a vzijemné svij
rozvoj nebo naopak svou retardaci podminuji. V oblasti moralni vychovy
samoziejmé mejde o poznani pracovnich technologii a o osvojovani pra-
covnich dovednosti a navykd, které tvori hlavni napln jiné vyznamné
slozky komunistické vychovy — vychovy technické a pracovni. V moralni
vychové jde predeviim o formovani moralniho postoje jedince k praci,
o jeho kladny vztah k praci, o jeho radost z prace, ¢ jeho pracovitost jako
charakterovy rys. Na tomto postoji k praci zavisi produktivita pracovni
éinnosti, jeji kvalita, jeji pribéh i jeji vysledky. Vychovat jedince jako
élovéka pracovitého, ktery praci miluje, rad pracuje a té8i se z pracovni
¢innosti je predpokladem dalsiho zvySeni pracovnich vysledkl pii budo-
vani nasi socialistické spolecnosti.

Pri pracovni ¢innosti se zaroven utvareji ¢etné moralni vlastnosti, a to
jak postoje jedince ke skuteénosti, tak i jeho kvality volni. Tak pfi sprav-
né pojaté pracovni vychové miZeme formovat socialistické vlastenectvi
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a internacionalismus. U jedince se rozviji kladny pomér k pracovnim vy-
sledkim jeho vlasti i celého socialistického spoleéenstvi, rozviji se jeho
hrdost na pracovni tGspéchy naroda, statu i ostatnich socialistickych zemi
a vznika snaha vlastni kvalitni pracovni ¢innosti prispét k ristu prestize
vlasti a socialismu vibec. P#i pracovni vychové se ziroven vytvari novy
vztah jedince ke spolecenskému vlastnictvi. Tim, Ze prdce zapojuje jedin-
ce do tvorby materidlnich i kulturnich hodnot, Ze ho uéi vazit si pracov-
nich vysledki, hospodarné s nimi nakladat a chranit je pted znehodnoce-
nim, poSkozenim nebo pred vandalskym nidenim. V pracovnim procesu
se soucCasné Siroce formuji také mezilidské vztahy, formy spoluprace a
kooperace, smysl pro kolektiv i odpovédnost viéi kolektivu. Formy me-
zilidské komunikace a mezilidskych kontakt se daji utvaret jediné v ko-
lektivnich podminkich a pracovni kolektiv je jednim z nejpfirozenéjsich
a zarovefl nejorganizovanéjsich a nejnarocnéjiich prostfedkd pro tvorbu
a rozvo]j zadoucich charakterovych vlastnosti.

Pracovni ¢innost viak nevytvari predpoklady jenom pro pozitivni for-
movani etickych postojil, jako je vlastenectvi a internacionalismus, odpo-
védny vztah k hodnotam nebo kolektivismus a soudruzstvi. Prace je sou-
casné nejlepsSi skolou é&etnych volnich vlastnosti osobnosti. Ve vhodné
zvolené pracovni ¢innosti, dobte organizované a dostateéné efektivni, se
u jedince utvafi jeho houzZevnatost, vytrvalost a schopnost pfekonavat
pfekazky. Narocné pracovni operace na ném vyzaduji dostatek iniciativy,
schopnost prizpusobit se podminkam a hledat optimalni cestu k vyreSeni
ukolu. Dobfe organizovana, vhodné motivovana a dostateéné produktivni
prace uéi kdzni a nacpak na urovni jedincovy ukaznénosti je plné zavisla.
Socialisticka pedagogika plné doceriuje tento aspekt pracovni ¢innosti a
chiape prdci jako jeden z vyznamnych prostfedkd vychovy vytrvalého,
iniciativniho a ukaznéného socialistického obéana.

Obdobnou ulohu jako pracovni ¢innosti hraji pfi formovani osobnosti
také télovychovné ¢innosti a sport. I zde plati analogicka dialektika jako
v oblasti pracovni: uspésna télesna vychova a sport vyzaduji uréité mrav-
ni kvality jedince a soudasné tyto kvality u ného dale rozvijeji, pretvareji
a obohacuji o vlastnosti nove.

Télesna vychova a sport vyzaduji nékteré mravni kvality pfedevSim
jako dinitele motivaéni. Takovouto ulohu sehriava u sportovniho vykonu
vlastenectvi a internacionalismus, které vedou ke snaze co nejlépe, nej-
odpovédnéji a nejdistojnéji reprezentovat vlast a socialistické spolecen-
stvi narodd. Takovouto tilohu sehrava ve sportovni oblasti i kolektivismus,
zvlasté pti kolektivnich hrach a p#i masovych vystoupenich, kdy se jedinec
snaZi co nejvice pomoci ostatnim élentim kolektivu, vhodné je doplnit a
spolu s nimi dosahnout co nejlepiiho vykonu. Takovouto ulohu hraje i od-
povédny vztah k materidlu a ke kulturnim hodnotdm, ktery vede jedince
k tomu, aby Setfil spcrtovni zafizeni, aby odpovédné oSetfoval svou spor-
tovni vyzbroj, aby co nejekonomiétéji a nejefektivnéji vyuzil spoleden-
skych investic do své sportovni a télovychovné ¢innosti.

Moralni kvality vSak nehraji jenom ulohu motivaéni, nybrz rozhoduji
velmi casto 1 o pribéhu a o vysledku sportovnich a télovychovnych ¢in-
nosti. Sportovni a télovychovny vykon je pfimo zavisly na jedincové
ukdznénosti a na jeho sebeovlddani, na jeho iniciativnosti, houzevnatosti
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a vytrvalosti. V kritice mnoha sportovnich vykontl se stile vice ozyvaji
vytky zamérené nikoliv na nedostateénou trénovanost nebo na nedostatec-
nou sportovni techniku, ale predevSim na mnedostatky mordlné volnich
vlastnosti. Mnoho teoretikti télesné vychovy povazuje formovani téchto
kvalit pfimo za kliGovy problém dalsiho rozvoje télesné vychovy a sportu
vibec.

Tim se dostivame ke druhé strance dialektického vztahu télesné vy-
chovy a sportu a oblasti mordlni. Télovychovna éinnost a sport neustile
formuji mordalni kvality jedince, rozvijeji jeho dosavadni moralni profil
a obohacuji ho o kvality nové. Vedle prace je télesna vychova a sport dru-
hou zakladni $kolou oblanské kazné, nebot bez sebeovladani, bez neusta-
lého piekondvani piekdzek, bez pfesné kooperace s ostatnimi éleny ko-
lektivu neni mozné dosahnout ani primérnych vykonu. Télesna vychova
a sport vyZzaduji od jedince presné a disledné plnéni uréenych roli a se-
lhani v tomto sméru je vétSinou spoletensky posuzovano, kritizovano a
mnohdy i prisné hodnoceno. Télesnd vychova a sport, to je kazdodenni
péstovani vytrvalosti, houzevnatosti, odolnosti, to je kaZzdodenni pfeko-
navani prekazek, krizi a nezdart, to je stala mobilizace sil, jejich racio-
nalizace a jejich maximadalné efektivni vyuZiti. Soucasné je télesna vycho-
va a sport kazdodenni §kolou zdravé sebeduvéry jako vyznamné vlastnosti
socialistického ¢lovéka, ma-li v kterékoliv oblasti tviréi prace uspés$né
dosahovat naroénych cild, které si klademe. Nedocenéni této moralné vy-
chovné ulohy télesné vychovy a sportu zmamenda zbavit se jednoho z nej-
uéinnéjsich prostiredka prirozeného formovani moralnich kvalit socialistie-
ké osobnosti.

V souboru prostfedk moralni vychovy musime na zavér pripomenout
prostfedek, ktery v kazdém okamziku pozitivné nebo negativné ovliviiuje
moralni rozvoj kazdého obéana nasi vlasti. Timto kli¢ovym prostfedkem
formovani moralniho profilu jedince je prostredi. Prostfedi pusobi na je-
dince zamérné i nezamérné, cilevédomé i zivelné, kladné i zaporné. Sou-
dasna véda postupné zkouma viechny faktory materidlniho i socidlniho
prostredi, které determinuji rozvoj osobnosti. Mnohé faktory si jiz dosta-
te¢né uvédomujeme, pouze nékteré vSak muzZeme zatim plné zallenit do
vychovného procesu jako faktory pedagogicky adaptované, jako faktory
uzpusobené zamértiim komunistické vychovy.

Pomérmé snadno muzeme pedagogicky adaptovat prosttedi ve skole ne-
bo ve vychovné vzdélavaci instituci, obtiZnéji jiz v institucich kulturnich,
v podnicich a na pracovistich, velmi obtiZzné pak v méstskych aglomera-
cich, v sidliStich a ve spoleénosti jako celku. VSechna politicka, pravni
i bezpe¢nostni opatfeni k tomu samoziejmé sméruji. Jedno je viak zamér
a druhé je redlnd situace, ve které vychovu jedince uskuteétiujeme. Socia-
listicka spoletnost svym -zfizenim, svymi zakony i svym moralnim ko-
dexem vytvari predpoklady k odstranéni jakéhokoliv vykotistovani, pii-
Zivnictvi, rozkradani, agresivity nebo vandalismu. Neni ovSem snadné
tyto nezddouci projevy lidského chovani zcela vymytit z Zivotni praxe,
zv1asté kdyz byly zafixovany staletym vyvojem v t¥idni spoleénosti a jsou
i naddle zZiveny praxi zdpadniho svéta, transformovanou v nejrozmanitéj-
$ich podobéach do svéta socialistického.

Je tfeba otevrené fici, Ze uspésnost moralni vychovy je zavisld na mo-
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ralni Urovni a na mordalni atmosféfe prostfedi, ve kterém se tato vychova
kona. Pritom jde jak o moralni klima mikroprostredi, tj. prostfedi Skoly,
vychovné instituce nebo rodiny, tak o moralni klima makroprostfedi, tj.
prosttedi obce, okresu, kraje a statu. Zdaleka neni bez vlivu na prtbéh
a Uspés$nost moralni vychovy i mezinarodni moralni atmosféra. Z tohoto
hlediska vytvari soufasna mezinarodni situace v ttidné rozdéleném svété
naroéné podminky pro realizaci naSich vychovnych zdmért a jejich pod-
cenéni muZe vést k nékterym, pedagogovi ne vzdy zcela jasnym, potiZim
a komplikacim. Soudasny stupriovany nacionalismus, rasismus a antiko-
munismus v meziniarodnich vztazich i v burZoazni propagandé, narustaji-
c¢f formy mezinarodni agrese (permanentni valeéné konflikty ve svété,
provazené krajni bezohlednosti, vyhlazovinim a surovosti), rostouci deli-
kvence v zapadnim svété, kterou tyto staty éasto jiZz ani nezvladaji, nebot
organizovany zlodin prostupuje samotnym stitnim aparitem, a kazdoden-
ni projevy terorismu — to ve vytvar{ v celosvétovem métitku atmosféru
mravn{ vychové neprili§ priznivou. Jedinec je svédkem kaZdodenniho po-
ruSovani elementirnich moralnich norem, prostfednictvim televize, roz-
hlasu i dal8ich hromadnych sdélovacich prosttedka je strhovan do svéta
zlo¢inu, nasili a poslapavani lidské dustojnosti a fixuji se v ném nezadouci
vzorce mezilidskych vztahi a chovani.

Socialisticky svét ostfe odmita tuto nezikonnost v mezinarodnich vzta-
zich, tuto atmosféru zvile, zlo¢inu a terorismu, ktera zapadnim svétem
prostupuje. K odsouzeni téchto nezadoucich jeva uziva kazdého mezina-
rodniho féra od Organizace spojenych narodd az po dvoustranna jednani
se staty s odlisnym spoleéenskym ziizenim a dokumentuje to vlastni no-
vou praxi v duchu socialistického moralniho kodexu. AvSak nemuze tyto
jevy zatim z tohoto svéta zcela odstranit, musi s nimi poc¢itat, musi své
obéany ideové, politicky a moralné formovat tak, aby s témito pristupy
nesocialistického svéta pocitali, aby jim uméli éelit v roviné ideového
koje a aby byli ptipraveni obhijit nase zfizeni i se zbrani v ruce. Tato
skutecnost vnasi do moralni vychovy socialistickych obcant novou dimen-
zi. Je tfeba je cilevédomé formovat jako obdany socialistického statu
v duchu jeho moralnich norem a zdroveti v nich vychovat hluboky odpor
k ,morilce” nésili, zvlile a agrese, kterou rozvinul a dosud péstuje ne-
socialisticky svét, a predevS§im v mnich péstovat imunitu viaéi vlivam této
pseudomoralky, jejimuZ pronikani rtznymi kanaly i do naSi spoleénosti
nemuzZeme — zvla§té v nasem staté, leZzicim na hranici dvou svéth —
zcela zabranit.

A pravé proto je tak dulezité nepodceriovat v mravni vychové mladeze
i dospélych ulohu prostfedi jako ¢initele, ktery bezdééné i zamérné formuje
moralni profil osobnosti. Proto musime vénovat pozornost moralni urovni
prostfedi kazdé §koly, kazdé vychovné instituce, kazdého kulturniho za-
fizeni, jakoz i prostredi celé obce, okresu, kraje i statu jako celku. Nakolik
se v naSem kaZdodennim Zivoté ve vztahu obéant ke spoleCnosti, k sobé
samym i k hodnotidm jiz prosazuji naroéné normy socialistického mo-
ralniho kodexu, natolik se stdva mravni vychova snaz$i a radostnéjsi. Tam,
kde instituce nebo organizace klade velké mravni naroky v podminkdch
jistétho moralniho naruSeni okolniho prostfedi, rozpor mezi poZadavky
izolovaného jedince nebo izolovaného zafizeni a moralni praxi ir§iho oko-
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li kaZdodenné znehodnocuje moralné vychovné zaméry a mulZe nékdy
vyustit aZz v projevu dvoji tvafe — jedinec je jiny v mikropodminkach
instituce nebo organizace a jiny ve zbyvajicich Zivotnich situacich.

Mravni vychova mliadeZe i dospélych v naSi spoleénosti je proto zile-
zitosti spolecnosti v celé §iri. Vytvaret vSude situaci, ve které jsou zdklad-
ni normy socialistického moralniho kodexu nejenom znidmy, ale i respek-
tovany, je zdkladni podminkou toho, abychom z prostredi uéinili prostredi
vychovné, aby se prostfedi stalo skuteéné pozitivnim vychovnym dinite-
lem. Intencionalni mravni vychova v institucich a organizacich bude vidy
v predstihu, v tom je jeji anticipaéni tloha v rozvoji spole¢nosti. Prostfedi
v8ak s ni nemuZe byt v hlubokém rozporu, musi viemi prostfedky postup-
né naplfiovat tyto normy a zabezpeéit vefejnym minénim (u mravnich
norem) a postihem (u norem pravnich) jejich uplatnem

Z piedchazejiciho rozboru vyplynulo, jak Siroka je paleta prostfedkdq,
kteryml zabezpequeme dlouhodobé¢, soustavné a cilevédomé moralni for-
movani ob¢ant v nasi spolecnost1 V tomto procesu hraJe vyznamnou
ulohu védecké poznavam a védecka prace, umélecké poznavani a umé-
leck4 ¢innost, pracovni éinnost jedince, jeho télovychovna éinnost a sport.
Vyznamna uloha pripada prostredi, ve kterém se vychova kona a ve kte-
rém jedinec %ije, které svymi vlivy muaze posilit a urychlit, anebo naopak
oslabit a zpomalit naSe snahy, naSe usili o socialisticky moralni profil,
o socialistické moralni presvéd@eni a o socialistické moralni chovani kaz-
dého jedince.

NOHMMAHUE HPABCTBEHHOTIO BOCIIUTAHHUA
B COUUAJIUCTUYECKOM OBIMECTBE

B craThe Ha OCHOBE MCTODMKO-CPHBHWTEJIBHOTO M JIOTHYECKOI'O aHalMsa HUCCIeLyOTCA LeaM
HPaBCTBEHHOTO BOCIMUTAHHUA, €T0 CTPYKTYPa M CpencTBa. ABTOP KPMTUYECKHN OICHUBAET PasBHTHE
HPaBCTBEHHOTO BOCIMTAHUA B AHTUYHOM MHUPE, B CDEIHEBEKOBLE M B COBpEMEHHOH GypixyasHolt
NeJaroruKe M OTKPEIBaeT KAaYeCTBEHHO HOBBIE YEPTH HPAaBCTBEHHOTO BOCIMTAHWUA B COLUMAJMICTH-
yeckoM ofIIecTRe, OCHOBaHHBIE Ha NPUHIUNAX MapKCcH3Ma-JeHMHuaMa. B craree xiaccmumum-
PYWOTCA eIV HPABCTBEHHOI'O BOCIUTAHNA C TOUKU IPDEHHA COREPXaHHA (BOCMUTAHME OCHOBHEIX
NpPABCTBEHHEIX KauecTB B COOTBTCTBMM € CONVAaJMCTHYECKVIM MOPAaJbHbLIM KOJEKCOM) M C TIpo-
1jecyasibHOI TOUKU 3PEeHNd.

KoMmpexcHHA MOpPaJbHO BOCIMTATENbHBI NpOlecCc aBTOpP HEAUT Ha OCHOBHLIE COCTaBHEIE
YacTH M aHaJHU3MPYET BOCHUTAHME B HyXe COLMANWCTMYECKOTO TIATPHOTUIMA M MHTEpHAlMOHAa-
JAU3Ma, B fiyXe TYMaHM3Ma, OTBETCTBEHHOTO OTHOIUEHMA K TPYAY, K MaTepHaJbHBIM M KyJILTYp-
HBIM 1I€HHOCTAM, K HOPMaM COLMAaJHWCTHYECKOTO COXUTEJbCTRA U MODPAJbHO BOJIEBEIX KaveCTB.
MopanbHoe BOCIUATaHME OCYU|ECTBJIAETCA MPH IOCPENHMYECTBE 1I€JIOTO KOMILIEKCa CPeNCTB: K HAM
OTHOCHUTCA HAy3HOe M XYLOKECTBEHHOE TO3HaHWE NeHCTBUTEALHOCTH M IEATEJLHOCTH, 3aTeM
TPYIOBOit AEATENbHOCTH, QH3INHECKON M CIOPTMBHOM, a TakKKe BOCMUTATeNbHOe BIUAHME OKPY-
xKalolleil cpefibl, B KOTOPOi >xuBET uesosek. ToNbKO enwHOe M MHTETPUpOBaHHOe BJIMAHUE BCEX
STUX CPeACTB TapaHTHpPyeT Ppa3BUTHeE NOSUTUBHBIX Pe3yIAbTaTOB MOPAJbHOTO NPOQUIA OTHENb-
HOM JWYHOCTH.
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DIE AUFFASSUNG DER MORALISCHEN
IN DER SOZIALISTISCHEN GESELLSCHAFT

Der Artikel untersucht auf Grund der historisch-vergleichenden und logischen
Analyse die Ziele der moralischen Erziehung, ihre Struktur und Mittel. Kritisch
schitzt er die Entwicklung dieser Erziehung in der Antike, imm Mittelalter und in
der neuzeitlichen biirgerlichen Piddagogik und enthiillt die kvantitativ neuen, auf
den Prinzipien des Marxismus-Leninismus gegriindeten Hauptziige der moralischen
Erziehung in der sozialistischen Gesselschaft. Er klassifiziert die Ziele der mora-
lischen Erziehung sowohl vom Inhaltsstandpunkt (Erziehung positiver sittlicher
Qualititen im Einklang mit dem sozialistischen Moralkodex), als auch vom Prozes-
standpunkt (Erziehung moralischer Ansichten, Uberzeugungen und Formen des Ver-
haltens).

Den komplexen moralerzieherischen Prozess gliedert er in einzelne Bestandteile:
Erziehung im Geiste des sozialistischen Patriotismus und Internationalismus, Erzie-
hung im Geiste des sozialistischen Humanismus, Erziehung verantwortlicher Bezie-
hungen zur Arbeit, zu materiellen und kulturellen Werten, sowie zu den Normen des
sozialistischen Zusammenlebens und Erziechung der Moral- und Willenseigenschaften.
Zur Realisierung dieser Erziehung dient eine ganze Gruppe von Mitteln: wissens-
chaftliche und kiinstlerische Tatigkeiten, Arbeit, Koérperkultur und Sport, sowie der
Einfluss der Umwelt, in welcher der Mensch lebt. Nur das einheitliche und integrierte
Wirken aller dieser Mittel bietet Gewiihr, dass die Ergebnisse im Moralprofil des
Einzelnen positiv sein werden.



