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VLNARSKA REMESLNA VYROBA
VE DRUHE POLOVINE 18. STOLETI

Do poloviny 18. stoleti se vyskytovaly vlnaiské manufaktury na Moravé
a ve Slezsku pouze sporadicky. Remeslo bylo jedinou vyrobni formou. Od
poloviny stoleti se zvy$oval podet vlnarskych manufaktur, a tim také jejich
hospodaisky vyznam. Na konci 18. stoleti predstavovala manufakturni vy-
roba )iz znaénou éast z celkové produkee vlnénych tkanin. Remeslna vyroba
byla vsak stale v naprosté pfevaze. Manufaktury nemohly obsahnout veskerou
produkei, nemohly ani pfevysit objem Femeslné vyroby. Manufaktura je pre-
chodnym stupném mezi femeslnou a tovarni vyrobou. Vyriistd zpravidla z fe-
mesla a jeji ekonomicko-spoledensky dosah, byt znaény, zakonité nemohl vy-
volat tak rozsahlé zmény, aby jimi byla zatladena femeslna vyrobni forma.
Teprve tovarni velkopriimysl dokonél onen prechod, zniéiv podstatnou éast.
femeslné vyroby a zbytek téméf Gplné ovladnuv. K tomu viak doslo v nasich
zemich teprve v pokroéilych desetiletich 19. stoleti.

Manufaktury mély veliky vyznam hlavné v tom smyslu, Ze ve srovnani
s femeslem representovaly novou, progresivni vyrobni formu. Byly zbaveny
zastaralych cechovnich pout. Poméhaly rozvoji vyrobnich sil pouZivajice do~
konalej§i technologie, popf. lepSich nastroji. VyuZivaly lépe pracovni sily
v pfesndji vymezené délbé prace. V manufakturich se prosadily nejpronika-
véji kapitalistické vyrobni vztahy. Manufaktury byly centrem pii formovéni
novych spoledenskych tfid, burzoasie a délnictva. Jak bude ukazéno v piislus-
nych kapitolach, dosihly manufaktury ve vlnaistvi prib&hem 2. poloviny
18. stoleti jiZ pozoruhodné hospodarské dulezitosti.

Ani femeslna vyroba nezistala beze zmén. JiZ jsme se zminili, Ze stat podpo-
roval manufakturni podnikani a zasahoval také do Femesiné vyroby. Stat ovliv-
fioval femeslnou a manufakturni vyrobu neobyéejné intensivné od poloviny 18.
stoleti. Cinnost statnich organ@ v oblasti Femeslného vlnatstvi byla stejné aktiv-
ni jako v jinych odvétvich. Vychéazely rizné patenty a nafizeni, byly &inény
pokusy s vyrobou lepsich druhii tkanin, stAtni orginy financdvaly pobyt
cizich odbornikti apod. Viechno mé&lo jeden cil: vyroba se méla rozdifit a
zlepsit. V daldim st v§imneme asporii n&kolika statnich zasahti do femeslné vinai-
ské vyroby; podrobné se stitni hospodéfskou politikou zabyvat nemuzZeme.
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Od poloviny 18. stoleti neexistoval v moravském soukenictvi zddny kvali-
tativni poradek, jimZ by se sjednocovala vyroba v celé zemi. Ve Slezsku byla
v tom smyslu situace piiznivé}§i, nebot od roku 1718 byl v platnosti souke-
nicky fad, jimZ se stanovily spoleéné smérnice pro cechovni vyrobu.l Na
Moravé, kde soukenictvi bylo mnohem diileZitéj$i nez ve Slezsku, cechovni
mistii se Fidili svymi pofadky. Mezi cechovnimi artikuly byly viak znaéné
rozdily, takZe u stejného zbozi, pochazejiciho z riznych mist, byla na prvni
pohled ziejm4 nejednotnost pokud 3o o kvalitu, nemluvé ani o cenach. Pii
prodeji, zejména v zahraniéi, bylo vSak potfebi uréité ustdlenosti. Kromé
toho zhotovovali moravsti soukenici, aZ na vyjimky, jen hrubdi druhy suken,
coZ statni orgdny povaZovaly za velikou chybu. Proto jednim z prvnich pro-
nikavéjsich za¢ahit do zdejsiho vlnafstvi bylo vydani patentu v roce
1755, jimZ se uréovaly obecné plainé smérnice pro pfipravu viny a pre-
deni prize. Obdobné jako dalii patenty, vySlé v téchto letech v zemich ra-
kouské monarchie, uréoval i patent z r. 1755 vyrobni postupy, jimiZ byl po-
vinen fidit se kazdy, kdo pracoval pfi piipravé viny a jejim predeni, Ukolem
patentu bylo zajistit soukenikim, cajkaftm a viabec viem, kdo# zpracovavali
vinénou pfizi, nejlepsi polotovar, aby jejich vyrobky byly vysoce kvalitni.2
Slezska representace a komora obnovila v roce 1762 stary soukenicky poradek
z roku 1718, doplnény nékolika dodatky.?

Pro rozvoj femeslné vinafské vyroby méla obzvlasini dileZitost statni poli-
tika v 60. letech 18. stoleti. Soukenictvi a cajkafstvi ztstavalo povyice mésl-
skou vyrobou se stile silnymi cechovnimi organisacemi, jez byly tézce pieko-
natelnou brzdou dal$imu rozmachu vinafstvi. Zejména nepfiznivé pusobil
numerus klausus v poétu cechovniho ¢&lenstva a pfisné omezovani objemu
vyroby. V Cechach, na Moravé a ve Slezsku dovolovaly artikule ve vét§iné
cechdl, aby kazdy mistr pracoval pouze na jediném stavu. Avsak ani tyto stavy
nebyvaly plné vyuZity, protoZe soukenik smél zpravidla zhotovit daleko méné
zbozi, nez jak mu dovolovaly jeho mo#znosti. Merkantilisté jiz pfed desetiletimi
poznali, jakym nebezpeéim jsou cechovni organisace pro jejich plany na roz-
mach vyroby. Pokusy odstranit cechy v 17. stoleti viak skonéily nezdarem,
ve stadiu dobrozdani.4 Stat pFistoupil k radikalngjsim krokim p#i odstrafio-
vani nékterych cechovnich prezitkt, zvlasté skodlivych, znaéné pozdé. V pra-
b&hu 1. poloviny 18. stoleti napf. si osoboval pravo kontroly nad jihlavskym
soukenictvim, aviak nezbavil je cechovnich pout. Naopak v mnoha smérech
je jesté upevnil. Ani femeslnické patenty z roku 1732 a 1739 nedokézaly od-

1 D'Elvert, c. d., str. 48.

2 SAB, tribunal — normalie. — Woll-Spinnordoung fiir das Markgrafthum Maihren
z 4. dervence 1755.

3D'Elvert, c. d., sir. 48.

4 SAB, Gub. C 83.
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stranit, pokud §lo o vlnakstvi, hlavni brzdici vliv cechovnich organisaci.
Dlouholeté vilky ve 40. letech, ani valka sedmiletd pak nepfispély k vytvo-
feni podminek, jez by si vynutily odstranéni cechovnich omezeni, pokud se
tykala volného rislu produkce. Teprve po skondeni valedného zdpasu pii-
stoupil stit k pronikavym vpravam. Patentem z roku 1765 se po-
volovalo soukenikim v Cechach, na Moravé a ve Slezsku pracovat na
libovolném poétu stavi. Mistéi sméli zaméstnavat tolik to-
vary$td, kolik si vyZadovaly potfeby jejich femesla$
Také ptijimani novych mistrtt bylo usnadnéno. Dosud
musel. uchazeé o mistrovstvi ekat tfebas nékolik let, platil vysoké poplatky
za piijeti, podpldcel cechovni predstavensivo a prekonival mnohé jiné pre-
kazky, nez byl pkjat za élena cechu. Stitni uFady jiZz pfed rokem 1765 zasa-
hovaly v jednotlivych, zvla§té kiiklavych ptipadech, jestliZe néktery cech ne-
ptijimal nové mistry. Lze uvést aspoii jeden piipad. Cech trypait v Sumperku
omezoval viemi zplsoby pfiliv élenstva. Do udeni pribiral pouze syny ce-
chovnich mistri. Tovary$i ani po mnohaletém usili nedosahli mistrovstvi.
Protoze Sumpersti trypafi v 50.—60. letech prechazeli na vyrobu bavlnéného
trypu a plySu, coZ bylo zboZi, jeZz se nikde jinde nezhotovovalo, byla praxe
tamniho cechu v ptikrém protikladu k plantm statnich organd, chtéjicich co
nejrychleji rozsitit vyrobu téchto tkanin. P#i kazdé Zadosti o udéleni mistrov-
stvi musely zasahovat moravské komeréni Gfady, a proto byl v roce 1764
vydan patent, jimZ se odstrafiovala libovile Sumperského cechu. Viichni ucha-
zeéi o udeni museli byt piijati, jinak hrozila cechu velikd pokuta. Pro udé-
leni mistrovstvi méli pfednostni pravoe pracovnici z mistni manufaktury, jestli-
Ze v ni byli del$i &as zaméstnani. Také tovarysi, ktefi pracovali aspoii 2 roky
pii vyrobé plySu, mohli se stidt Sumperskymi mistry. Pfitom nemuseli ani
zaméstnanci Sumperské manufaktury, ani tovarysi predkladat mistrovské
kusy.”

Pro rdst femeslného vinatstvi byla pobidkou také dalsi uvolnéni vyroby.
V diivéjsich desetiletich se stale zachovéavalo presné rozdéleni téch druhi
tkanin, jeZ sméli zpracovavat platenici, soukenici a cajkafi. V pribéhu 2. polo-
viny 18. stoleti se v zdsadé smazaly hranice mezi témito skupinami vyrobci.
Platenici ziskali pravo zhotovovat nejen polovinéné, ale také mnohé vinéné
tkaniny. Mohli tkat i bavlnénou pfizi. Soukenici se uZz nemuseli omezovat jen
na vyrobu suken, ale pokud nalezli odbératele a méli-li vyrobni zkuSenosti,
mohli zpracovavat také ostatni druhy vinénych tkanin, pavodné priicené caj-

5 W. G. Kop etz Allgemeine oesterreichische Gewerbsgesetzkunde, 1. sv., str. 16. Také
MAB, knihovna Mitrovského, ruk: & 1430,

6 SAB, tribunal — normalie, & 1902, Videii 20. ¢ervence 1765. Také HkA, fasc. 98/1.

7 Tamtéz, sbirka patentii a cirkuldét; patent ma datum Brno 21. kvéina 1764.
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kaidm.8 V roce 1775 byly vydany spoleéné cechovni artikule pro moravské
soukeniky a cajkaie a také pro jejich tovarySe. Znovu se potvrzovala usta-
noveni z patentu z roku 1765, hlavné pokud §lo o piijimani uéit a mistri.
Taxa za mistrovstvi byla stanovena na 20 zl, pro méstského uchazede a 10 zl.
pro uchazeée z venkova. Cech nesmél zadat jiné poplatky.? »

V pritbéhu 2. poloviny 18. stoléti se zlepsily také odbytové podminky pii
prodeji vinénych tkanin. Upravami celnich hranic mezi zemémi rakouské mo-
narchie a jejich praktickym odstranénim se zlepfila vyvozni situace jak pii
prodeji Inénych tkanin, tak také se ulehél dovoz surovin. V téchto desetiletich
skonéilo prakticky formovani vnitiniho trhu v rakouské monarchii. Vydat-
nymi odbytisti, zvlasté pro moravské a slezské vlnarstv1 stala se nové ziskana
Gzemi v Polsku, hlavné Hali& Také zahraniéni vyvoz dosahl ve 2. poloviné
18. stoleti podstatnych uspéchii, ze]mena na Balkiné a na vychodé&. Viechny
uvedené skutednosti mély vliv na rist vyroby vinénych tkanin nejen v ma-
nufakturéich, ale také v femeslnych dilnach.

Pramenny material, ukazujici situaci v moravskoslezském vlnafstvi, byl
ne uplny a v mnoha smérech ne zéela vérchodny, potvrzuje plné nadi tezi
o kvantitativnim rozmachu vlnaistvi v pribéhu 2. poloviny 18. stoleti.

Pro moravské vlnatstvi jsou zachovany celozemské statistiky teprve z konce
60. let. Je tedy mezi prvni statistikou o moravské vyrobé suken z roku 1728
a druhoun obdobi vice nez 40 let. Pro iato &tyii desetileti mame jen tdaje o vy-
robé v nékterych krajich. Po&itkem 50. let vypracoval manufakturni ufad
piehled o vinakstvi v kraji jihlavském, znojemském a hradi§tském.10 Také
k roku 1757 se dochovaly zpravy o vinaistvi z nékolika krajt, zase viak jen
pro ¢ast Moravy.ll Teprve z roku 1769 mame k disposici piehled o tomto
vyrobnim 6dvétvi z celé zemé&. V dalich letech jsou celozemské vykazy, ma-
nufakturni tabulky, éast&jsi.

Viimnéme si nyni udajii o moravském vlnaistvi v letech 1769—1780.

VYROBA SUKEN®

rok manufaktur mistrit tovarysi ucnii pomocnikil stavii
1769 1 2461 447 168 — 2105
1775 1 2568 674 293 553 2251
1780 2 2696 915 535 247 2571

BPiibram, c. d., str. 362n.

9 HkA, fasc. 98/1, pofddek pro mistry mé datum 1. kvétna 1775, pro tovaryje
19. &ervna 1775. ’

10 SAB, Kom. kons. 1759-19; SAB, Gub. C-12-10/4.

1 Tamiéz, Kom. kons. 1757-T8n.

12 HkA, fasc. 54, manufakturni tabulky za rok 1769, 1775 a 1780.
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Ve srovnani se statistickymi vykazy z roku 1728, kdy bylo na Mpravé
okolo 2600 soukemckych mistrii, dochazime k nasledujicim zayérim: Souke-
nictvi mezi lety 1728—1769 nevzrostlo. Naopak podet soukemckych mistra
mirné poklesl Mezi lety 1769 1780 se vsak projevil znovu pozvolny rist co
do podtu mistrii a stavi., Pocet stavii se zvysil pronikavéji, 0oz byla patrné
zpusobeno patentem z roku 1765, Jnmz se soukenikiim povolovalo, aby pra-
covali na libovolném poétu stavii. BohuZel nemiiZzeme srovnavat soukenickou
produkei a jeji zmény mezi lety 1728—1780. Siatistiky z let 1769— 1780 ob-
jem vyroby bud neuvadgji vibec, nebo je objem vyroby propoéitin na pe-
néZni hodnotu, tak?e se ned4 srovnavat s udaji z roku 1728, které jsou vy-
jadreny v kusech suken, vyrobenych v tomto roce.13

Manufakturni vyroba suken ve srovnani s femeslnou vyrobou byla v letech
1769—1780 jesté nepatrna. V roce 1780 byly na Moravé pouze 2 manufak-
tury. Jejich majiteli byli Koffiller a Mundi aob& byly’ v Brn&. Poéet stavi
v nich nebyl vy$si nez 70. Viechny ostatni stavy byly v dilnich soukeniki,
af u pracovali jake samostatni Zivnostnici, nebo tkali pro hakladniky. Tehdy,
v roce 1780, bylo manufakturni soukenictvi jeité nepatrné, a teprve v pfistich
dvou desetiletich se mnohokréte zvétsilo.

Statistické udaje z let 17694780 rozli¥uji ‘soukenictvi, cajkaistvi a také
vyrobu trypu a ply$u. I kdyz bylo cajkaistvi do poloviny 18. stoleli teprve
v poéatcich, za nékolik malo let ziskalo pozoruhodny vyznam, jak ukazuje
nasledujici tabulka.

VYROBA VLNENYCH CAJKUH

rok manufaktur mistrii tovarysi uérnii pomocnikt stavu
1769 5 213 119 14 ? 352
1775 3 268 170 28 335 468
1780 3 236 134 42 96 380

Podil manufakturni vyroby na moravském cajkafstvi byl mnohem vyssi, nez
tomu bylo v soukenictvi. Mezi cajkafskymi manufakturami byla nejdalezi-

13 Tamtés. Podle statistiky z roku 1769 bylo na Moravé vyrobeno suken v hodnoté
1 309 663 zl. Vezmeme-li v Gvahu, e se stile jeit zhotovovala sukna hrubsi, v nejlepsim
pifpadé stfedni kvality, jejichZ cena se pohybovala okolo 20—25 zl. za kus, tu je moZno
vypodist aspoil v priméru, kolik bylo vyrobeno kusit suken. JestliZe vezmeme jako délitko
.cenu 20 zl. za kus sukma, tu v roce 1769 zhotovili moravsti soukenici 65 483 kusi. Toto
£Lislo by bylo redlné ve srovnéinf s tdajem za rok 1728, kdy é&inila celkova moravska pro-
dukce zhruba 43000 kusd. ’

14 HkA, fasc. 54, manufakturni tabulky z roku 1769, 1775 a 1780.
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18)8i uni¢ovska, v niZ bylo roku 1780 vice nez 100 stavii. Mnozi cajkafi sice
pracovali ve svych dilnéch, ale byli zaméstnanci manufaktur. Tvofili jejich
rozptylenou éast. Napt. cajkafi v Rousinové pracovali pro podnikatele Po-
litzera ve svych domech.

K pracovnikim ve vlnaistvi je tieba pfipocist také trypafe ze Sumperka,
a¢ by je bylo moZno zahrnout stejné dobfe mezi pliteniky nebo pracovniky
v bavlnatstvi. Zpracovavali totiz viechny tfi druhy piize: vlnénou, Inénou
a bavinénou. Témét viichni élenové Sumperského cechu trypait pracovali
v 1. 1769—1780 pro Sumperské obchodniky a mnozi byli zaméstnini v mistnj
manufaktufe.

VYROBA PLYSU A TRYPUS®

rok nustri tovary$it uénid pomocniki  stavi

1769 celkem zaméstnanych osob 191 227
1775 192 39 23 82 247
1780 171 3 29 62 231

Mezi femeslniky, pracujicimi s vlnou, lze uvadét také punéochare. Na Moravé
jich bylo také né&kolik set, jak ukazuje tabulka.

VYROBA PUNCOCH?

rok mistri tovary$i uéii pomocniki  stavi

1775 655 122 45 25 ?
1780 746 164 76 51 92

Diive neZ ptistoupime k sledovani moravského vinafstvi v poslednich dvou
desetiletich 18. stoleti, obratime pozornost k vlnafstvi slezskému. Vyse bylo
konstatovano, e vyroba suken v Rakouském Slezsku prochazela obdobim
stagnace; kterd byla zplisobena vainym naruSenim dfivéjSich spojeni s ob-
lastmi v Pruském Slezsku, a to jak p¥i dovozu viny, tak v odbytu hotového
zboZi. Situace se pozvolna lepsila teprve po sedmileté valce, Uherskd a polska
vlna nahradila vinu slezskou a také odbyt suken v Uhrach, Hali& a ostatnich
zemlch rakouské monarchie byl trvalejsiho razu. Stabilisace se projevila také
\{,pozvolnem ristu soukenické vyroby, jak dokliddaji tehdejsi statistiky.

15 Tamtés.
16 Tamtéz.
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VYROBA SUKENY

rok mistri tovary$i uérii pomocniki -stavii
1759 692 ? ? ? ?
1761 642 ? ? ? ?
1763 663 ? ? ? ?
1775 778 157 50 176 507
1780 841 194 72 192 43118

Koncem 60. let prekonalo jiz slezské soukenictvi mnohaletou krizi a po-
malu se zvé&tovalo. Na rozdil od Moravy nebyla zde Zidna soukenick4 manu-
faktura. Soukenici viak pracovali éasto pro obchodniky a jiné podnikatele,
takZe jen éast z nich provozovala samostatnou Zivnost. Ve slezskych manu-
fakturnich tabulkdch z let 1759—1763 jsou uvéddéna také &isla o mmnozstvi
vyrobenych suken. Tyto ddaje jsou znadéné problematické. Piece viak jsou
cennym dokladem pro posouzeni vyvojovych tendenci slezského soukenictvi.l®
V roce 1759 zhotovili soukenici v Rakouském Slezsku 7333 kust rozliénych
suken. Hodnota tohoto zboZi se odhadovala &astkou 201 058 z1.20 V roce 1763
se soukenickd produkce o néco zmensila. Podle manufakturnich tabulek se
pohybovala okolo 7109 kusi.2! Pokles 1ze vysvétlit valegnymi obtiZemi. V dal-
sich letech (od roku 1770) jsou viak udaje o objemu soukenické vyroby
naprosto nepiesné. NapF. z nejvétsiho soukenického stfediska — z Bilska —
se'stereotypné po 6 let udavala roéni vyroba 1 kusem sukna roéné, Také hla-
$eni o roéni produkei soukenickych cechl z jinych mést naprosto neodpovi-
dala skuteénosti. Proto &sla z manufakturnich tabulek o objemu produkce:
slezského soukenictvi po roce 1763 jsou zcela neuziteéné pro posouzeni situace
v tomto odvétvi.22 V manufakturnich tabulkach z let 1775—1780 se neobje-
vuji éisla o roéni vyrobé.

17 Tamtéz, fasc. 55, manufakturni tabulky z roku 1759, 1761, 1763, 1775 a 1780. V ma-
nufakturnich labulkéch z 1. 1759—1775 jsou uvadéni pouze soukeniéti mistfi. Teprve od
roku 1775 také oslatni, tovarysi, uéni, pomocnici a stavy.

18 Tamté?. V manufakturnich tabulkach za rok 1780 je poéet stavii uveden velmi nizkym
dislem, coz budi podezfeni. Napf. v Bilsku podle manufakiurnich tabulek mélo byt jew
178 stavii, aé tam prokazatelnd bylo 380 mistri. Déle manufakturni tabulky neuvadéji
poéet stavii v Opavé, kde jich tehdy bylo aspoii 50. Cislo stavii v manufekturnich tabul-
kach za rok 1780 je prolo mnohem niZii, nez jich bylo ve skutéénosti. Nepfesnosti manu-
fakturnich tabulek lze si vysvétlit zna¢ény abytek stavi v roce 1780 ve srovnani s ro-
kem 1775.

19 O vérohodnosti manufakturnich tabulek srovn. maj élanek, K textilni vyrobé. na
Moravé a ve Slezsku ve druhé poloviné 18. stoleti, CMM, roé. 75, 1956.

20 HkA, fase. 55, manufakturni tabulky pro Slezsko za rok 1759.

2t TamiéZ, manufakturni ltabulky pro Slezsko za rok 1763.

22 Tamtéz, manufakturni tabutky pro Slezsko z 1. 1763—1770.
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Jednim z prostfedkil, jeZ mély zachranit slezské textilni femeslo, vlnarstvi
a platenictvi, postiZené ztratou vétiiny slezského tizemi, byl .pfechod na vyrobu
nékterych jinych vinénych a polovinénych tkanin, zejména riznych druht
harasi a lacinych cajki. Toto zboZi nachazelo znamenity odbyt v Uhrach,
Sedmihradsku a Polsku. Vyroba téchto tkanin se skuteéné ujala. Zvlasté v pla-
tenickych oblastech v okoli Javorniku, Vidnavy a Jeseniku se tkalci vénovali
vyrobé toho zboZi, po némz byla poptavka. V roce 1775 bylo v Rakouském
Slezsku zaméstnno- pfi vyrebé harasu a:cajku }iz 145 mistri, 98 tovarysa,
19 uéni, 103 pomocnikd a-v &nnostibylo 264 stavi.?? Kromé nich dalsi platenici
das- od- éasu tkali rovndZz polovlnéné harasy. Jestlize ve slezském soukenictvi
nebyla do roku 1780 :manufaktura, ve vyrobé harasi a cajkd jich bylo né-
kolik. Néktefi: cajkati a tkalci byli zaméstnani v manufakturnich dilnach v Ja-
vorniku, Vidnavé a Jeseniku; jini pracovali: pro manufaktury dema. Podil ma-
nufakturni vyroby na slezském cajkaistvi byl ebdivuhodmny, nebot femeslnici,
cajkaid, popt. 'tkalci, pracujici samostatné, byli- ve zdreujici mensiné:

‘Posledni dvé desetileti 18. stoleti -prinesla moravskoslezskému vinafstvi
nevidany rozmach.-Vznikly nové ‘manufaktury. Poéet femeslnikd v tomito od-
vétvi se rychle zvy$oval. Také sortiment vyrdbéného zbozi byl bohatsi nez
kdykeliv v minulosti, jsa dopliiovan podle prani zdkazniki ze zemi rakouské
monarchie i ze zahraniéi. O rychlém rozmachu vlnatstvi pfinaseji doklady
manufakturni tabulky, byt nejsou Gplné ani pro toto obdobi.

VLNARSKA VYROBA NA MORAVE A VE SLEZSKU V ROCE 1783%

Soukenictvi
manufaktur mistrii tovarysi ucni pomocniki slava

2 3850 1130 711 551 3470

Cajkafstvi

2 285 107 50 60 558

Vyroba ply3u a trypu
? 128 38 20 17 190

Tehdy jiZ byly znaéné smaziny vyrazné rozdily mezi soukeniky a cajkafi
a také mezi cajkafi a plateniky. Mnozi soukenici radé)i zhotovovali oby-

B TamtéZ, manufakturni tabulky pro Slezsko za rok 1775.
% SAB, Gub. C-12-10/10, manufakturni tabulky za rok 1783.
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¢ejné cajky, protoze byly lacingjsi a snadnéji se prodavaly. Platenici také
prechizeli na vyrobu polovinénych a dokonce vinénych tkanin, zejména
tam, kde si toto zboZi objednivali manufakturni podnikatelé nebo. obchodnici.
Presto se pokusime je§té 1 pro pocatek 90. let 18. stoleti rozlisovat souke-
nictvi a cajkafstvi. BohuZel poéet platenikd, pracujicich ve vyrob& vin&nych
a polovinénych tkanin, neda se ani pfiblizné zjistit.

REMESLNE SOUKENICTVI
NA MORAVE A VE SLEZSKU V ROCE 17915

mistriz: 5197 stavti: 4515

Ve srévnani s rokem 1783 je zfejmy napadny piirastek, ktery vynikne jesté
vice, uvédomime-li si, Ze &isla vyjadiuji v roce 1783 podet zamé&stnanych osob
a stavli v manufakturich i v femeslném soukenictvi. V roce 1791 viak vedle
5197 soukenickych mistri se 4515 stavy bylo v soukenickych manufakturach
dalsich 230 stavi, na nichZ pracovalo okolo 300 lidi, mistri a tovarysa.26

Pro moravskoslezské soukenictvi mezi lety 1783—1791 ie napadny nejen
rychly vzestup zaméstnanych osob a stavii. Pozoruhodnéjsi je jiz jeho znaéné
silnd manufakturni slozka. Stavy v soukenickych manufakturach tvofily jiz
59/, viech existujicich stavii. Byly to vesmés stavy v manufakturach soustfe-
dénych. Kromé nich na mnoha stavech pracovali soukeniéti mistti pro roz-
ptylené manufaktury, takZe tim se procento manufakiurni vyroby znaéné
zvySuje. Hospodarsky vyznam soukenickych manufaktur viak byl daleko pro-
nikavéjsi, nezli ukazoval jejich podil v poétu stavii a na nich pracujicich osob.

Cajkara-Femeslnikd bylo v roce 1791 na Moravé a ve Slezsku celkem 103.
Méli 142 stavii. Kromé nich zhotovovali polovlnéné a vinéné tkaniny mnozi
platenici. V cajkafskych manufakturach bylp v téZe dobé& jiz okolo 450
stavi.?” Manufakturni vyroba v cajkafstvi tehdy znovu vzrostla. Poget stavi
v dilnach cajkaft nedosahoval jiz ani jedné tfetiny stavi v manufakturich,
Pritom je§té vétsi éast cajkafskych mistri pracovala v rezii manufaktur.

Pti vyrobé trypu a plyS$u bylo v roce 1791 zaméstnano 96 Femeslnych
mistri se 120 stavy. Téméf viichni pracovali pro $umperskou Klapprothovu
manufakturu, v jejichz dilnich bylo tehdy okolo 50 stavi.?8

Podet zaméstnanych osob a stavi se rok od roku zvySoval. V poslednim
desetileti dosahl rozmach moravského vlnarstvi vrcholu. V roce 1798 bylo na

% SAB, Mist. sign. 39, &. 2094, manufakturni tabulky pro Slezsko a Moravu za rok 1791.
2% Tamtéz.
27 Tamltéz,
2 Tamléz.
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Moravé a ve Slezsku okolo 4900 -soukenickych stavi v dilnach drobnych vy-
robett a daldich 600. stavli, na nich pracovali cajkati ve svych obydlich.?
V manufakturach vinafskych, soukenickych a -cajkafskych’ bylo jiz vice nez
1200 stavd.3® To znamend, z¢ na konci 18. stoleti byl pomér
mezi femeslnou a manufakturni vyrobou, vezmeme-li
jako srovndvaci{ méiitko stavy, zhruba 45:1. Kdybychom
viak srovnavali jiné stranky obou vyrobnich forem, zejména hospodaisky
efekt, vyznam manufaktur byl mnohem znatelnéjsi. Uz bylo nékolikrate po-
dotknuto, Ze k manufakturni vyrobé& je mutno piipoéist 1aké ty soukenické
1-cajkaiské mistry, ktefi nebyli samostatnymi femeslniky, pracujice ve svych
domovech pro rozptylené manufaktury. V pramenech se viak nedini rozdil
mezi skuteéné samostatnym femeslnikem a drobnym vyrobcem, samostainym
jen zdéanlivé. NemiZeme proto Z]lStlt ani priblizny poéet téch nebo onéch fe-
meslnikt. Jisté viak je, Ze koncem ‘stoleti byla skupma pracovnikd v rozpty-
lenych manufakturach znaéné pocetna.

Udaje o objemu vlnaiské vyroby z konce 18. stoleti jsou ste]‘ne zlomkovité
a malo vérohodné, jako z predchozi doby. Jestlize je uvadime, &Gnime tak
zejména proto, abychom zditraznili hospodaisky vyznam vinafskych manu-
faktur. Podle manufakturnich tabulek zhotovili moravsti a slezsti soukenici
a cajkafi v roce 1791 okolo 170 000 kusi suken a ostatnich vinénych a polo-
vinénych tkanin.3! Z tohoto poétu ptipadlo na produkei vinaiskych manu-
faktur asi 23 000 kust.32 V letech 1798—1800 se pohyboval primé&my objem
vlnaiské vyroby ok(;)lo 190 000—200 000 kusé ro¢né. Podil manufaktur byl
asi 35000 kust.33 NeméZeme z uvedenych &isel délat zavér, jen jimi pod-
trhujeme nadi vyde uvedenou tezi o ryc‘hl‘ém rozvoijl moravskoslezského
vlnaistvi na sklonku 18. stoleti. Hlavnim znakem moravskoslezského vinai-
stvi ve 2. polovme 18. stoleti viak byla silici manufakturni vyroba,

Vinafstvi na Moravé a ve Slézsku ztstalo i ve 2. poloving 18. stoleti sou-
sttedéno v téch méstech, v nichz mélo jiz staletou tradici. Na venkové se
vyroba vinénych tkanin vcelku neuchytila, aspoii zdaleka ne tak pronikavé
jako v platenictvi. S vyjimkou Brna nevznikla nova vlnaiska stfediska. Brno
bylo jedinym novym cenirem, a to manufakturniho vinaistvi. Rozsah VInai-
ské vyroby se viak v nékterych starych soukenickych méstech mnohokrate
zvétsil. Nejzivéjsimi vinafskymi stfedisky zistala mésta na scverovychodni
Moravé, zejména Novy Jidin, Piibor, Bl'usperk Fulnek, Hranice a Mistek.

Novy Jiéin byl po Jihlavé druhym neivétsim stfediskem femeslné sou-

» Tamté%, & 2057, manufakturni tabulky pro Moravu a Slezsko za rok 1798,

30 Tamtéz.

M Tamtéz, & 2094, manufakturni tabulky pro Moravu a Slezsko za rok 1791.

32 Tamtés.

33 Tamtéz, & 2057, manufakturni tabulky pro Moravu a Slezsko za 1. 1798—1800.
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kenické vyroby. Jiéin§ti soukenici také ve 2. poloviné 18. stoleti zpracovavalh
uherskou vInu. a-jejich tkaniny se prodavaly vétsinou v Uhrach. V roce 1768
a po druhé v roce 1772 byl Novy Jiéin postizen velkymi pozéry, jimZ padly
za obé&l-témé&f vSechny domy a dilny soukenik{i.3* Mssto. i -vinaiské Femeslo
se viak za nékolik let vzpamatovalo natolik, Ze v roce 1791 bylo v Jidiné
jiZ 473 soukenickych mistra se 473 stavy.3® Stejny poéet stavii a mistril
pfekvapuje, protoZe podle toho by mél kazdy mistr pouze jediny stav, coZ
v tehdejsi debé je nemyslitelné. Zprava z manufakturnich tabulek je bud ne-
vérohodn4, nebo, coz je pravdépodobnéjsi, bohatii mistii méli vice stavii a
néktefi chudi neméli stavy Z4dné a Zivili se’ prilezitostnymi- pracemi .nebo
pracovali u bohatsich spolumistrti jako -tovarysi. Novojiéinsti soukenici zho-
tovili v roce 1791 okolo 21 000 kusé suken a ostatnich vinénych tkanin.3
V roce 1798 bylo v Novém Jiéiné jiz 526 soukenikil. s 501 stavem a roéni
produkci pies 24 000 kusa.3? Silné cechovni -tradice v Novém Ji&ing byly
obdobné jako v Jihlavé velkou prekazkou rozvoje manufakiurni vyroby.
Fulnecky podnikatel Rockert, ktery si vybudoval na predmésti Nového Ji-
¢na vlnaiskou manufakturu, musel po dlouha léta vést s mistnim soukenic-
kym cechem spory a jen s pfispénim stitnich organtt se mu podafilo. udrzet
se. Soukenicky cech v3ak byl zmitdn vnitfnimi roZpory. Mezi ¢lenstvem
byla hluboka diferenciace. Na nékolik bohatych soukeniki pfipadaly desitky
chudast. Mezi cechovnim predstavenstvem a prostymi ¢leny byly neustalé
spory, zejména pokud $lo o hospedateni s cechovnim majetkem. Novojiéinsti
obchodnici pak méli v moci, aZ na vyjimky, viechny mistry, ktefi byli u nich
zadluzeni a museli od nich nakupovat vlhu a. prodéavat jim hotové zboii.%8
Na konci 18. stoleti bylo mezi novojiéinskymi mistry nemaélo téeh, ktefi byli
daleko vice niamezdnymi délniky, pracujicimi ve svych dilndch pro mistni
obchodniky; nez samostatnymi Zivnostniky.

Dalgim souikenickym méstem, kde se vétdina obyvatel zivila pifedenim viny
a tkanim suken, byl P¥ibor. V roce 1791 tam bylo 415 soukenikia pracu-
jicich na 291 stavech. Piiborska sukna vynikala vzhledem a kvalitou a upev-
nila si své dobré jméno na trzich v Uhrich, Rakousich a na Balkéné. V roce
1791 vyrobili pfiborsti mist#i okolo 11 000 kust suken.3® V roce 1798 zase
soukenikd piibylo. Priborsky cech mél jiz 428 ¢élend s 307 stavy. Objem vy-
roby viak zistal nezménén, a to 11 000 kusii.40 Také malé méstecko Brusperk

% D’Elvert, ¢ d., str. 78,

35 SAB, Mist. sign. 39, & 2094, manufakturni tabulky Kraje pferovského za rok 1791.
3 Tamtéz.

37 Tamtéz, ¢ 2057, manufakiurni tabulky kraje pferovského za rok 1798.

38 HkA, fasc. 98/1.

3 SAB, Mist. sign. 39, & 2094, manufakturni tabulky pferovského kraje za rok 1791.
40 Tarntéz, manufakturni tabulky prerovského kraje za rok 1798.
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bylo na konei 18. stoleti pieplnéno soukenickymi dilnami. V roce 1791 mél
bruspersky soukenicky cech 244 élent, ktefi pracovali na 225 slavech. V témz
roce zhotovili bruspersti jen 3350 kusii suken. Ve skuteénosti vyrobili jisté
vice, aviak statni ufady, konkrétné pierovsky krajsky tifad, dostal od cechu
&islo zAmérné nizsi.41 O sedm let pozdéji zhotovili bruSpersti soukenici na 229
stavech 4253 kust suken.42

V textilni vyrobé ve 2. poloviné 18. stoleti si ziskal znamenitou povést
Fulnek. Jiz dfive bylo toto misto znamo svou soukenickou vyrobou a hlavné
Zivym obchodem se sukny. Ve 2. poloviné 18. stoleti se tu vSak rozsifilo jesté
cajkafstvi. Nekolik desitek fulneckych mé§fant se Zivilo také platenictvim.
V roce 1791 mélo 175 fulneckych soukenikii okolo 180 stavii. Vyrobili na
5000 kust suken.®3 Do roku 1798 stoupla soukenicka produkce az na 8000
kusii.® Na pocatku 90. let ‘mélo toto méstetko 381 doma s 2700 obyvatel,
Zivicimi se téméf vyluéné zpracovanim viny a Inu% O nic men3i nebylo
vinafstvi v Mistku, kde v roce 1791 bylo na 280 soukenikd. Zdejsi mistii
vsak byli neobyéejné chudi. Vétsina z nich neprovozovala Zivnost, takZe v éin-
nosti bylo pouhych 100 stavii a zhotoveno bylo 2500 kusti vinénych tkanin.’8
Do roku 1798 se snizil podet ¢leni cechu na 231. Na 105 stavech zhotovili
mistedti. femeslnici 3500 kusi tkanin.4’ Pozoruhodny rozmach vinaistvi se
ve 2. poloviné 18. stoleti projevil v Hraniecich. V roce 1728 ¢ital zdejsi
soukenicky cech 52 élenii. Na konci stoleti viak Zilo ve mésté 238 soukeniki
s 215 stavy a s roéni vyrobou okolo 5000 kust suken.*® Bez vyznamu nebylo
soukenictvi ani v dalsich méstech na severovychodni Moravé. Ve Stram-
berku bylo v roce 1791 okolo 75 soukenikfi, ve Valaiském MeziFidi
56, v Lipniku éital soukenicky cech v roce 1798 vice nez 60 élend a
v Krasné témét 100 mistri.4? Na severovychodni Moravé se Zivilo vinaf-
stvim Céeiné obyvatelsivo je§té hluboko do 19. stoleti. Tovarni pramysl za-
séhl hluboko do téchto soukenickych center. V nékierych pokraéovala souke-
nicka tradice, a tato mésta zila dile ve znameni tovarniho vlnafsivi, napf.
Novy Ji¢in, v druhych s ipadkem femeslné vyroby toto pramyslové odvétvi
v prubéhu 19. stoleti zaniklo.

Dalsi vinatskou oblasti byla zapadni Morava. Zuistala ji také ve druhé polo-

4 Tamtéz, manufakturni tabulky pferovského kraje za rok 1794,

42 Tamtéz, manufakturni tabulky pFerovského kraje za rok 1798.

43 TamtéZz, manufakturni tabulky pferovského kraje za rok 1791.

4 TamtéZ, manufakturni tabulky prerovského kraje za rok 1798.

4 DElvert, c. d., sir. 78,

46 SAB, Mist. sign. 39, manufakturni tabulky pferovského kraje za rok 1791.
47 TamtéZ, manufakturni tabulky pferovského kraje za rok 1798.

48 Tamiéz.

49 Tamtéz.
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viné 18. stoleti. Prvenstvi si zachovala Jihlava jako nejvét$i soukenické
stfedisko na Moravé, aé ji vyristal nebezpeény soupef v manufakturnim
vlnatstvi brnénském. Jihlavské soukenictvi mélo siile neobyéejnou. hospodai-
skou dileZitost, a proto vénujeme jeho struénému vyvoji pondkud vice mista.
Jihlaviti soukenici méli obdobi konjunktury zpravidla tehdy, vedla-li rakouska
monarchie valku a potfebovala-li obléci armadu. Tak tomu bylo na poéitku
18, stoleti. Aviak valky o dédicivi rakouské a ani vélka sedmileta nepomohly
tiplné prekonat vleklou krizi, jiz jihlavské soukenictvi prozivalo po nékolik
desetileti, i kdyZ objednavky suken pro armadu byly &ast&isi. Podet souke-
nickych mistrii klesal jednak cilevédomé tim, Ze bylo téméf Gplné zastaveno
piijimani novych élend, jednak daldi pauperisaci soukenikii. Mnoho mistri
ziratilo Zivnosti, zadluZili se a vé&iitelé jim prodali viechen majetek. V 50.
letech klesl podet élenti soukenického cechu aZ na 365,50 avSak jen mensina
provozovala samostatnou Zivnost. Napf. v roce 1759 mélo ze 365 soukenic-
kych misiri jen 85 prostiedky, aby si opatfili vinu a ve své reZii ji zpraco-
vali. Dalgich 88 mistria bylo uplné chudych. Zivili se predenim, piilezitostné
na$li zaméstnani jako nadenici a mnozi museli hledat vychodisko v Zebroté.
Ostatnich 192 mistrd pracovalo jen diky dvértm, kieré jim poskytoval cech,
dévaje jim vlnu, kupovanou za penize z cechovni pokladny. Tito soukenici
dodavali své zbozi zase do cechovnich sklada.5t

Cech znaéné roz$ifil svou nakladnickou é&innost, zapoéatou po roce 1730,
ktera byla piivodné minéna jako pomocné akce. Pofet mistrd zakladanych
vlnou mnohokrate stoupl a v nedaleké budoucnosti doslo k svérazné reorga-
nisaci tohoto podnikéni. Nakladnikem a manufakturistou se stal soukenicky
cech jakozto instituce. Zaroven platily diivéjsi pfisné smérnice, potvrzené
znovu v roce 1746, jimiz se omezoval nejen podet misir, ale také vyroba.
Jen v nékierych vyjimeéné piiznivych letech, dosly-li bohatii objednivky,
rozéifoval soukenicky inspektior po dohodé s cechovnim piedstavenstvem
mnozstvi kust, jez sméli mist#i vyrobit. Cechovni predstavenstvo, majic v ele
inspektora, spravovalo zaleZitosti spojené s nikupem viny a prodejem suken.
Funkcionaii cechu, povéfeni touto spravou, tvofili jakési Feditelstvi, zvané
administrace. V 50.—60. letech byly tkoly administrace nemalé, pro-
toze stale vice soukenickych mistrii pracovalo v jeii rezii. Zatim viak rapidné
klesal podil obchodniki jak na obchodu s vinou, tak s hotovymi tkaninami.
Co bylo pf#iéinou dstupu jihlavského obchodnictva z diivéjsich pevnych po-
sic? Jsme toho nazoru, Ze jednou z piiéin byla statni politika, podporujici
podnikéni cechu proti obchodnikim. Svédéi o tom zejména peélivost, s niZ

% SAB, Gub. T-10g, soupis &lenti soukenického cechu za rok 1759.

51 Tamtéz, 1-105-36b. Podle zpravy jihlavského cechu bylo v 1. 1753—1759 pfijato
cetkem 61 nevych mistrd, zatimeo jen wmrtim se zmensil poéet élena o 91.
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moravsky manufakturni Gfad a pozdéji komeréni konses sledoval kazdodenni
déni v jihlavském soukenictvi. 8 pomoei stitnich ufadd ziskal jihlavsky
cech velkou vyhodu p#i ndkupech vilny v Uhrich. Byly mu udélovany bez
obti#i volné pasy na jeji dovoz, zatim co obchodnici platili na hranicich
vysoka cla. Také brnénsk4 phjéovni banka opatiovala: pro cechovni admi-
nistraci- vinu za nejpfijatelnéjsi ceny.52 Jihlavé bylo dano prave pofadat trhy
na vlnu. Tim se méle pomoci cechovnimu podnikani, protoZze administrace
ziskala pfednostni prave nakupu. Zastupeci jihlavského cechu uzavirahi smlouvy
s armadnimi sklady, coZ je novym dikazem jejich preference pfed obchod-
niky. Jest& ve 40. letech byli totiz hlavnimi dodavateli vojenskych suken
obchodnici. Podle zprav z let 1757—1761 odebiral pouze viderisky vojensky
sklad promérné 5000 kust suken roénd. S timto mnodstvim oviem nebyl
jihlavsky cech. spokojen a resolutné zadal zvySeni objednavek.?3 Z uvede-
ného vyplyva, ze stat vydatné pedporoval podnikani cechu, patrné v nadéji,
Ze touto cestou bude piekonan .ipadek jihlavské vyroby. Jihlavské obchod-
nictvo bylo v té¢ dobé oslabeno o nejvétsi obchodni dam Zebdv, jenz wupadl
a strhl s sebou nékteré své véritele. Také oslatni obchodnicl, jak se-zd4, ne-
byli, aspoit v 50.—60. letech, v nejlep3im -postaveni. Jednostranna podpora
cechovniho podnikani bezesporu zhatila jihlavskym obchodnikim mnohy je-
jich plan. Rok po roce byl obrat: téchto kdysi monopolisti v obchodé s vinou
a se suknem mensi, aZ nakonec, poditkem 70. let, jihlavsky cech.jako pod-
nikatel pievzal tplné jejich misto a ponechal obchodnikiim pouhé pabérky.
Cechovni podnikéni zajisfovalo dvéma t¥etindm élend vyrebu aspoii nevelkého
mnoZstvi suken. To se projevilo nejvyraznéji na celkovém objemu vyroby.
I kdyz poéet cechovnich &lenu klesal, vyroba v dobé, z niZ méame celkové
udaje, tj. v letech 1751—1760, nedoznala podstatnéj$iho pohybu a zistivala
zhruba na ‘stejném stupni.

SOUKENICKA VYROBA V JIHLAVE V LETECH 1751 —1760%

Rok  wvyrobeno kusti suken  Sirokych  tzkych aplné uzkych

1751 celkem 13 446
1752. -celkem 17 511
1753 7 051 980 653

52 Tamté?, sezniam pasd na dovoz viny z 1. 1753—1766. Také T-10 g, protokol ze schiizky
jihlavského soukenického inspektora se zastupei ptijéovni banky z 21. fijna 1752.

5 Tamtéz, seznant suken odvedenych vojenskému skladu ve Vidni, Jihlava 10. bfezna

1767.
5 Tamtés, [-105-36 b.
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Rok vyrobeno kusit suken Sirokych  uzkych dplné dzkych

1754 17191 1874 1135
1755 16 648 2286 968
1756 17653 1657 1003
1757 16 812 1920 1064
1758 17745 1071 1103
1759 17574 1936 912
1760 17 498 1847 803

Predstavenstvo jihlavského cechu. a pfedeviim soukenicky inspektor do-
sahli neomezené moci nad soukeniky, ovlidajice jak piidély viny, tak ob-
chod se suknem. Dopoustéli se. mnoha nepfristojnosti, a vyuzivajice svého po-
staveni, obohacovali se na tkor soukenikii i cechovni pokladny. Inspektor
a cechovni stardi Zadali dary od uchazeti o mistrovstvi. Chtéhi-li rodiée dat
svého syna na udeni, museli rovnéZ podplécet inspektora a prisezné. Funkeio-
nafi povéfeni prejimanim suken od mistrd bud pfehlizeli kvalitativni chyby
ve zbozi svych pratel a znamych, nebo zase trestali sebemen3i nedostatky
na vyrobeich jinych mistri vysokymi pokutami, a to jediné z osobnich
divodi. Casto odmitli zamérné sukno prevzit, vymlouvajicé se na $patnou
kvalitu. Inspektor spolu s odpovédnymi funkcionafi. administrace provadél
nekalé obchody. Napt. nakoupili v Uhrach vinu a fal$ujice kupni smlouvy
pozadovali z cechovni pokladny mnohem vy$ii ceny, takZe mistii doplaceli
na ziskuchtivost svych pfedstavenych, platice za vinu mnohem vice, neZ za ni
bylo vydano. Zlotady se rozmohly zvla§té po roce 1765. Inspektor zneuzival
soukenicky patent a jestliZe si chtél mistr postavit dal§i stav a najmout tova-
rySe, musel bezpodmineéné dat inspektorovi tuplatek, jinak mu nepovolil
dilnu rozdifit, StiZnost{ ma prohfeitky inspektora a na piedstavenstvo bylo
éim dal vice a statnim organim nezbylo nic jiného, nez poslat do Jihlavy,
jak jiz nékolikrate predtim, komisi, aby preietiila poméry a zjednala napravu.
Soukenicky inspektor byl zbaven ufadu a nahrazen jinym. Komise zjistila
tolik pripadt obohacovani, uplatkii apod., Ze dala uvéznit také nékolik
élent cechovniho predstavenstva® V roce 1770 dlela v Jihlavé druba ko-
mise, kterd po nékolik mésici podrobn& prozkoumavala poméry ve zdej§im
soukenictvi a podavala navrhy na odstranéni zloradG. Ukazalo se, Ze ce-
chovni pofddek z roku 1725 byl jiz v novych podminkdch neiéinnym, zv1asté
kdyz vstoupil v platnost jiZ zminény cisafsky patent z roku 1765. Poéet
soukenikd po roce 1765 ku podivu nestoupl, ale dale se zmensoval, zato viak
bohatsi mistfi si pofizovali do svych dilen dalsi stavy, takze podet stavii

5% Tamtéz, 1-105-1 a. HkA, [asc. 98/3-6.
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v Jihlavé mél vzestupnou tendenci.? Kazdy z mistri mél pravo zhotovovat
libovolné mno#stvi zboZi. Cechovni administrace, vedena inspeklorem a ce-
chovnimi funkcionafi, nestaéila na vedeni rozsahlé agendy, jez byla spojena
s obchodem s vlnou a suknem. Vedeni administrace se k tomu je§té zdiskre-
ditovalo zpronevérami. Komise usoudila, Ze bude t¥eba postavit v gelo
cechovniho podnikanf zku$enéj§i osoby a provést dikladnou reorganisaci admi-
nistrace. Na jeji ndvrh se po&atkem 70. let ustavila tzv. Tuchhandlungs-
konfraternitidt. Cleny byli viichni soukeniéti mistéi. Na rozdil od dfi-
véjsich dvou spoleénosti z konce 16. a poéatku 18. stoleti nebyli pfijimani za
éleny ani obchodnici, ani jini nadjemci. Zakladni kapital tvofil pouze majetek
soukenického cechu. Soukenidti mistii nemuseli skladat podily. Vyroba byla
uspofadana nasledovné: Mistii si opatfovali vlnu ze spoleéného skladn
bud koupi za hotové, nebo chudsi ji dostavali ve formé obdobné naklad-
nictvi. Vlnu zpracovali a pfi odevzdini sukna jim cena za ni byla odpo-
¢itana ze mzdy. Spriva spolednosti odebirala a platila vSechno zboZi, jez
vyhovovalo pfedpistim po strance kvalitativni. Vedenim spoleénosti & bra-
trstva (vyrobniho druzstva) byli povéfeni nikoliv cechovni funkcionari, ale
placené odborné sily, Gdetni, faktofi, pisati apod. Cechovni funkcionafi vy-
konévali pouze kvalitativni prohlidky suken. Uloha a vyznam soukenického
inspektora taktéZ poklesla. Stal se. pouhym styénym urednikem mezi stat-
nimi Gfady a spoleénosti, pop¥. cechem.

Reorganisaci jihlavského soukenictvi a vznikem spoleénosti se dokondéil
dlouholety proces. Clenové cechu jiZz nevystupovali jako samostatni femesl-
nici. Pracovali spoleéné v cechovnim kolektivu. Tvorili v pravém
slova smyslu vyrobni druZstvo. Spoletnost representovala i na-
venek jihlavské soukenictvi jako pravnickd osoba. Vytizovala veskeré zile-
zitosti spojené s ndkupem viny a s prodejem suken. Majetek cechu ji byl
plné k disposici. Zisky spoleénosti se nerozdélovaly mezi &leny, ale uzivalo
se Jich k investicim, k opravam cechovnich dilen jako barviren, valch apod.
Druzstevni forma vyroby pfinesla neéekané tspéchy. Drivéjsi narky na ce-
chovni funkcionife ustaly. Zaméstnanci spoleénosti byli pod kontrolou vieho
élenstva a pracovali také pod dozorem statnich uradd, takZze museli odpovidat
za své hospodafeni. Zlepsila se kvalita suken, protoZze mistii, chtéjice, aby
jim viechno jejich zbozi bylo odebrino a zaplaceno, odvadéli peélivéji
zhotovené zboi.5

Posledni étvrtina stoleti prinesla je$té jednou rozkvét jihlavskému souke-

58 Tamtéz V roce 1770 bylo v Jihlavé jen 280 soukenikii, ale méli okolo 470 stavii

57 TamtéZ, 105-33 a, b, ¢, d. V t&chto fasciklech je mnoZstvi zpriv a vykazii o &nnost
druzstva. Vedoucimi zaméstnanci byli aktua¥, déetni, adjunkt, faktofi a pro prohlidky suken
funkcionéfi cechu.
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nictvi. Cilému vedeni se podafilo ziskat nové odbératele jak v zemich ra-
kouské monarchie, tak v zahraniéi, zejména v Némecku, ve Svycarsku, na
Balkané a v Italii. Jihlavské soukenické druZstvo prodavalo kazdoroéné mnoho
tisic kusi suken vojenskym skladim ve Vidni, v Brné i jinde. Napf. podle
smlouvy z 31. prosince 1779 zavéazala se sprava jihlavské spoleénosti odvést
do vojenského skladu ve Stokravé {Stockerau) béhem ptistiho roku 11 000
kusi vojenskych suken.’® Za rok 1779 bylo dodino do téhoz skladu 15000
kust suken. Za léta 1778—1781 ¢&inily objednavky do Stokravy 51 340 kusi.
Viechny zésilky vyfizovala jihlavska drustevni sprava.5® DruZstevni pod-
nikéni konéilo znaénymi aktivy. V roce 1782 byl ocenén majetek jihlavského
cechu véetné zisob viny, suken apod. &stkou 110637 zl. Za necelé deseti-
letf se rozmnozil cechovni majetek o nékolik desitek tisic zlatych.60

Podet pracujicich soukenickyech mistra zase stoupal, coz bylo vyrazem
piiznivéj§ich pomérd. V roce 1781 bylo zaméstnino celkem 336 soukeniku
a jen asi 20 dal$ich nepracovalo, nemaiice zatizené dilny. Podet nepracuji-
cich soukeniki se proti stavu pied tfemi desetiletimi mnohokrate zmensil.6!
V roce 1789 pracovalo v jiblavském druzstvu 394 mistrdi s 292 tovarysi
a 215 uéni. Mé&l celkem 414 stavii. Ve mésté a v okoli pfedlo pro né 5726
pradlaka.b2 O dvé léta pozdéji, v roce 1791, zhotovili jihlaviti soukenici na
410 stavech 46 708 kusii suken a jinych vinénych tkanin.53 V roce 1799 vy-
stoupil podet soukenikii na 458 se 478 stavy a roéni vyroba se odhadovala
na 51575 kust.64

V dalgim pilstoleti, tj. v 1. poloving 19. stoleti, jiblavské soukenictvi byle
nuceno souperit nejdfive s manufakturni, pak s tovarni velkovyrobou. Zatim
co brnénské manufaktury se rychle vyvijely v tovarny, jihlavské soukenictvi
si zachovavalo mnoho komnservatismu a nepfebiralo moderni vyrobni formy,
takZe se nutné dostalo do vainé a tentokrite jiz trvalé krize, z niZ se )iz
nevzpamatovalo.

Na zipadni Moravé se zvétSila vyroba vinénych tkanin zeyména
v Ttesti, kde v roce 1791 bylo 170 soukeniki se 110 stavy a s roéni pro-
dukei 3400 kust suken$5 V T¥ebiéi bylo v témz roce 130 soukeniki se
105 stavy a s vyrobou vice nez 3200 kust.% Znaény pocet soukenikd byl

5 Tamtés, 1-105-29.

5 Tamté#, piipis jihlavského soukenického cechu krajskému tiadu z 21. tnora 1782.

60 Tamtéz, 1-105-32, bilance jihlavského cechu za rok 1782.

61 Tamtéz, 1-105-36 b, Jihlava 9. tinora 1781.

62 SAB, Mist. sign. 39, & 2048, manufakturni tabulky jihlavského kraje za rok 1789.

8 Tamtéz, & 2094, manufakiurni tabulky jihlavského kraje za rok 1791.

8 Tamtéz, & 2057, manufakturni tabulky jihlavského kraje za rok 1799,

8 Tamtéz, & 2094, manufakturni tabulky jihlavského kraje za rok 1791.

6 Tamtéz.



také v Brinici. V roce 1798 ¢ital taméjsi cech 83 éleny. V Bystiici
nad Pern§t bylo koncem 18, stoleti 38 soukenikd s 15 tovarysi, 31 uéni,
16 pomocniky a 85 stavy. O rok pozdéji zhotovili bystiiéti .mistii okolo
3200 kusti suken.$?

Na vychodni Moravé zistala sukna ve 2. poloviné 18. stoleti co do sorti-
mentu stejnd jako v pfedchozich stoletich. Soukenici zhotovovali hruba va-
lagska sukna. Na nékterych panstvich se v$ak vyroba téchto suken uchytila
1 v dalSich. vesnicich. Mnoho .desitek venkovskych soukenikti-zemédéled - si
privydélavalo po skondeni polnich praci tkanim hrubych vinénych tkanin.
V ‘méstecku Valasskych Kloboukéach a v okelnich vesnicich bylo
v roce 1798 okolo 422 takovych femeslnikii. Ve Vsetiné a okoli bylo
vedle 68 soukenickych mistrt, ktefi pracovali po cely rok, dalsich 201 sezon-
nich vyrobci. VSichni se vénovali, vyhradné -zpracovavani halenovych su-
ken.®® Halinafi (nazyvali se tak nékdy soukenici, vénujici se vyhradné vy-
robé téchto druha suken) byli také na vesnicich na panstvi Ostroht?
V nevelkém vychodomoravském mésté Vizovicich byl takika viichni oby-
vatelé soukeniky. V roce 1798 jich tam bylo 233 s 36 tovarysi. Také Goti-
waldov byl pa. konci 18. stoleti dilezitym soukenickym stFediskem se
svymi 110 mistry. V Malenovicich pracovali tehdy soukeniéii. mistii
na 63 stavech.”®

Severni Morava byla doménou platenictvi, aviak ve dvou méstech, Svi-
taviach a Moravské TFebové, se vedle vyroby Inénych tkanin ve
2. poloviné 18. stoleti neobyd&ejné zvétsilo také vinafstvi, V 19. stoleti se
zvlasté Svitavy staly stfediskem textilniho tovéarniho velkoprimyslu. Na
sklonku 18, stoleti bylo ve Svitavach 117 soukeniki se 100 stavy a s roéni
vyrobou okolo 5000 kusi suken. V Moravské Tiebové méli soukenici takiéz
100 stavii, cajkaii dalSich 70 stavi.’”! V obou méstech bylo nékolik desitek
obchodnikd, ktefi vyvéZeli Inéné i vinéné tkaniny do celé rakouské monar-
chie.. Brnénska pijéovni banka dala podnét k zavedeni cajkafstyi v M o-
helnici. Kdyz od poloviny 60. let podnikéni pijéovni banky ustalo, pokra-
¢ovali v ném obchodnici a cajkaistvi se utéSené rozsifovalo, takze koncem
stoleti bylo v Mochelnici 150 stavii.’? Stiediskem cajkatsivi byl ve 2. polo-
viné 18. stoleti Uniéov, diky mistni manufakiufe, nejvétsi svého druhu
na Moravé. ™

67 Tamtéz, & 2057, manufakturni tabulky jihlavského kraje za rok 1798—179%),
68 Tamté#, manufakturni tabulky hradiStského kraje za rok 1798.

69 Tamtés.

70 Tamtéz.

7t Tamtéz, manufakturni tabulky olomouckého kraje za iok 1791.

72 TamtéZ, manufakturni tabulky olomouckého kraje za rok 1799.

7 Viz kapitolu VIL
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Na severni Moravé se koncem 18. stoleti rozsifovalo bavlnaistvi, do té
doby soustiedéné v Sumperku. Na vyrobu bavinénych tkanin pfecha-
zeli platenici. V 1. poloviné 19 stoleti se bavlnafstvi a platenictvi vzijemné
prolinaly, av§ak bavinafstvi ziskavalo stile na sile ‘tak, jak stoupala obliba
bavinénych tkanin.

V byvalych krajich brnénském a zmojemském, tedy na jiZni a stfedni
Moravé, nebylo vlnafstvi nikdy pfili§ rozsifeno. Ve druhé poloviné 18. sto-
leti se jediné Brno se svymi vlnafskymi manufakturami dostalo do popredi
a jiz koncem stoleti patfilo k nejvét§im vinaiskym strfediskm ve stfedni
Evropé.” Z ostatnich mist, kde bylo zastoupeno femeslné vlnatstvi, zaslouzi
si pozornostt Lomnice se 40 soukeniky, Vy§kov s 32 a Slavkov
s 30 soukeniky. Lze pFipojit jesté Rousinov a okolni vesnice. Tamni
cajkati tkali vinéné zbozi pro Zidovské manufakturisty.”

Na tzemi Rakouského Slezska zistala ve 2. poloviné 18. stoleti koncen-
trace vlnafstvi vcelku taz, jaka byla jiz pted staletimi. V kraji opavském
to byl Krnov, kde bylo v roce 1798 okolo 100 soukenikii s 32 tovarysi,
22 uéni a 90 stavy. V roce 1800 zhotovili krnovsiti Femeslnici 6000 kusi
suken.” V Krnové sice nebyly soukenické manufaktury, aviak v 19. sto-
leti tu bylo zaloZeno nékolik tovaren, jejichz vyrobky proslavily toto mésto
po celém svété. V Opavé byl vidy pocetny soukenicky cech. Koncem
stoleti tu bylo 90 mistrti s ro¢ni produkei okolo 5520 kvalitnich suken.”?
Malé mésteéko Odry vynikalo vyrobou jemnych suken a cajka. V roce
1800 tam bylo 98 soukenikii a cajkaiii, ktefi zhotovili 4300 kusii tkanin.”®
V Bilovei bylo v roce 1798 vice nez 150 soukenikt a 105 cajkafd. Sou-
kenici se viak véi§inou vénovali vyrob& cajki. Bilovec byl v 19. stoleli
rovnéz dilezitym stiediskem tovarni vyroby. Také Vitkov se fadil mezi
slezska soukenicka stiediska se svymi 80 soukeniky.” Jak jiz bylo uvedeno
vyse, vznikly ve 2. poloving 18. stoleti cajkaiské manulaktury v Javorniku,
ve Vidnavé a v Jeseniku.80

V kraji tésinském bylo Bilsko se 469 soukeniky, 80 tovarysi, 47 uéni
a 308 stavy nejvél§im dodavatelem suken pro haliéské trhy.81 V roce 1800
zhotovili zdej§i soukenici okolo 12000 kust suken. Druhym méstem v té-

7 Tamtéz.

" SAB, Mist. sign. 39, & 2057, manufakturni tabulky brnénského kraje za rok 1798,

% Tamté, manufakturni tabulky kraje opavského za rok 1798 a 1800

7 Tamliéz.

8 Tamtéz.

7 Tamtéz.

80 Srovn. kapitolu VII.

81 SAB, Mist. sign. 39, & 2048 a & 2057, manufakturni labulky té%inského krajée za rok
1788 a 1800.
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$inském kraji, jehoZ vinakstvi si zaslouZi pozornosti, byl Frydek, v némz
bylo v roce 1799 pies 50 soukenickych mistri.82 V ostatnich méstech a ves-
nicich na Té$insku bylo vlnafstvi nepatrné. Mnohem pronikavéjsi hospodai-
sky vyznam vSak dosihla zdej§i platenicka vyroba, jiz se v pribéhu 2. polo-
viny 18. stoleti Zivilo nékolik tisic 1idi.83

8 Tamté?, manufakturn{ tabulky téinského kraje za rok 1799.

8 Srovn. mou praei Platenictvi, sir. 104n.
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