Prazak, Richard

Mad'arska reformovana misie do Cech a Moravy po vydani
tolerancniho patentu

In: Prazak, Richard. Madarskd reformovand inteligence v ¢eském
obrozeni. Vyd. 1. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1962, pp.
30-67

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/119348
Access Date: 29. 11. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides
access to digitized documents strictly for personal use, unless otherwise
specified.

MUNT Wasarkova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,

Filozoficka fakulta

Masaryk University
ARTS

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/119348

KAPITOLA DRUHA

Madarské reformovana misie do Cech a Moravy po vydani
toleranéniho patentu

Lidové styky éesko-madarské jako souédst protifeuddlntho boje éeshého lidu proti hospoddr-
skému a socidlnimu utleku a jejich souvislost s ndbozenskym prondsledovinim v obdobi
temna. — Toleranéni patent Josefa 11. a zdsluha upréhlzjch a ndsilné vystéhovanych éeskych
poddanyjch o vanik madarské reformované misie do éeskych zemi. — Pripravy k jejimu
uskuteénéni v predtiské kalvinské superiniendenci: éinnost superintendenta Samuela Szalaye.
Vijznam superintendenéniho shromdidéni v Miskolci z 30. éervna 1782. — Odchod prvnich
madarskijch reformovanych pastorii a uéitels do éeskiych zemi a jejich zprdévy domil. Informace
uhershyjch kalvinskych agenti @ iniciotiva &eskyjch evangelickych poddangch. Obtiie pii
ziskdvdni kandiddt: pro sluibu + Cechdch a na Moravé. Dalsi rozvoj madarské reformované
misie do r. 1784. Osobni podil superintendenta Szalaye na jejim iudspéfném uskutedriovdni..

NaboZenské poméry v habsburské monarchii pfed vydianim toleranéniho
patentu vtiskly vyraznou pecef i lidovym stykim é&esko-madarskym, jez tvori
dileZitou soudast protifeudalniho boje éeského lidu proti hospodafskému a social-
nimu ttlaku v obdobi temna. Vina protireformace, ktera od bélohorské tragédie
siihala ¢eské zemé, prelila se po porazce Rédkocziho povstani do Uher, kde si viak
vlivna protestantskd opozice prece jen uchovala zékladni niboZenské svobody.
treba netiplné a oklesténé. Uhry lak skytaly jistou moZnost asylu ¢eskym pro-
testantim pfed naboZenskym prondsledovéanim. Po prvni veliké pobélohorské
emigraci z eskych zemi do Uher v 1. pol. XVIL. stol., jiz se udastnili z divodi
nabozenskych prislusnici viech spoledenskych vrstev, utikali se tam ve stoleti
osmnéctém hlavné poddani pied nesnesitelnym ttlakem hospodafskvm a social-
nim, spojenym s naboZenskym pronasledovinim tajnych nekatolikii. Tyto utéky
poddanych byly téinnym prostfedkem jejich protifeudilniho boje a na morav-
skych panstvich sousedicich s Uhrami, kde se vyskytovaly nejéastéji, vynesly
rolnikim riizné hospodaiské vyvhody a znemoZznily tam pro hrozici nedostatek
pracovnich sil témér Uplné nasilnou rekatolisaci. Jen tak si lze naptiklad vysvétlit
skuteénost, Ze na sklonku dvacatych let osmnactého stoleti, kdy v Cechach
vrcholila protireformace kanonisaci protireformaéniho svétce Jana Nepomuckého,.
udrzela si na straznickém panstvi Kounich na jihovychodni Moravé sviij evan-
gelicky riz obec Javornik.! Utéky poddanych do Uher byly ¢asté zvlasté od konce

1 K zbihani poddanych do Uher dochézi uz v devadesitych letech 17. stoleti. Doklady
o tom piinasi Josef Valka, Socidlni pomdry na uherskobrodském panstvi v 17. stoleti,
CMM 1952, str. 244 n. O Javorniku viz Jindfich Obri§lik, Prispévky k déjindm morav-
skijch evangeliki a jejich stykim se Slovenskem v preni poloviné XVIII. stol, rukopis,
Brno 1950, str. 146.
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18. stol., kdy se v é&eskych zemich dale upevnil systém druhého nevolnictvi,
a naopak v Uhréch se pro nedoslatek pracovnich sil ke kolonizaci tizemi obsaze-
ného dfive Turky situace poddaného lidu prechodné zlepsila. Patent proti ttékim
poddanych z &eskych zemi do Uher, vydany 15. kvétna 1699, byl v 1. pol.
XVIIL. stol. nékolikrat obnoven, ale vzdy bez viditelného vysledku.2 Tak napf.
ufedni zprdva hejtmana hradidiského kraje Fr. Chorinského podiva z r. 1730
soupis 55 podanych uprchlych z Moravy do Uher a zprava soboti$iského faraie
J. Morvaie z r. 1749 soupis 164 moravskych poddanych, kteti se pted r. 1749
wsadili v Sobotiiti, Myjavé a Vrboveich.3 V letech 1751—1752 uprchlo jen
z bieclavského panstvi kniZete Lichiensteina pod ochranou uherskych zbrojnoi
24 rodin do obce Kis Bér v komarenské stolici.4 Kdyz se uteky poddanych roz-
rostly do té miry, Ze vaineé ohrozovaly hospodaiskou prosperitu moravskych
velkostalki, dohodlo se r. 1752 moravské direktorium s uherskou dvorskou kan-
cela¥i na tom, Ze na Moravu budou vraceni véichni poddani, kteti uprchli do Uher
po r. 1740. Pri té prilezitosti byly pofizeny jednotlivymi vrchnostmi soupisy
téchto poddanych, z nichz vyplyva, ze zbéhli poddani sé usazovali zejména na
zapadnim Slovensku, v Myjavé, Skalict, Vrbovcich aj., ale v mensim poétu také
ve vlastnich Uhrach, poblize Budina, Debrecina a v Sedmihradsku. Velka skupina
20 osob z Nové Lhoty na striaZnickém panstvi se usadila dokonce v okoli Bla-
tenského jezera. Podle téchto soupisit uprchlo do Uher z Moravy v letech 1740
az 1752 celkem 1918 osob, z nichz viak byla na Moravu vricena nepatrnd &ast.
K novym rozsihlej§im utékim poddanych z Moravy do Uher doSlo v letech
1763—1764, kdy jen ze vsetinského pansivi uprchlo na panstvi Viglas (Végles),
patiici kniZzeti Esterhdzymu, 222 osob. VySetfovianim bylo zjisténo, Ze tték
téchto poddanych byl zorganizovian emisary knizete Esterhdzyho, coz byl tehdy
dosti obvykly zptisob, jimZ st uhersti velkostatkdfi lacino opatfovali pracovni
sily, které po vyhnani Turkli potfebovali zvlasté v jiznich Uhrach. Poddani se
dali snadno zldkat k utéku slibem lepsich pracovnich podminek & osvobozeni
od vrchnostenskych poplatkti a roboty. Do Uher utikali nejen poddani z blizké
Moravy, ale i ze vzdilené&jsich Cech.?

Utéky poddanych z éeskych zemi do Uher, jez byly jednim z vyznaénych
projevii protifeudalniho boje naseho poddaného lidu proti hospodarskému a so-
cidlnimu utlaku a souvisely ¢asto i s pronasledovdnim néboZenskym, nejsou
jedinou formou c¢esko-madarskych lidovych styki pred vydanim toleranéniho

2 Bedfich Sindelaft, K otizce zbéhlych poddanych u nds, Casopis spoletnosti piatel
staroZitnosti 1950, str. 223 n.

3 Jindfich Obrslik, Stahovanie moravskjch poddanych na Slovensko koncom 17.
a v prvej polovict 18. stor.,. Historické stadie IV, Bratislava 1958, str. 150, 152.

4 Josef Macturek, Bohemika v budapestskych archivech a jejich vyznam pro édeské
déjiny, Véstnik &eské akademies véd a uméni 1950, str. 25.

5 Obrslik, Stahovanie. . ., str. 153, 155—156.
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patentu. Vyskytovaly se I méné vyrazné formy, uréované momenlem nabozen-
skym, pfidemzZ tfeba mit na paméti, Zze i ndboZenské pronasledovani bylo jen diléf
soulasti vieobecného tiidniho utlaku feudalniho. Sloven$ti a madarti luterani
i kalvini, p¥ichazejici do Cfeskych zemi ve vojenskych umiformach & vrchno-
stenskych sluzbach, sami nalézali cestu k tajnym éeskym nekatolikiim, ktefi zase
dovedli i v dobach nejtuZsi protireformace navazat pfimé spojeni se svymi sou-
vérei v Uhrach. Navitévovali podloudné jejich bohosluzby a pfijimali mezi sebou
na tajnych shromazdénich ¢as od éasu uherské knéze ¢éi emisary, ktefi jim pfi-
néSeli v deskych zemich nedostupné naboZenské knihy. Pro tajné evangeliky
na Moravé vykonal mnoho téastnik Rakécziho povstani myjavsky superintendent
Daniel Krman, ktery jim posilal své knéze a emisary a mé&l proto éetné nepifjem-
nosti se svétskou i cirkevni vrchnosti. Vydal pro né v letech 1717, 1722 a 1727
1 nejoblibenéjsi knihu tajnych éeskych evangeliki, kancional Zitavského tiskafe
Véclava Kleycha a dopravoval jej podloudné na Moravu.® S tajnymi evangeliky
na Moravé vstoupil r. 1726 ve styk 1 zplnomocnénec hr. [lléshazyho Mikulas
Omasta, kdyZ vizitoval jeho moravska panslvi, a pfivolal tim na svého péana
hnév jezuitt, ktefi si na ného stézovali u dvora pro mareni protireformacni
misie.”

Cetné byly také navsiévy uherskych knéZi a emisari mezi tajnymi evan-
geliky na Moravé. Patiil k nim napi. mlynaisky tovary§ Josef Cejka, rodak
z rychmburského panstvi, ktery po osmnactiletém pobytu v Uhrach, kam uprchl
pfed niboZenskym pronasledovanim, byl zatéen r. 1750 v Knézdubé pro Sifen
bludafstvi, nebof se vydaval za proroka, ktery je poslan od boha zvéstovat lidem
pravé naboZenstvi.8 Vychodomoravsti evangelici navitévovali tajné také luteranské
a kalvinské kostely v pohraniénich oblastech Uher, zvlagté blizky madarsky
reformovany kostel v Réce u Bratislavy, kde pisobil svého ¢asu i samozvany
biskup é&eskych reformovanych v Uhrach Jan Valesius. Néktefi chodili az do
kalvinského kostela v Kis Ujfalu u Pesti.?

Navstévy bohosluzeb v Uhrach nesmirné vzrostly v souvislosti s hnutim

8 Ty 7, Piispévky ..., str. 137 n.

7 Frantifek Bedn 4+, Zdpas moravskyjch evangelikti o ndbozZenskou svobodu v letech
1777—1781, Praha 1931, str. 14.

8 0 Cejkovi srov. K. V. Adamek, Josef Cejka, ceskij emigrent a uhersky komisaF
evangelicky, Véstnik kralovské &eské spoleénosti nauk 1920, é. 2 a Bednaf, Zdpas mo-
ravskiych evangeliki . . ., str. 18.

9 Srov. Ferdinand Hrejsa, Z éesko-madarskych styki pfed toleranci (Réca a Vale-
sius), Cesky bratr 1937, str. 156—159; misto spravného Kis Gjlalu zde Hrejsa chybn& uvidi
Kisulvad. O Valesiovi psal té%z Géza Kuar v dilech A komdromi reformdtus egyhdzmegye,
Komarom 1936, kap. 24 Cseh reformétusok egyhdzmegyénkben, Valesius A. Janos egyhéz-
megyénk esperese, mint a cseh reformatusok piispike, str. 217—229 a Cseh-magyar reformdtus
torténeti kapcsolatok, Komérom 1937, str. 31—42.
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valaSskych evangelikii za nibozZenskou svobodu v letech 1777—1781. Z tajnych
cest jednotlived na moravsko-slovenském pomezi se staly hromadné pouti; tak
napf. v éervnu 1779 navstivilo koslel v Prietrzi v nitranské Zupé na 100 osob
z Vizovska. Velky rozruch vzbudila mezi valadskymi evangeliky také navtéva
nezndmého knéze z Uher v kvéinu 1780. Tento knéz konal po pét dni poboznosti
v liptalskych lesich za Gdasti étyi tisic lidi. Urady se 1éto demonstrativni akci
lajnych evangelikit marné snaZily zabrdnit, coZ jenom posililo valaské evange-
liky v jejich odporu proli naboZenskému pronasledovani.l® Nemohla jej zlomit
ani nasilna transmigrace do Uher, kiera postihla viechny, kdoZz méli v tomto
hnuti néjakou aktivni vadéi adast. 12. zai# a 10. Fijna 1778 byly vydény dvorské
dekrety o transmigraci bludait do uherskych dola a 7. dubna 1780 bylo rozhod-
nulo deportovat bludaie misto do dolt na vzdalenid uherskd komorni panstvi.
K transmigraci dochdzelo viak zfejmé jiz mnohem diive, svédéi o tom alespori
zminka v prosebném lisié evangelikii chrudimského kraje k pruskému krali
Fridrichu II. z r. 1774, kde sc pise, Ze 300 evangelikii, u nichZ byly zabaveny
nekatolické knihy, bylo bud uvéznéno nebo odvezeno do Sedmihrad.!! Vystého-
vani nekatolici nalezli vSak v Sedmihradsku vlidné piijeti, nebof mezi tamnim
lidem vladla jesté z dob boji za nezavislost silnd protihabsburska protestantska
tradice. KdyZ se zprava o tomn roznesla po Moravé, piestala byt transmigrace
trestem a vyskytli se mnozi, ktefi se chtéli odebrat do Sedmihradska dobro-
volng.12

Aktivni odpor lidovych mas si posléze vynutil vydani toleranéniho patentu,
k némuZ sméfoval 1 viechen pfedchozi vyvoj, kdy spoleéenské a hospodarské
policby doby zatladily do pozadi naboZenské protiklady. Rozhodnuti Josefa II.
vydat toleranéni patent urychlily mimo jiné 1 petice nosislavskych a oleSnickych
evangelikt o ndbozenskou svobodu, podané v kvétnu a v zafi 1781 a vyjadiujici
pidni tajnych evangeliki na Brnénsku a Ceskomoravské vysoéiné. Posledni popud
znamenala zejména druhd petice piedloZena v zaFi 1781 ole$nickym obdanem
Jiiim Jakubcem osobné cisafi. Tulo petici vypracoval Jakubcovi agent uherské
reformované cirkve ve Vidni Samuel Nagy, jak o tom piSe ve svém spise

10 Bednat, Zdpas moravskych evangelikii ., ., str. 128 a 169 n.

1 Viz Antonin Rezek—J. V. Simak, Listdéf k déjindm ndboZeriskjjch blouznivci
ceskijch ve stoleti XVIII. a XIX., &ast I, Praha 1927, str. 1—3. Dekrety o transmigraci uveiejnil
Peter Karl Jaksch, Gesetzlexikon in Geistlichen, Religions- und Toleranzfache, sv. 5,
Praha 1828, str. 147—153 a prosebny list evangeliki chrudimského kraje k Fridrichovi il.
z r. 1774 otiskl poprvé Josef Hormayr v Taschenbuch fiir die vaterlandische Geschichte.
Neue Folge IV. Jg. 1833, str. 96—98.

12 Bedn 4 ¥, Zipas moravskiyjch evangelikii . . ., str. 129—130.
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Bednai.13 Tento Bednaitv udaj byl az dosud prvnim zndmym dokladem styku
¢eskych a madarskych evangelikis ve véci toleranéniho patentu.

Styky éeskych a madarskych evangelikli ve véci toleranéniho patentu jsou
viak jiz star$iho data, stejné jako cisafovo rozhodnuti poskytnout ¢eskym neka-
tolikiim naboZenskou svobodu. Zajimavy doklad o tom nalézdme v listu madar-
ského kalvinského magnata Istvdna Vaye Imre Péchymu st. z 1. kvétna 1781,
kde Vay popisuje jako élen deputace uherskych kalvinii jejich pfijeti u cisafe
dne 29. dubna 1781. Cisai jim slibil zménit dosavadni naboZenskou praxi, do-
volit uherskym protestantim stavbu kostel®, a sdélil jim i své rozhodnuti povolit
svobodné provozovéani naboZenstvi feskym i moravskym ,husitim®, kterézto
rozhodnuti uéinil pod dojmem rozmluvy se dvéma evangeliky nasilné vystého-
vanymi z Moravy do Uher. Tito evangelici odhadovali pied cisafem poéet taj-
nych ,husitd“ na Moravé na osmdesat tisic.14 O chystaném vyddni toleranéniho
patentu uvédomil v ¢ervnu 1781 vidensky agent Samuel Nagy také predtiského
superintendenta Samuecla Szalaye v Miskolci?® a zprava o tom jisté rozdiFili
v Uhrach i ucastnici dubnové deputace uherskych kalvint k cisail. Vedouci kruhy
madarské reformované cirkve védély ledy o toleranénim patentu jiz nékolik
mésich pred jeho vydanim a byli zpraveni v 1é souvislosti také o aklivité geskych
evangelickych vysidlenct v Uhrach.

Uloha &eskych uprehliki & nasilné vystéhovanych poddanych pii vyhlaseni
nidbozZenské tolerance ¢ekd dosud na své objasnéni; vice lze zjistit o jejich podiln
na vysilani prvnich madarskych reformovanych kazateld a uéitelt do Eeskych
zemi, k némuz dochazi sice 0 néco pozdéji nez u luteranskych knézi slovenskych,
zato se stupriovanou intenzitou, nebot &esti evangelici ﬁf'echézeli postupem &asu
stale vice od obfadnického luterstvi k prostsimu kalvinstvi, které lépe-odpovidalo
jejich zdédénym ¢eskobratrskym piredstavam. Luterska toleranéni misie slo-
venskd, za niz prisli do deskych zemi vynikajici predstavitelé slovenského
i ¢eského narodniho obrozeni Hrdli¢ka, Leska aj. a pii riZ doslo k dalsimu upev-
T B Tamiés, sir. 214,

% Srov. dopis Imre Péchyho ml generilnimu notaii ziliské superintendence z Pesti
24, srpna 1836, v némZ je cilovan uryvek ze zminéného listu Istvana Vaye jeho otci Imve
Péchymu st. Pro zavaZnost tohoto aryvku jej zde eituji cely v madarském originale: ,,Biztathat
minket még az is, hogy mar Cseh Orszadgban és Morvaban is bizonyosan meg fogja engedni
a’ huszitdknak az exercitiumot, mellyre adott alkalmatossigot ez el§tt egy nehany esziendiokkel
a’ valldsokért Magyar Orszdgra Morvabél relegalt két ember, kik is most fel jéutek O Felségéhez
és instaltdk a’ vissza hazdjokba valé mentelést, kiktsl kérdezvén O Felsége, hogy Morviban
mint egy mennyin lehetnek huszitak, azok meg mondottak, hogy 80 ezeren, azutin czcknek
passust adott ’s haza kiildétte, gy hogy azon a’ vallison legycnek, a° mellyen akarnak, mar
most pedig a’ mint beszéllik minden érian fog publicdltatni a’ parantsolat, a’ melly mellett
szabad leszen kinek kinek magat kiadni. (TREKL Debrecen, Pispikok hatrahagyoll irdsai,
sign. Vu 197.)

15 Viz list Samucla Nagye Samuelu Szalayovi z 21. &ervaa 1781, TIREKL Sarissky
Polok, sign. A XVIII 6298.
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néni a rozvinuti desko-slovenské obrozenské spoluprice, je v nasi literatuie
jiz dostateéné objasnéna,® coZ nelze tvrdit o reformované toleranéni misii ma-
darské, jiz byla zatim u nds vénovéana pozornost jenom ze strany evangelickych
cirkevnich historikd, ktefi sice snesli fada fakth k popséni jejiho pribéhu v fes-
kych zemich, pro své tizce ndboZenské pojeti nevidéli vsak jeji §ir§i vyznam pro
¢eské narodni obrozeni a pro neznalost madarskych materidlt nemohli popsal.
ani jeji vznik a rist v prostiedi madarském.!?

Zda se, ze vedouci pFedstavitelé madarské reformované cirkve, ackoliv byli
J1z dlouho predbézné informovini o vydani toleranéniho patentu pro ¢eské zeme,
neuvazovali zpodatku o konkréini pomoci éeskym ecvangelikim. Teprve pod
vlivem zprav svych agent z Vidné a z Bratislavy a hlavné na naléhani feskych
evangelikit v Uhrach odhodlali se vyslat do Cech a Moravy své knéze a uditéle.
Agenti byli ve stdlém styku jak s predaky madarské reformované cirkve z Fad
Slechty (s Gedeonem Radaym st., Jézsefem Telekim st. aj.), tak i se vSemi
uherskymi reformovanymi superintendenty, hlavné se Samuelem Szalayem.

Jiz 22, XII. 1781 psal bratislavsky agent Janos Mihalyfalvi Gedeonu Ra-
dayovi st., ze k nému dochézi bezpodet lidi z Cech a Moravy s zadostmi o knéze
a uéitele, ktefi by znali alespoii trochu slovensky. Prosi Radaye, aby se ujal této
zéleZitosti, a navrhuje mu vyslat do ¢eskych zemi Blazka, ktery piedtim pasobil
u Radaye jako vychovatel a tehdy dlel na studiich ve Svycarsku. Je to prvni
znama zpriva o jednani Geskych evangelikii s madarskymi kalviny o vyslani
madarskych reformovanych uéiteld a knézi do é&eskych zemi.8 Svou prosbu
k Rédayovi opakoval Mihdlylalvi v dal§im list& =z 19. ledna 1782, kde piSe ji%
o konkrétni nabidce evangelikt z bliZze nejmenovaného mista v brnénském kraji,
ktefi nabizeji knézi 300 a uditeli 60 zlatych roéniho platu.1?

Zpravy o zaklddani éeskych evangelickych sbori se zahy rozdifily 1 v uher-
ském tisku; o jedné z nich psal napf. reformovany pastor Daniel Ménszaros
z Nagy Kereki v zupé Bihar poéatkem r. 1782 superintendentu zatiské super-
mtendence Samuelu Szildgyimu v Debrecing.20 Z Debrecina vySel také prvni
popud k vyslani madarskych reformovanych kazateld do éeskych zemi. Jiz
1. ledna 1782 vybizel zistupce zétiského superintendenta Istvan Szathmari Paksi
ve svém listé posluchaéi prolestaniské akademie v Ulrechtu Istvanu Négyovi
k sluzb& na Moravé uherské studenty Michala Blazka a Pala Osgyaniho.2t O vyslani

16 Nejdikladné&ji ve spise J. B. Cap k a Ceskoslovenskd literatura toleranéni I—II, Praha
1933, psaném oviem z vyhranénych pozic evangelickych. '

17 Srov. prvni kapitolu této price.

8 Dopis Mihalyfalviho Rddayovi je v RKK Budapest, sign. 1224.

19 Tamtéz, sign. 1238.

2 Dopis Daniela Ménszarose Sziligyimu 2 Nagy Kereki 4. tnora 1782, TREKL Debre-
cen, Piispski iroda iratai, sign. 1782/37.

2 List Szathmiriho Paksiho Nagyovi uveiejnil Lajos Segesvéry, Adalélkok a cseli-
morva misssio tirténetéhes, Theologial Szerale 1935, str. 142 n.
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madarskych togétd do Cech a Moravy se jednalo v lednu 1782 také v kalvin-
ském kolegiu v Sarisském Potoku, kde se tamnim profesortim pfihlasilo pro sluzbu
v ¢eskych zemich 12 studentil, ktefi bud znali slovensky nebo se chiéli slovensting
naudit.2

Rozvinuti uvédoméle organizované akce branila dlouho nedostateéna informo-
vanost o situaci v éeskyech zemich. Po podateénich zpravach agentd a nepiesnych
a nejasnych informacich tisku pfinesh o ni prvni konkrétni vérohodné zpravy &esti
exulanti v Uhrach, kteii ihned po vydani toleranéniho patentu navazali znovu
spojeni se svym domovem a mnozi z nich se tam opét trvale vraceli. P opatfovani
éeskych reformovanych sbortt madarskymi kazateli a uditeli <yvinuli mezi nimi
nejvélsi iniciativu Cedti evangelici v obci Kak nedaleko Migkolce.

Cesti evangelici zde tvotili kompaktni skupinu, volili si ze svého stiedu rych-
tare a schazeli se u ného k ndbozZenskym shromazdénim, jez vedli zfejmé v duchu
ceskobratrském, a pouzivali pii nich Cedtiny. Tato jejich ¢innost vzbudila pozor-
nost zupnich Gfadd, jez se obdvaly revoluénich akei Ceskych ,husiti® a drzely
je pod prisnym dohledem, kiery se vztahoval i na viechny ostatni éeské uprchliky.
K vysetfeni schiizek ¢eskych evangelikii v Kaku byl r. 1769 vyslan zemplinskou
Zupou sluzny Janos Orosz a po jeho zprivé byl Zupnimi afady odsouzen rychla¥
ceskych evangelikii z Kaku k vyprasku na deresi a fedti evangelici méli byt
z Kaku vyhnéni a rozmisténi po je(inom v jinych obeich, aby neméli moZnost
schazet se k ,podvratnym akcim®. Od provedeni toholo planu bylo upusténo
teprve po daldi relaci sluzného Orosze, v niZ stalo, patrné na popud kalvinského
knéze v Gesztely, kam naleZeli pod cirkevni spravu Ce$ti evangelici z Kaku,
7e Gesti evangelici v Kaku jsou kalviny a navstévuji spoleéné reformovany kostel
v Gesztely.® O ¥ 1éta pozdéji marné zadali &edti evangelici z Kaku hlavniho
kurdtora predtiské superintendence Gydrgye Szathmariho Kirdlye, aby si sméli
zalozit vlastni sbor a povolat kazatele znalého ¢&estiny. Jejich podel se velmi
rozmnozil, pravdépodobné o nové uprchliky z &eskych zemi. Mnozi z éeskych
evangeliki v Kaku se presiéhovali do Miskolce (coz bylo mezi- jinym také p¥i-
¢inou Zupniho vyselfovéani z r. 1769) i jinam. Kromé Miskolce a Kaku byli &esti
evangelici usazeni v zemplinské stolici ve vétsim poétu také v Tiszakeszi.?

22 Srov. list superintendenia Szalaye bratislavskému agentovi Mihalyfalvimu 7 Miskolee
29. fijna 1782, k Sz, TIREKL Sariisky Potok A XVIII 6765—6766 a Szalayav dopis senioru
abaujského okrsku Samuelu Petrahayovi z MiSkolee 3. tnora 1782 (k Sz, tamtéz, A XVIII
6473).

Z Srov. dopis velkostidtkdfe Ldszlé Kacsandyho z Bény v zemplinské stolici 22. kvétna
1769 asesoru Zupniho soudu a pozdéj§imu hlavnimu kuritoru piedtiské reformované supoer-
intendence Gyorgyi Szathmarimu Kiralyovi, tamiéz, A XIII 4193.

2% Zadost ¢eskych evangelikit z Kaku Szathmarimu Kirdlyovi z roku 1772, tamté?,
A XIV 4967.

5 Imre Czegle, A cseh-magyar reformdtus egyhdzi kapcsolat egy évtizede (1782~
1792), rukopis, Sarospatak 1954, str. 4.
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Z t&chto mist se 1. tinora 1782 dostavila k predtiskému superintendentovi
Samuelu Szalayovi étyFélenna deputace éeskych evangelikii v Uhrach, ktera jej
informovala o cesté, jiZz podnikli koncem roku 1781 & pocatkem roku 1782 &esti
cvangeliel z Kaku na Moravu, kde navazali spojeni se svymi souvérci zv]lasté na
Brnénsku a Valassku.26 Tlumodila superintendentu Szalayovi Zidost Eeskych
reformovanych sborl o vyslini kazateld z Uher a informovala jej o celkové situaci
v &eskych zemich po vydani toleranéniho patentu. Unorové rozmluva deputace
¢eskych evangelik®i usazenych v Uhrach se superintendentem Samuelem Sza-
layem tvofi vlastni poéatek rozsiahlé akce: toleranéni misie madarskych reformo-
vanych pastori a uéiteltr do éeskych zemi.

Superintendent Szalay se za pomoci deskych exulanti této akce ihned ener-
gicky ujal. Jiz 3. tnora 1782 dopsal senioru abaujského okrsku, ktery zasahoval
do oblasti vychodniho Slovenska, kde byla v uherské kalvinské cirkvi i fada éisté
slovenskych sbort, s Zadosli, aby mu pomohl vyhledat vhodné kandidity pro
praci v éeskych zemich, a zminil se o tom, Ze mu depulace ¢eskych evangelikit
navrhovala z abaujského okrsku Joela Jessenia a I"erence Kovaese, které by bylo
lteba poslat na Moravu, kde reformovani ustavili jiz své sbory v Brné, Klobou-
kach, Nosislavi a Javorniku.

O pomoci éeskym a moravskym relormovanym sbortim uvaZovalo 1 valné
shromazdéni predtiské superintendence, jez dalo v télo souvislosti profesorim
tarisskopotockého kolegia pokyn, aby vénovali zvySenou pééi studentim rozu-
méjicim slovensky.2’” Pii organizovani pomocné akce vkladal superintendent
Szalay nejvice nadéji do agentdi uherské reformované cirkve ve Vidni a v Brati-
slavé, nebof v jejich rukou se soustfedovala vét§ina zddosti &eskych protestanti
o knéze a uditele a agenti méli jiz pro zemépisnou blizkost Vidné a Bratislavy
vétsi prehled o situaci v deskych zemich, neZ tomu bylo ve vzdéilenych centrech
madarské reformované cirkve na severovychodé Uher. Szalay je informoval
o svém jednani s deputaci Geskych protestanti usazenych v Uhrach a zadal
agenty zejména o to, aby byli éeskym exulantim ndpomocni pii jejich navratu
domi. Bratislavskému agentu Mihalyfalvimu zaslal seznam prvnich navratiled
a zadal jej, aby jim zajistil u bratislavské komory pasy a volny prichod cel-
nicemi;® videriského agenta Nagye prosil kromé toho jest& o to, aby se u deské
dvorské kancelafe ujal jejich Zadosti k cisaii, kde jej prosili o udéleni pudy
k osidleni, nebot majetek, ktery ve své vlasti pied lety opustili, byl ve smyslu
platnych zadkont konfiskovéan. Byli mezi nimi mnozi, klefi uprchli z Moravy
pted 10—12 lety a jejichZ rodiny jiz z valné &dsti vymiely.29

2 Srov. dopis Samuela Szalaye bratislavskému agentovi Janosi Mihalyfalvimu z 27.
tinora 1782, k Sz, TIREKL Sarissky Potok A XVIII 6451.

21 Srov. dopis superintendenta Szalaye senioru Petrahayovi (pozn. 22).

2 Viz dopis Szalayiv Mihalyfalvimu (pozn. 26).

M Viz dopis Samuela Szalaye videifiskémn agentu Samuelu Nagyovi z 15. biezna 1782,
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Druhym ddlezitym tkolem agenti podle Szalaye bylo zjistit pravni statut
¢eskych a moravskych reformovanych cirkvi, nebol superintendent Szalay si
nebyl jist, zda je opravnén vysilat do &eskych zemi kazatele, pFestoze toleranéni
patent dovoloval povolavani kazatelii pravé jen z Uher a z Té§inska.30 Otazka
pravniho statutu ¢eské a moravské relormavané cirkve byla v podstalé vyfeSena
az v roce 1784 jmenovénim samostatnych éeskych a moravskych superintendenci
podiizenych viderniské konsistofi. Vysilani reformovanych pastord z Uher povo-
lené toleranénim patentem bylo bliZe vymezeno cisafskym veskriptem z 25. dubna
1782 a ptedbéinymi disposicemi uherského mistodrzitelstvi z 9. biezna 17823t
Uherské mistodrZitelstvi v Bratislavé jednalo s moravskym guberniem v Brné,
které bylo opravnéno kazatele na Moravé potvrzovat do funkei. Kazatelé m&h
byt opatieni osvédéenim zpisobilosti, pasem a vokaci sboru, ktery je povoléval.
Ohledné osvédéeni zpusobilosti teprve cisaisky reskript z 25. dubna 1782 sta-
novil, Ze kazatelé posilani z Uher maji byt opatfeni vysvéd&enim superintendento-
vym a #4dné ordinovéni. Od té chvile Szalay jasné vidél, Ze ma pravo vysilat
kazatede a uditele do éeskych zemi, coz zdvojnasobilo jeho tsili, nebot tento tkol
mohla z uherskych reformovanych superintendenci zastat nejaspéinéji pravé jeho
predtiska superintendence, k niZ patfily i slovenské reformované sbory.

Pravé v den, kdy obdrZel od zemplinského Zupana dubnovy cisafsky re-
skript, 17. kvétna 1782, vyhledal Szalaye nékdejsi obyvatel Kaku Matéj Jedlicka,
ktery se po vydéni toleranéniho patentu ptrestéhoval do vlasti, a znovu jej pozadal
jménem moravskych reformovanych, aby poslal na Moravu urychlené reformo-
vané kazatele. Szalay se zajimal o to, s kym by mél na Moravé vstoupit v piimy
styk a kdo by jej mohl nejlépe informovat o poliebach moravskych reformo-
vanych sbort. Jedlitka mu doporuéil Jana Bartuika z Nosislavi, jednoho z nej-
horlivéjsich lidovych vidcii moravskych evangelikii. Szalay zkoncipoval pro Jana
Bartuska dopis, ktery pFelozil éesky exulant Jan Novik z Miskolce do Eestiny,
a odeslal Bartuskovi do Nosislavi pravdépodobné zas po Jedligkovi3? Szalay

k Sz, TIREKL Sariisky Potok A XVIII 6554. S4m superintendent Szalay zaznamenal jména
n&kterych éeskych uprchliki, kteki se po vydani toleranéniho patentu vraceli do vlasti. V ne-
datovanych pozndmkach (tamté% A XIX 7417) pie, ze z Kaku se vratili domi Matéj Jedli¢ka
a Tomas Zdengék (Zdenkéd) a k ndvratu se rozhodli i Matous Obornik se svou manZelkou
Marif Prok$ovou z Tiszakeszi, Jiti Poulik se svou Zenou Marii Bohajkovou, ktefi bydleli uz
10—12 let v Migkolci, a Josef Studeny s manzelkou Marii Hibhovou.

% Viz dopis Szalaytiv Mihalyfalvimu (pozn. 26, 28).

31 Piedbézné dispozice uherského mistodrzitelstvi’ generalnimu konventu uherskych kal-
vind z 9. bfezna 1782, RKK Budapest. sign. 1264. Clsaisky reskript z 25. dubna 1782 byl
jednotlivym superintendencim reformované cirkve v Uhrach oznimen pfipiscm uherského
mistodrzitelstvi ze 7. kvéina 1782, tamléz sign. 1277. Szalay se zmitiuje o tomto reskriptu
ve svych zépiscich ze 17. kvétna 1782 (TIREKL Sarisky Potok A XVIII 6633) a v dopise
Samuelu Nagyovi z 27. kvétna 1782 (k Sz, tamiéz).

32 Srov. dopis Jana Novdka Janu Bartuskovi z Miskolce 21. kvétna 1782, k Sz, TIREKL
Sarigsky Potok A XVIII 6626.
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v tomto dopise Zidal, aby se moravsti evangelici postarali madarskym reformo-
vanym kazatelim o F4ddné vokace a vhradu cestovnich vyloh, a slibil jim.
76 koncem dervence & poditkem srpna bude moci poslat na Moravu prvni
kazalele do péti sborli. Szalay zde poéital kromé Kovacse a Jessenia s dalsimi
pastory, ordinovanymi ze $ari§skopotockych studentd, kteii se hlasili do &eskych
zemi jiz v lednu 1782. Psal proto potockému profesoru Gaboru Ory Fiilpovi,
%e chce tyto studenty ordinovat je$lé na pfedprizdninovém superintendenénim
shromazdéni v Miskolci. Gabor Ory FFiilop odpovédél 10. &ervna 1782 vyhybavé,
7¢ pod vlivem riznych nepiiznivych povésti s vyjimkou jediného Mihalye
Viezencze véichni piihlaseni studenti od svého imyslu upustili a nedali se pohnout
k cesté do Cech a Moravy ani pohriizkou vylouéeni z alumnea. Ory Filop na-
vrhoval vyfesit celou zaleZitost se studenty aZ po zkouskach, kdy se snad cir-
kevnim uradim podafi pfunét je ke zinéné stanoviska. Psal Szalayovi také
o zpravé debrecinskych profesorii, Ze se na Moravu chysta z ciziny Michal Blazek,
byvaly debrecinsky student a vychovatel u Gedeona Radaye v Péczelu, ,ktery
je pivodem Cech a Cestinu dobfe zna“. Navrhoval mu také, aby se predtiskd
superintendence obratila v té véci na slovenské kazalele uherské reformované
cirkve, za né# by bylo moZno snéze ziskat nahradu mezi absolvujicimi studenty
v Potoku. S4m vyzval pisemné Janose Bunyitaie z Migléce, o némz bylo znamo,
#e hovoti slovensky, k odchodu na Moravu.33 _

Tento dopis profesora Oryho Fiilopa jasn¢ dokazuje, Ze mezi potockymi
togaty nebylo mnoho chuti k cesté do deskych zemi. Sifily se mezi nimi poplagné
zvésti o tamni chudobé, netdrodné pidé, neprizni atfadlt atd. Togati se odvolavali
na své chabé jazykové znalosti a byli ochotni pFijmout radeji uéitelskd mista
v Uhrich nez kazatelska v Cechach a na Moravé. Szalay nékolikrat prohlasil,
ze by se rad spojil k pripravé misie madarskych pastori do &eskych a morav-
skych reformovanych sborii se superintendenlem zatiského distriktu Samuelem
Szilagyim v Debrecing. Jiz profesor Ory Fiilop zval Szilagyiho na den 7. Eervence
1782 k potockym zkou$kam, kterézto pozvani adresoval pozdéji Szilagyimu na
podnét Szalayliv také hlavni kurator Isivan Vay. Szalay si sliboval od tohoto
setkdni koordinaci é&innosti obou severovychodouherskych superintendenci pii
vysilani madarskych reformovanych pastori a uéiteli do &eskych zemi. Ob-
zvlastni dalezitost pro to mély obé vysoké kalvinské Skoly na jejich dGzemi
v Sari§ském Potoku a v Debreciné. K této souéinnosti véak nedoslo snad pravé
pro iradiéni fevnivost mezi obma hlavnimi uherskymi kalvinskymi centry.

33 Dopis Szalayav Orymu Filépovi z 27. kvétna 1782, k Sz, tamtéz A XVIII 6648,
a odpovéd Oryho ze Sari§ského Potoka 10. &ervna 1782, tamiéz A XVIII 6649.

% Srov. list Szalaye Orymu (pozn. 33), Istvinu Vayovi z Miskolee 27. kvétna 1782
(k Sz, tamtéz A XVIIT 6648) a videfiskému agentovi Samuelu Nagyovi z Miskolce 27. kvétna
1782 (k Sz, tamtéz A XVIII 6633) a dopis Istvina Vaye superintendentu Szildgyimu z Csege
26. éervna 1782 (TREKL Debrecen, Vegyes levelek, sign. Vu 31).
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Mezitim piiSel zndmy dopis hrabéie Kinského z 2. ervna 1782; Kinsky
v ném prosil Szalaye o knéze a ucitele pro své rychmburské panstvi.3® Szalay.
kiery jiz predtin Janu Barlutkovi slibil pét kazateli moravskym sborim, byl
po dopisu Kinského a hlavné po negativni zpravé profesora Oryho znaéné zne-
klidnén a znovu a datklivé nabadal profesory Sariiskopotockého kolegia, aby
u¢inili mezi svymi studenty vse pro ziskani kazateli a uditeld pro sluzbu
v deskych zemich. Zmiriuje se o jisté zpravé (oéividné mylné), e BlaZek je uz
v Praze, a piSe, Ze by bylo téeha ziskat néjakého zkuSeného kazatele i pro hlavni
mésto Moravy Brno. Pise, Ze zpocatku je moZno poslat na Moravu i lidi s men$im
vzdélanim, jen kdyz si zvyknou alespon na &etbu nejdilezitéjsich naboZenskych
knih v jazyce lidu, aby mu mohli na zdkladé bible a nejznaméjsich kazatelskych
sbirek pfinést nejzakladnéjsi poudeni. Slibuje viem kandidatlim sluzby na Moravé
vhodné sbory v Uhréch, aZ se zatouzi po ase vratit domi, a navrhuje zakrocit
piisné proti tém, kdoZ se piihlasili a bez pFiiny uhybaji, a nepfipustit je ani
k sluzbé& v uherskych sborech.3

Za léto situace se seslo 30. éervna 1782 v Miskolci superintendenéni shromaz-
déni pod predsednictvim hlavniho kuritora Istvdna Vaye a superiniendenta
Samuela Szalaye. Jednim z hlavnich bodé programu bylo vysilani madarskych
reformovanych kazatelii a uditelli do ¢eskych zemi. Bylo usneseno ve smyslu
cisafova nafizeni systematicky pefovat o celou organizacl a zdérny pribéh 1éto
akce a pohroZeno viem, kdo by se ji nechtéli zudastnit, aékoliv by pro ni méli
potfebné predpoklady, pfisnymi sankcemi; kazatelé v ¢€inné sluzb& mohli byt
zbaveni mista a studenti vylouéeni ze studia. Na shromaZdéni byl také preélen
dopis hrabéte Kinského a usneseno vyslat na jecho rychmburské panstvi kazatele
IFerence Kovécse z Alsé Kemence a uéitele Mihdlye Vinczencze, dokonéujiciho
posledni rok studia na $ari§skopotockému kolegiu.3?

Superintendenéni shromazdéni v Miskolci z 30. éervna 1782 tvori dalezity
meznik v organizovani madarské reformované misie do éeskych zemi. Uzavira
se jim pfipravné obdobi, kdy §lo madarskym kalvinim pfedevsim o to, navizat
pfimy styk s &eskymi a inoravskymi evangeliky hlasivéimi se ke kalvinismu
a ziskat informace o jejich potfebich a pldnech; v tom pomohli zistupcim

% Dopis Kinského Szalayovi je znam z literalury na zaklad§ Véghovy Nachricht...,
str. 42—43 pod chybnym datem 2. ledna 1782 a byl proto dosud mylné poklddan za prvni
podnét k madarské reformované misii do éeskych zemi. Original Kinského listu, ktery se
nachazi v TIREKL Sari$sky Potok pod sign. A XVIII 6637 a je dalovan 2. &ervmna 1782,
umoZfiuje tento vZity omyl opravit. U nis byl Kinského list Szalayovi podle Végha uvefejnén
papf. u Justa Szalatnaye, Ze zdpiskt: Jana Végha, Praha 1882, str. 6—7 a u Ferdinanda
Hrejsy, Jan Végh, Praha 1930, str. 18—19.

3 Srov. dopis Samuela Szalaye Gaboru Orymu Filspovi z Midkolece 13. ervma 1782
(k Sz, TIREKL Sari§sky Potok A XVIII 6649).

37 Akta konference predtiské superintendence v Miskolci z 30. dervna 1782, tamtés
A XVIII 6694.
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uherské reformované cirkve zejména prosti ¢esti exulanti, ktefi uprchli do Uher
z Cech a Moravy pied feudalnim ttiskem i naboZenskym pronasledovanim a po
vydani toleranéniho patenlu se houfné vraceli domti; prvni poznali z vlastni
zku$enosti skuteénou situaci v éeskych zemich a informovali o ni uherské agenty
v Bratislavé a ve Vidni i superintendenta Szalaye v Miskolci; v ném ziskali pro
véc Ceskych evangelikii helveiského vyznani nadSeného a obé&tavého stoupence,
ktery jiz od vdnora 1782 zadal vytvafet pro tuto akci nezbytné predpoklady
a hlavné ziskdvat pro ni vhodné osoby. Superintendenénim shromazdénim v Mis-
kolei vzala tuto véc za svou celd pfedtiska superintendence, ktera méla v tomto
sméru nejvic moznosti, nebol z uherskych kalvinskych superintendenci byla
v nejuzsim styku se Slovaky, jejichz kalvinské sbory palfily do celku predtiské
superintendence, a mnozi ze Slovakt studovali pravé na kolegiu v Sari$ském
Potoku.

Nékolik dni po superintendenénim shromazdéni v Miskolei, 8. dervence 1782,
se sesla u piileZitosti zavéreénych zkouSek v Potoku komise slozena ze zastupci
pfedtiské superintendence, aby uvedla v Zivot usneseni miskoleské konference.
Byla zde schvalena zadost pastora Pavla Slachty z Banovic o kazatelské misto
na Moravé a rozhodnuto poslat s nim jako ucitele absolventa potockého kolegia
Janose Kovdcze z Alsé Kemence. Vokaci z Chvaletic, o niz uvédomil superinten-
denta Szalaye agent Nagy, ptijal dobrovolné Joel Jessenius a na nivrh Szalaytv,
ktery byl informovan o tom, Ze pozvani pro reformovaného kazatele dojde
z hlavniho mésta Moravy Brna, bylo toto misto rezervovéno pro zku$eného
Janose Bunyitaie z Migléce. JelikoZ Bunyitai z rodinnych divodi véahal s odcho-
dem na Moravu, bylo usneseno, aby potocké kolegium poskytlo zdarma byt
a stravu Jeho ¢tyfem synim. Vydaje za to mély byt kryty 136 zlatymi ze
-Spisské nadace”. Mezi pastory, klefi se rozhodli jit na Moravu, byla uvedena
jesté jména Pila Szentmartoniho a Jézsefa Komosiho.3 Chybél mezi nimi Gyérgy
Siklési Pap z Alsészuha, ktery se v listé z 21. &ervna 1782 dobrovolné nabidl
superintendentovi Szalayovi k odchodu na Moravu.?® Ani zde, ani pozdéji jinde,
nenalézame viak o ném v té souvislosti Zadné zpravy a nevime tedy, proé nakonec
na Moravu neodesel.

Pii zkougkéch hovofila komise i s togaty, ktefi se v lednu 1782 dobrovoln&
pFihlasili k odchodu do deskych zemi a nyni vét§inou odmitli svij slib splnit.
Teprve po opétovném naléhani se 10. dervence 1782 prihlasilo k odchodu do

38 Srov. tamtés protokol o jednani zminéné komise v Sarifském Potoku z 8. &er-
vence 1782.

3 Srov. list Gyérgye Siklésiho Papa Samuelu Szalayovi z Alsészuha 21. &ervna 1732,
TIREKL Sarissky Potok A XVIII 6640.
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Cech a Moravy devét togatd, z nichz skuteéné odeslo posléze jenom pét (Imre
Csider, Istvan Ladanyi Gaal, Maté Bacsa, Istvan Balla a Janos Breznai).0

O jednani zminéné komise v Sari$ském Potoku informoval superintendent
Szalay bez prodleni videfiského agenta Nagye a prosil jej zejména, aby zjistil
u hrabéte Kinského, kdy mohou na jeho rychmburské panstvi odcestovat Kovics
a Vinczencz, ktefi byli jiZ piipraveni k cesté a obdrZeli od predtiské superinten-
dence 55 zlatych na ofaceni a jinou vybavu. Oznamil mu také, Ze pro chvaleticky
sbor, ktery prvni poslal vokaci, uréil Joela Jessenia, aviak zidal jej, aby chva-
letitti ptesné vymezili kazateli i naturalie, nebot jen z pené&zniho platu by mohl
byt tézko ziv.4! Jevila se v tom velka starostlivost Szalayova o hmolné zabezpe-
¢eni madarskych kazatelti, coz bylo ovSem pro chudé &eské sbory nejvétsim
problémem. Sdm Jessenius v éervenci 1782 je§lé s odchodem do Chvaletic véhal,
ackoliv se k sluzbé v Cechach zavazal hned v tnoru 1782 témé# soucasné s Fe-
rencem Kovacsem. Vedly jej k tomu rodinné divody, aviak kdyz se posléze
dozvédel, Ze superintendent Szalay zpravil o jeho designaci pro Cechy samého
cisafe, kapituloval a souhlasil s okamzitym odchodem do Chvaletic.4?

Nejvétsi starosti délalo Szalayovi, Ze z Moravy nedochizely Z4dné vokace,
nebot na pouhé Gstni sdéleni ¢eskych navratilel z Uher o pozadaveich a nabidkéch
Geskych reformovanych sborii netroufal si pastory vypravit. Proto neustile na-
léhal na agenta Nagye, aby pozadoval na é&eskych evangelicich fddné vokace pro
madarské reformované kazatele s pfesnym uréenim platu, naturdlii a mimo#rad-
nych dévek i1 obnosu na zapraveni cestovnich vyloh. 17. ¢ervence 1782 k nému
piisel z Moravy jisty Mat&j Obornik (pravdépodobné totozny s onim Matéjem
Obornfkem, éeskym exulantem v Tiszakeszi, jenZz se po vydéni toleranéniho
patentu vratil na Moravu), a ten mu vypraveél o své zastivce ve Vidni u agenta
Nagye, jenz pfed nim napsal ‘— patrné 29. dervna — Szalayovi dopis, k némuz
pfilozil vokace moravskych reformovanych sbori pro madarské pastory a nékolik
zlatych na jejich cestovni vydaje. Szalay se po tomto dopisu marné shanél, a jak
se ukdzalo pozdéji, Nagy mu vokace anj penize neposlal, nebof se obaval, Zc by
se cestou ztratily. Vokace byly z Klobouk (300 zlatych roéné), Chvaletic (301
zlatych), Vanovic (266 zl.) a Prosetina (253 zl. a 24 sihii dfeva); a ohledné&
cestovnich thrad a naturdlii, o nichZ neposilaly &eské sbory Zidné zpravy, psal

% Kromé téchio péti se piihlasili jesté Istvan N. Gadl, Mihaly Dobokai, Istvin Kovacs
a Alexander Komjathy. Z pavodnich dvandcti odiekli Jézsef Mihalyi, Jozsel Fekete a Samuel
Dienes. Srov. jejich seznam z 10. éecrvence 1782, tamtéz A XVIII 6700—6701.

4 Srov. dopis Samuela Szalaye Nagyovi z Miskolece 8. &ervence 1782, k Sz, tamiéi
A XVIIT 6672.

4 Viz dopisy Joela Jessenia Samuelu Szalayovi z Reste 14. a 23. gervence 1782, tamtéz
A XVIII 6703 a 6707. Zmiiiuje se o nich na zikladé informaci knihovnika Sari§skopotockého
kolegia Czegleho také Rudolf Riéan, Jaky byl Joel Jessenius, Theologickd piiloha Kies-
fanské revue 1955, ¢ 3 (pfiloha k & 8, str. S1. K Szalayovu jednini s Jesseniem o odehod
do Cech srov. rovnéz Szalayiv denik z r. 1782, TIREKI, Sariisky Potok A XIX 6872.
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Nagy, ze mu jejich zastupci Gstné slibili s kazateli z Uher po jejich piichodu vie
4dné vyrovnat a Ze o tom pséit postou superintendentovi asi nebudou, nebot
do jejich obci posta ¢asto vibec nedochdzi a oni proto nemaji ve zvyku vyfizovat
své zéleZitosti v korespondenci. Mezitim psal superintendent Szalay také do Ri-
mavské Soboty Istvdnu Breznaiovi, ktery byl mezi togity hlasiviimi se v lednn
1782 do &eskych zemi, Ze jej co nejdiive odesle na Moravu, a prostfednicivim
Jana Novéka znovu vybizel moravské evangeliky v dal§im listé Janu Bartuskovi,
aby mu poslali potvrzené vokace s pfesnymi tdaji o sluzném a dal$ich nalezi-
lostech pro kazatele 1 o vysldni povozu & penéz na cestovni vylohy. Tento list
odnesl moravskym evangelikiim Toma$ Zdenké {jeho piijmeni je patrné poma-
d'ardtélou formou jména Zdendk), esky exulant z Kaku, ktery se po vydani
toleranéniho patentu vralil na Moravu. O pfispéni v télo véci pozidal Szalay
i Blazka, o némz se domnival podle mylné zpriavy Obornikovy, Ze je jiz v No-
sislavi.43 Obornikovo sdéleni se zaklddalo palrné na piedchozim jednani zistupcd
nosislavského sboru se zatiskou superintendenci, kde byl Michal Blazek 16. ¢ervna
1782 v Debreciné slavnostné ordinovan pro sluzbu na Moravé, a to vyslovné pro
obec Nosislav. Spolu s nim byl tyZz den ordinovén pro Moravu i bagamersky
ucitel Samuel Sallai, ktery tam ale dorazil aZ nékolik mésici po Blazkovi, jenz
piijel do Nosislavi 26. srpna 1782 a byl tak prvnim reformovanym kazatelem
z Uher v &eskych zemich po vydani toleranéniho patentu.é4

Skute¢nost, ze superintendent Szalay viibec nevédél, Ze také v Debrecing jsou
ordinovani kazatelé pro sluzbu na Moravé, svédéi o lom, Ze tradiéni Fevnivost
mezi Debrecinem a Sari§skym Potokem znemoznila i ve véci vysilani madarskych
reformovanych kazateli do ¢eskych zemi jakoukoliv soudinnost mezi obéma
kalvinskymi centry, o niz se marné snaZil sAm Szalay, kdyZ chtél nékolikrit na-
véizat spojeni se zdtiskym superinltendentem Samuelem Sziligyim. S vyslianim
prvnich kazateli a uéiteld na Moravu &ekal Szalay do doby, kdy bude mit pro
né v ruce vérohodné vokace, aby je mneposilal do nejistoty. V tom sméru jej
uklidnil aZ zminény dopis Samuele Nagye z 6. srpna 1782, kter§ jej piimél, aby
rychle dokonéil pfipravy k jejich odchodu. V odpovédi na Nagytv dopis Zadal
Szalay viderfiského agenta, aby mu napsal, kde lezi jednotlivé obce, jez poslaly
vokace, zda v Cechich & na Moravé, aby to mohl pfesné vypsat do osvédéeni
odchazejicim pastoriim. Zminil se piitom o Zadosti obce Javornik — o ni sly&el

%3 Srov. listy superintendenta Szalaye videfiskému agentu Nagyovi z 24. &ervence a 10
stpna 1782, dopis Nagydv Szalayovi z 6. srpna 1782 podle zdpisu v Szalayové deniku
7 13. srpna 1782 a Szalayovy denikové zdznamy ze 4. a 7. srpna 1782 (k Sz, Szalay Sammu:l
diariuma az 1782. évbél, TIREKL Sariisky Potok A XIX 6872). Dopis Jana Novika (konci-
povany Szalayem) &eskym a moravskym reformovan¥m shorim z Miskolce 7. srpna 1732,
k Sz, tamtéz A XVIII G716.

# K Blazkové a Sallaiové ordinaci v Debrecing srov. kap. I, pozn. 26. Datum BlaZkova
piichodu do Nosislavi zndme z jeho dopisu Lajosi Domokosovi z 10. ¥fjna 1782, ktery uveiejnil
Karoly Vasvary v Sdrospataki Fiizetek 1862, str. 196. '
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uz od tnorové deputace Ceskych evangelikic z Uher — odkud vSak nedostal
vokaei ani jiné sdéleni. Psal dile, Ze kazatele chce vypravit na Moravu kolem
1. zéri, kdy podéital s navratem posla z Moravy, ktery mél pfinést uréité zpravy
&1 ptimo vokace od moravskych sborti. Kazatele zamy#§lel poslat pres Viden, kde
méli dostat od agenta Nagye viechny potiebné pokyny a blizsi informace. Hned
po Nagyové dopisu psal Szalay Janosi Bunyitaimu do Miglécu a nabizel mu
misto v Kloboukach, nebot piivodné mu uréené Brno se dosud neozvalo a bylo
nejisté, zda tam vibec reformovany sbor vznikne. Psal také Pavlu Slachtovi do
Béanovcl a Palu Szentmartonimu do Luéky, jimZ déval na vybranou ostatni mo-
ravské sbory. Zaroven se staral o nadhradu pro mista, odkud odchazeli kazatelé
do Ceskych zemi, coz nebylo tak lehké, nebol po vydani toleranéniho patentu
vzniklo 1 v Uhrach dvé sté novych reformovanych sbora.%

26. srpna 1782 ordinoval superintendent Szalay v Miskolci pro sluzbu na
Moravé Istvdna Breznaie a dva dny polé 28. srpna dorazili do Miskolce z Mo-
rovy zastupci obei Javornik a I{lobouky Pavel Laisa a Maté] Jedlicka, aby si od-
lud odvezli kazatele pro své reformované shory. Privezli s sebou vokace, z nichz
javornicka znéla na 130 zlalych roéniho platu, &ty¥i fory sena, Sest sahd dieva,
na bliZze neuréeny dil ovoce 1 vina spolu se zivazkem obdélat pastorovi ¢iyii
korce orné piidy.?® Na rozsahly javornicky sbor &itajici po svém ustanoveni 830
csob to bylo pomérné malo, avSak javornidti slibovali, Ze daji vice a Zc mensi
sumu zapsali do vokace hlavné s ohledem na drady, které prisné dbaly na lo,
aby platy protestantskym kazateliim neohrozovaly platebni schopnost poddanych
Vviidl statu, tfebaZe podle ecisaiského nafizeni mél byt plat protestantskych knézi
v deskych zemich stanoven ¢astkou 300 zlatych. V praxi se vSak na o piilis
nehledélo a stat spolu s vrchnostmi a katolickou cirkvi se snaZily pfijmy tole-
ranénich protestaniskych cirkvi co nejvice omezit, nebol v nich vidély dalsiho
piiZzivnika na vytéZcich prace lidu, ktery zmenSoval souslo uréené pavodné jen
pro né&. I lidové vrstvy, kdyz vyprchalo prvni nad$eni nad nabozZenskou svobodou,
zafaly pocifovat platy protlestantskym pastorim jako dal$i bfemeno v systému
feudadlniho vykotfistovani a pokouSely se je stlaéit na minimum. V tom tkvéla
pFi¢ina mnohych sraZek mezi evangeliky a jejich pastory a na pozdéjsi neochoté
javornickych platit pastorovi smluvenou mzdu ztroskotal i prvni javornicky ka-
zatel Istvan Breznai.

Javornidti chtéli nejprve ziskal za kazatele Michala Blazka z nedaleké Senice.
ktery se zde zdrzoval po své ordinaci v Debreciné az do odchodu do Nosislavi,

4 Na Nagyiv dopis odpovédél Szalay listem ze 14. srpna, Bunyitaimu psal z Miskolcee
15. srpna a Slachtovi a Szentmirtonimu 16. srpna 1782. K pé&i o ndhradniky na mista
kazateli odchazejicich do Cech a Moravy vybizel 15. srpna 1782 seniora uzhorodského okrsku
Istvina Bentse, piedstaveného Slachty a Szentmaértoniho (vie k Sz, Szalay Sdmuel didriuma
az 1782. évbal).

4 Srov. zapisy v Szalayové deniku z 26. a 28. srpna 1782.
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a teprve kdyz je Blazek odmitl, jeli si 19. srpna 1782 pro kazatele do Miskolce.
O pomeérech v javornickém sboru a o jeho nabidkdch i pozadaveich na budouciho
pastora psal Michal BlaZek 16. srpna 1782 ob$irné superintendentu Szalayovi,
jeho list viak doSel do Miskolce az po odchodu Breznaiové.47 Ten odjel do Ja-
vornika 30. srpna 1782 a byl piekvapen vlidnym pfijetim a ochotou javornickych
obyvatel i krdsou moravské krajiny, jeZ mu zakritko dala zapomenout na rodné
Uhry. Ani neznalost ¢eStiny mu nevadila, nebot v prvnich dnech é&etl svym poslu-
chadiim staré bratrské knihy, z nichZz se sam udil éesky. Znal z Rimavské Soboty
trochu slovensky a v rozhovorech s javornickymi evangeliky se brzy zdokonalil
také v Cestiné. NadSend chvala Breznaiova byla pfislibem 1 pro ty, kdo s cestou
do ¢eskych zemi dosud otaleli.4¢

Vokaci klobouckych, kteii slibovali budoucimu pastorovi 151 zlatych a po 17
méficich pSenice a Zita, nabidl Szalay Janosi Bunyitaimu z Migléce. Bunyitai
ji vSak odmitl; hlavné prolo, Ze Sari§skopotocké kolegium dosud nesplnilo sviy
slib o zaopatfeni jeho ¢étyf syn(i a klobouéti mu nedali zdruky na zaplaceni
velkych cestovnich vyloh, nebot sc cht&l stéhovat naréz a s celou rodinou i se
véim majetkem. Vokaci klobouckych piijal polé Pavel Slachta, pomadarstély
Slovak z Banoven, ktery znal z uherskych reformovanych kazatelti nejlépe slo-
vensky .49

Mezitim dostal Szalay nejnovej§i zpravy o situaci v Ceskych zemich od
obou uherskych kalvinskyeh agentd. Mihalyfalvi mu psal, aby nezapominal
na Cechy, kde bude podle informaci ¢eskych evangeliki zdhy vic a podetnéjiich
reformovanych sbort nez na Moravé, a Nagy mu sdéloval pfidiny, proé nebylo
dosud mozno definitiviié stanovit odchod Ference Kovacse a Mihdlye Vinczencze
na rychmburské panstvi hrabéte Kinského. Rozsitily se tam totiz povésti, Ze pro-
testantské kazalele bude platit cisaf, a poddani odmitali pfispivat na jejich vy-
drzovani. Zadali také, aby jejich kazatel byl vyhradné z Debrecina, ktery
pokladali za jediné skuteéné centrum reformovaného néabozenslvi.® Souviselo

47 Blazkliv dopis Szalayovi ze Senice 16. srpna 1782 ptepsal Szalay 2. zaii 1782 do-
slovné do svého deniku.

48 Také¢ datum Breznaiova odchodu do Javornika zname ze Szalayova deniku z r. 1782.
O prvnich dojmech z Javornika psal odtud Breznai Szalayovi ihned po svém pfichodu
10. zaki 1782. (Viz Rukopisné oddéleni knihovny kalvinského kolegia Sarissky Potok Kt.
864/105.) Tento list otiskl Imre Czegle, Breznai Istvin Morvdba megy, Az Ut 1955, & 4.

‘Y Srov. Szalayovy listy Bunyitaimu do Migléce z 15. a 28. srpna, odpovéd Bunvilaiovu
z 23. srpna a zapisy v Szalayové deniku z 29. a 30. srpna 1782 (vie k Sz, Szalay Simuel
diariuma az 1782, évbél).

%0 Viz Szalaytv denik z 2. zaii 1782, kam Szalay piepsal dopisy od Jénose Mihalyfal-
viho z Bratislavy ze 14. srpna a Samuela Nagye z Vidné z 20. srpna 1782. K Zidosti podda-
nych rychmburského panstvi o kazatele z Debrecina srov. kromé listu Nagyova téZ zapis
o jednani na vrchnostenské kancelafi v Rychmburku o ziizeni nekatolickych modliteben a kol
a ustanoveni protestantskych duchovnich a uditeli ze 14. fervna 1782, ktery uverejnil K. V.
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to patrné s lim, Ze debrecinské kolegium mélo — a to pravem — lepdi povést nez
Sarisskopotocké. V 17. a 18, stol. stdlo v popfedi madarského kulturniho Zivota.
Bylo vzdglanosinim centrem nejen pro kalviny, ale pro celou madarskou éast
Uher; navétévovali jej nejvyznamnéjsi predstavilelé madarské kullury Fazekas,
Csokonail, Kolesey a pozdéji také Arany a az do poloviny devatenéactého stoleti
bylo jakousi ndrodni madarskou universitou, kde theologie byla jen dil¢im
oborem.5! (Budapestska universita se stala narodni instituci az ve 2. pol. 19. stol.).
Povésti o lepéich kvalitach debrecinské skoly, které se dostaly aZz mezi venkovsky
lid na Ceskomoravské vysodiné, jsou zajimavym dokladem jeho informovanosti
o vécech presahujicich daleko jeho Zivotni obzor. Toleranéni patent neotviral
pafemu lidu jen cestu k tzv. ndboZenské svobods, ale jejim prosifednictvim
predevSim cestu ke vzdélani, odpiranou mu protireformadnim dtiskem, kdy jedi-
nou duchovni potravou poddanych mas é&asto byly staré bratrské knihy, dédéné
z pokoleni na pokoleni a uchované pi‘ed slidivyma oéima jesuitd. V pfiklonu k ne-
katolickym néaboZenstvim se mnohdy nezraéil vibec zielel nibozensky — jak
o tom budeme je§t8 hovofit — ale touha po svobodném poznédvéni. Jiz v srpnu
1782 psal Blazek Szalayovi o tfech dospélych obdanech javornickych, kieii by
chtéli jit studovat do Debrecina & Ludence.52 A ptichod prvnich ¢eskych stu-
denttt do Debrecina v roce 1783 byl praktickym zévérem, kiery vyvodil Cesky
sedldk z povésti o velkych piednostech debrecinské $koly.

V zaii 1782 odesli do &eskych zemi dalsi kazalelé. Ferenc Kovéacs a Mihaly
Vinczencz ordinovani 12. za¥i odesli do Cech a Pavel Slachta ordinovany 23. z#i
pro obec Klobouky na Moravé tam odejel druhy den spolu se synem reformo-
vaného kazatele v Gaélszetsi Istvanem Vasarhelyim prihlasiviim se za uditele.”
Istvan Vasarhelyi absolvoval teprve dva roéniky Sari§skopotockého kolegia a jeho
vyslani ukazuje na velkou nouzi o vhodné kandidaty pro sluzbu v Cechach a na

Adédmek, Listiny k déjindm licdového hnuti ndbozenského na deském vychodé » XVIIL a
XIX. véku, dil I, Praha 1911, str. 251259,

51 K déjinam debrecinského reformovaného kolegia svov. napt, Etele Thury, A debre-
ceni féiskola térvényel s az ezelet aldirt tanulék névsora (Iskolatdrténeti adattar, IT. kitet),
Debrecen 1908; Sdndor N agy, A debreceni reformdius kollégium, Hajdahadhaz 1933; ty 7,
A debreceni kollégium mint egységes intézmény az egyetem kivdldsdig, Debrecen 1940. a Fe-
renc Zsigmond, A debreceni reformdtus kollégium torténete, tamtéz 1938.

52 Viz Blazkav dopis Szalayovi ze Senice 16. srpna 1732 podle piepisu v Szalayovd
deniku z 2. zafi 1782,

5 Data odchodu Kovacse, Vinczencze a Slachty obsahuje Series Ministrorum ad Eccle-
sias Ilelv. Confessioni addictorum in Marchionatu Moravia et Regno Bohemiae sitas exmis-
sorum. Anno 1783, TIREKL Sariisky Potok A XIX 7074. O tom, Ze Slachta si zvolil za
uditele Vasarhelyiho, uvédomil superiniendenta Szalaye 8. zait 1782 Marton Tussay (k 3z,
Szalay Samuecl diariuma az 1782. évbél) a o odchodu Slachty s Viasarhelyim do Klobouk
psal den ptedtim superintendent Szalay rckloru fariSskopotockého kolegia Szentgydrgyimu.
{Srov. list Szalaye Szentgyorgyimu z Miskolce 23. zaii 1782, k Sz, TIREKL Sarigsky Potok
A XVIII 6750.)
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Moravé. Chybéli predevsim i, kdo by znali alespon trochu slovensky, ale ani
mezi ostatnimi nebylo mnoho zéjemci o mista v cizi zemi, nebot po toleranénin:
patentu vznikla celd ¥ada novych reformovanych sbort 1 v Uhrach a absolventi
kalvinskych kolegii tak méli dost nadéji na uplatnéni doma.

V deskych zemich viak pocdet nové ustanovenych reformovanych sbora stile
rostl, zejména v Cechach. O velkych presunech od luterini ke kalvintm v Ce-
chach i na Moravé informoval superintendenta Szalaye je$té v srpnu 1782 lude-
necky senior Pal Széplaki podle zprav luterského superintendenta Ceriianského
z Bariské Stiavnice. Psal, ze Cerfiansky obdrzel dopis od generala Wurmsera, kde
stalo, Ze je téeba co nejrychleji vyslat dva kalvinské pastory do okoli Prahy, kde
se ustavuji reformované sbory.? O situaci v &eskych zemich zpravil madarské
kalvinské superintendence nejpodrobnéji Ferene Kovécs, prvni madarsky refor-
movany kazatel v Cechach po vydani toleranéniho patentu.?® V ivodu své zpravy
zé4tiskému superintendentovi Szildgyimu zevrubné vyli¢il uvitani na Rychmburku,
kam dorazil 4. fijna 1782. Byl zde piijat hrabétem Kinskym a hradeckym bisku-
pem Hayem, jehoZz vlidného jednani vzpomina se zvliSinim uzninim. Dne
13. tijna 1782 konal Kovécs na nadvofi rychmburského hradu prvni kazani pied
velkym mnozstvim lidi. Toto kézdni vyslo pozdéji liskem a je jednou z prvnich
u nas u§ténych nekatolickych literarnich pamatek po vydani toleranéniho pa-
tentu. Kovaes ve svém dopise Sziligyimu psal, Ze jen v chrudimském kraji se
hlasi k protestantiim dvacet tisic osob, které vesmés vyZaduji jeho sluzeb. Ode-
viad, ba dokonce aZ od saskych hranic, dochdzeji k nému s proshami o kazatele.
Jsou ochotni pFijmout 1 pasltory neznalé festiny a na litomyslském, novohrad-
ském, poliéském a rosickém paustvi jim slibuji stejny plat, jako ma on sam
(400 zlatych). Kovacsova zprava pékné zachycuje socidlni vieni v lidu vyvolané
josefinskymi patenty. Zv1asté zajimava je jeho zminka o sektafich, ktefi popiraji
zmrtvychvstani, existenci duse a celé naboZenstvi poklidaji za klam. Slo zde
ziejmé o tzv. deisty, kief{ byli v chrudimském kraji velmi rozéifeni a jejichZ udeni
mélo aktivni protifeudédlni zaméreni se silnym Zivelnym sklonem k ateismu. Je-
jich nebezpeénost pro stavajici ¥4d v dobé naboZenského uvolnéni si vladnouci
iiida brzo uvédomila a iz 12, ¥ijna 1782 byl ve Vidni proti nim vydan dvorsky
dekret, podle néhoZ méli byt deportovani do Sibiiiska k tamnim arianim a jejich

5 Listy Pala Széplakiho Samuelu Szalayovi z Ludence 22. srpna 1782 (TIREKL Sarissky
Potok A XVIII 6720) a 26. srpna 1782 (vlastnoru¢ni prepis Szalaydv v jeho deniku z 2. zifi
1782).

5 V Archivu zaliské reformované superintendence v Debrecing se zachovala jeho obsivna
7prava zatiskému superintendentu Samuelu Sziligvimu o prijeti v Cechach z 16. listopadu 1732
(TREKL Decbrecen, Piispoki iroda iratai, sign. 1782/33). Obdobnou zprivu podal Kovacs také
predtiskému superintendentu Szalayovi, ktery se o ni zminil v dopise rektoru $arifskopotoc-
kého kolegia Istvanu Szentgydrgyimu z Miskolce 25. listopadu 1782 (Itukopisné oddélend
knihovny kalvinského kolegia v Sari§ském Potoku, Kt. 864/101). Kovécsova zprava Szalayovi
se viak nedochovala.
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usedlosti proddny v drazbhé.5 Bylo by zisluzné vysledovat, zda se ¢esti sektari
deportovani do Sedmihradska pied 1 po vydani toleranéniho patentu zucastnili
povésiného rolnického povstdni Horii a Closcy z r. 1784. Lze predpokladat, ze
jako aktivni protifeudalni element v ném p#ijali éinnou Géast.

V Koviacsové zpravé nas posléze upoutd jeho poznamka o poddanych, ktefi
se jej dotazovali, zda by mohli poslat syny na studie do Uher; slo zfejmé o lidi
z chudii poddanské vrstvy. Zadali Kovacse, aby zprostfedkoval jejich détem
pobyt v alumneu, nebof neméli sami dost prostredki, aby je mohli na vlastni
naklady vydrZovat na studiich. Kovics se ve své zpravé zitiskému superinten-
dentovi Samuelu Sziligyimu v Debreciné za tuto prosbu éeskych poddanych
viele pfimlouval a psal, Ze by se snad pro zadatek naslo zaopatieni alespori pro
dva t#i mladiky. Toto Kovéacsovo sdéleni je zajimavym dokladem o velké touze
naseho lidu po vzdélani, k némuZz mu otevielo cestu zrudeni nevolnictvi a tole-
ranéni patent. Ve spolupraci s madarskymi kalviny posifehl ihned moznost do-
sahnout vyssiho vzdélani, jehoz mu odpirala doba temna. K tomu jej nevedl
zdaleka zietel naboZensky, ale jeho uvolnéna tviréi aktivita, nebot v dosaZeni
vyssiho vzdélani spatfoval jednu z cesl z feudélniho otroctvi. Nelze ovem gene-
ralizovat; v hmotné i duchovné zuboZené mase poddanského lidu, nesouci na
svych bedrech plnou 1iZi feudalniho vykoristovani, dospéli k této cesté jen je-
dinei, ti viak, jako ptedstavitelé obrozenské lidové inteligence, ziistali vétsinow
s lidem spjati a vyjadFovali odpovédné jeho zajmy. Tuto lidovou skolsky vzdéla-
nou inteligenci nelze oviem klast do jedné roviny s tzv. pismaky, nélezejicimi
vétsinou k bohatsi selské vrstvé a vyjadiujicimi nezfidka konzervativni politické
a naboZenské nézory, podéitaje v to 1 pismaky evangelické.

V souvislosti s pisobenimm madarskych reformovanych kazateli a uéitelii
v Cechdch a na Moravé bude tieba vénovat otizce ristu &eské inteligence lido-
vého pivodu jesté zvlastni pozornost. Jiz prvni zpravy madarskych pastort
ukazuji, jak naléhavou byla tato otizka pro éesky venkovsky lid a jaké nadéje
kladli v té véci ¢esti nekatolici v madarské kalviny.

Vysilani madarskych reformovanych kazatelit do Cech a Moravy narazelo
na ¢etné obliZe a postupovalo jen zvolna. Zvlasté starsi zku$eni kazatelé se téZce
odhodlavali k odchodu, nebot méli vétsinou podetné rodiny a obavali se vice
zmén a vytrZeni z domaciho prostiedi nez mladi. Kazatel Janos Bunyitai z Mig-
léce, s nimz bylo poditino pro nékteré z prednich mist, nakonec po dlouhém
jednéni, pii némz se snaZil za sviij odchod na Moravu ziskat velké osobni vyhody,
definitivné odmitl odejit vzdor svym predchozim slibiim.57 Superintendentovi

5% Jaksch L c sv.V,str. 156 a Rezek —-~Simak L c. I, str. 21,

57 Bunvitai byl typickym piikladem pastora, ochotného odejit jen v piipadé velkého
osobniho zisku a hmotnych vyhod. Souhlasil s odchodem na Moravu, ale chtél byt kazatelem
v hlavnim wmésté Moravy Brné (srov. list Samuela Szalaye Samuelu Nagyovi z Miskolee
24. srpna 1782, k Sz, Szalaytv deaik z r. 1782;. Kdyz se ukizalo, Ze v Brné nebude zaloZcen
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Szalayovi se nepodatilo ziskal ani pastora Janose Karmana z Boros Jend.58 Proti
odchodu Joela Jessenia, Gdajného potomka doktora Jessenia, popraveného na
Staroméstském némésti pro udéast na stavovském povstiani, byly naopak v Uhrich
vznaSeny namitky, pfedev§im z fad feudalii; zejména statkaé Andras Onody ze
reformovany sbor, nabidl superintendent Szalay Bunyitaimu misto v Kloboukach, odkud
pfisla nejvyssi platovd nabidka — 300 zlatych roéné (srov. list Samuela Szalaye Jénosi
Bunyitaimu z Miskolce 15. srpna 1782, k Sz, tamléz). Bunyitai vsak iuto nabidku nepfijal
s odvoldnim na §patné reference, které mé&l o Kloboukach, i na to, Ze Sari§skopotocké kolegium
dosud mesplnilo svij slib a neposkytlo jeho synim bezplatné zaopatfeni v alumneu (srov..
list Janose Bunyitaie superintendentu Szalayovi z Migléce 23. srpna 1782, k Sz, iamtéx).
Tuto podminku opakoval Bunyitai superintendentu Szalayovi i pii osobni navitévé v Miskold
30. srpna a Szalay proto ihned zakroéil v této zaleZitosti u rektora potockého kolegia Szent-
gydrgyiho (srov. zdznam v Szalayové dentku z 30. srpna 1782 a Szalayiv list Szentgyorgyimu
z Miskolce 31. srpna 1782, k Sz, rukopisné oddéleni knihovny potockého kolegia Kt. 864/103;.
Po Bunyitaiov€ odmitnuti Klobouk mu nabidl superintendent Szalay 3. zafi 1782 misto
v Semtési na panstvi hrabéte Thuna, kde rovné# slibovali kazateli 300 zlatych roéniho platu
(srov. zapis v Szalayové deniku z 3. zaif 1782).

Neskromny Bunyitai viak i tuto nabidku odmill a po rozhovoru s klobouckym poslem
Maléjem Jedligkou, v némZ se vyrazné projevila Bunyitaiova ziskuchtivest, upustil definitivng
od svého umyslu odejit do &eskych zemi, coZ oznimil superintendentu Szalayovi v listé
z Migléce 5. zafi 1782 (srov. prepis z 9. zaFi v Szalayové deniku z r. 1782, kde je v zapise
z 10. zafi podrobné popséna rozmluva M. Jedlicky s Bunyitaiem). Za této rozmluvy se mimo
jiné projevily 1 slabé Bunyitaiovy znalosii slovendliny, resp. &estiny. Kloboucky posel si muna-
hem lépe rozumél se Slachtou, jenZ také nakonec piijal vokaci klobouckych a jiz 24. zai
odjel spolu s uéitelem Vasarhelyim do Klobouk. Bunyitai, uraZzeny slovy klobouckého posla,
%e jeho é&estingé nebudou rozumét ani v Cechdch ani na Moravé, opakoval své definitivai
odFeknuti sluzby v deskych zemich jesté v dalsim dopise superintendentu Szalayovi z 5. zari
1782, v némz také zamitl nabidku na odchod do Semtéie (srov. k Sz v Szalavové deniku
v r. 1782).

I po tomto odmitnuti roziitoval vSak Bunyitai, Ze je ochoten odejit do é&eskych zemni,
obdvaje se zfejmé, aby neztraiil podporu polockého kolegia pro své syny. Jeho obojaké
jednéni vzbudilo u madarskych kalvin velky rozrach a superintendent Szalay pozadal rek-
lora Szentgyorgyiho, aby potocké kolegium nedalo Bunyitaiov¥m synim jediny haléf (srov.
dopis Samuela Szalaye Istvanu Szentgydrgyimu z Miskolce 23. za¥i 1782, k Sz, TIREKL
Sarigsky Potok A XVIII 6750). Poboufeni nad Bunyitaiovym chovanim bylo tak veliké, Ze
mu hrozila dokonce zirdta mista (viz list Mihdlye Varadiho superintendentu Szalayovi
z Erdébény 25. zafi 1782, tamtéz A XVIII 6753).

5% Superintendent Szalay nabizel Karmapovi Jimramov nebo Semt&$ (srov. Szalayav
dopis videriskému agentu Nagyovi z Miskolce 28. zari 1782, k Sz, tamtéz A XIX 6873), Kar-
méan viak na jeho nabidku neodpovédél. O Karmanové odmitavém stanovisku informoval
superintendenta Szalaye Karminiv nadfizeny, lugenecky senior Pal Széplaki, kiery pokladal
Karmanovo prohldseni o nedostateéné znalosti slovenstiny za pouhou vymluvu a spatroval
v Kidrménovi vhodnou osobu privé proto, Ze Zil v déistvi v Kremnici a Bratislavé, kde mél
dosti pfileZitosti sezndmit se bliZe se slovenstinou. Nevéril viak, Ze by Karman byl ochoten
odejit do Cech & na Moravu dobrovolné, a radil Szalayovi, aby na néj zapitisobil prostied-
nictvim vysokych kalvinskych ¢initeld hrabéte Rddaye a Zupana Darvase (srov. list Pila
Széplakiho Samuelu Szalayovi z Ludence 13. fijna 1782, tamtéz A XVIII 6769).
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Szent Péteru se tvrdogijné doZadoval, aby Jessenius pro svij ,nemravny“ Zivot
nebyl poslan do Cech. Superintendent Szalay se viak nedal nikym odradit
a 27. zaii 1782 ordinoval Jessenia pro sbor ve Chvaleticich.’® Kazdy uchazed
o sluzbu v &eskych zemich byl totiz uvitan s otevienou narnéi, nebot #4adosti o ka-
zatele bylo mnohokrat vice nez vhodnych kandidatd. Agent Samuel Nagy psal
superintendentovi Szalayovi neustdle o novych Zadostech; tak jiz v prvni polo-
viné srpna 1782 jej uvédomil o vokacich z Vanovic a Prosetina na Morave
a 20. srpna 1782 mu psal o vokaci ze Semtése v Cechach, jez patfila k panstvi
hrabéte Thuna, ktery jako jeden z méla katolickych feudald slibil protestantskému
kazateli plnou podporu a dokonce 1 ubytovani ve vlastnim zamku.%0

Koncem srpna 1782 psal agent Nagy superintedentovi Szalayovi o naléhav#
prosbé o reformovaného pastora z Jimramova, kde ptisobil v sousedstvi luteran-
sky kazatel, ktery se snaZil viechny nekatoliky helvetského vyznani ve svém
okoli pfetdhnout k vyznani augsburgskému.6! Zutivé boje ,,0 duse” mezi luterany
a kalviny byly zplisobeny tim, Ze toleranéni patent povoloval v &eskych zemich
pouze tato dvé vyznani, aékoliv Cefti nekatolici si uchovali i v dobich temna
nejsilnéji povédomi sounéleZitosli k davnému deskobratrstvi i husitstvi. V jejich
nibozenskych nazorech nebylo jednoty ani pevného systému. Plsobila na né
cetba bible, spojeni s &eskymi exulanty v zahraniéi 1 zdédéné nibozenské pied-
stavy. Tyto ndbozenské pohnutky byly viak aZ druhofadé; naboZenstvi tvoiilo
jen vnéjéi formu lidové protifeudalni ideologie, jejim vlastnim obsahem byl boj
znevolnénych mas proti feuddlnimu utlaku, ktery v nich &asto splyval s odporem
k néasilné rekatolisaci, nebot pobélohorska katolickd cirkev byla u nas jednon
z hlavnich opor feudalniho pofddku. Ditkazem toho je i pfiklon ke kalvinstvi,
ktery v nékolika mésicich po vydani toleranéniho patentu vystiidal podateéni
sympatie k luteranstvi pfedstavovanému nam blizkymi Slovaky. Tento obrat ne-
nalezl mezi éeskymi nekatoliky Ziddného hlubiiho zdtvodnéni nibozenského. Je-
vil se v ném jejich rozhodny odpor k feuddlné vykofistovatelskym praktikdm
katolické cirkve. JelikoZ vnéj§im vyrazem moci katolické cirkve byly jeji honosné
obrady, davali desti nekatolici po vydani toleranéniho patentu pfednost prostiimu
kalvinstvi pfed obradnickym luterstvim ptipominajicim jim katolickou pompu.
Nabozenské ideje luterdnstvi ¢i kalvinstvi — konec konett tehdy éeskym nekato-
likim blize neznamé — nehrily pti tomto rozhodoviéni Zadoou roli.

5% Tist Andrase Onodyho superintendentu Szalayovi z Reste 1. srpna 1782 {tamtéi
A XVIII 6714) a zapis ze 7. srpna v Szalayové denikun z r. 1782, Datum Jesseniovy ordinace
viz v Series Ministrorum ad Ecclesias Helv, Confessioni addictorum in marchionate Moravia
et Regno Bohemiac sitas exmissorum. Anno 1783. (TTREKI Saridsky Potok A XIX 7074.)

60 Srov. zapisy v Szalayové deniku g 13. srpna a 2. zati 1782 o obsahu dopisd Samuela
Nagye superintendentu Szalayovi napsanych ve Vidni 6. a 20. srpna 1782.

81 Srov. zapis v Szalayové deniku z 5. za¥ 1782 o dopise, ktery mu poslal 30. srpna 1782
z Vidng agent Nagy.
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Superintendent Szalay jako vysoky é&initel reformované cirkve sledoval
oviem velmi pozorné rivalitu mezi luterdany a kalviny v feskych zemich a v za-
jmu své konfese ihned vyhovél proshé agenta Nagye o kazatele pro Jimramov
a poslal tam pastora Szentmartoniho uréeného pivodné do Vanovic.62 Aékoliv
zpravidla vymahal prostiednictvim agenta Nagye cestovni nadklady na obcich,
které poslaly vokace, dal tentokrat jesté pred odchodem Szentméarioniho agentu
Nagyovi pfimy pokyn, aby vyplatil Szentmdartonimu ze své pokladny na cestovni
vydaje 20 zlatych.83 Byl to neobvykly postup, nebof podpora na cestovni vydaje
se poskytovala pastorim cestujicim do ¢eskych zemi jen ze superintendenéni po-
kladny, coZ ovSem znamenalo zdlouhavé schvalovéni, a proto superintendent
Szalay volil vyjimeéné krat$i cestu. Sv&déi to o tom, jakou dileZitost prikladal
rychlému obsazeni jimramovského sboru reformovanym pastorem, aby tak pie-
desel pfipadnému tdspéchu agitace luterdnt. Szentmértoni byl zkuieny kazatel,
ktery jiz fadu let slouzil ve slovenské dédiné Luéce na vychodnim Slovensku.

Zpravy o madarské reformované misii do ¢eskych zemi pronikly i do $irdi
vefejnosti v Uhrach. Prvni madarsky buditelsky éasopis Magyar Hirmondé psal
jiz 31. srpna 1782 o péti madarskych reformovanych kazatelich, kteii odesli do
Cech a Moravy.54 Piedbéhl toulo informaci dokonce skute¢ny stav, nebot v té
dobé tam byl jediny Michal BlaZzek a dalsi pfisli az béhem zafi. Dne 3. zafi 1782
prosil superintendenta Szalaye o misto na Moravé i bagamersky rektor Samuel
Sallai ordinovany spolu s Blazkem v Debreciné. To ukazuje, Ze superintendent
Samuel Szalay se stal vSeobecné uzniavanym organizitorem madarské reformo-
vané misie do Cech a Moravy, k némuZ se obraceli i kandidati z jinych super-
intendenci. Sallaimu nabidl superintendent Szalay Prosetin, ktery Sallai s ra-
dosti piijal.t5

Uchazeélt o mista v &eskych zemich bylo vSak stile malo. Kdyz selhaly
pokusy ziskat stari osvéddené kazalele (napi. Jinose Bunyitaie a Janose IKar-
ména), hledal superintendent Szalay vhodné kandidaty i mezi Sari$skopotockymi

62 Jestd 23. z&Fi 1782 psal Szalay Blaikovi z Miskolce, Ze do Vanovic odejde P4l Szent-
martoni (k Sz v Szalayové deniku z r. 1782) a o &trnact dni pozd&ji — 8. fijna — ordinoval
‘Szentmartoniho pro Jimramov. (Srov. osvédéeni superintendenta Szalaye pro pastory odchi-
zejici do Cech-a Moravy v maésicich srpnu a% Hjnu 1782, TIREKL Sarissky Potok A XVIIT
6764.) Kromé osv&ddeni pro Szentmartoniho je zde jesté osvédéeni pro Istvina Breznaie do
Javornika z 29. srpna, pro Ference Kovacse a Mihalye Viczencze na rychmburské panstvi
hrabéte Kinského z 12. zaF, Pavla Slachty do Klobouk z 23. z4¥i a Joela Jessenia do Chvaletic
ze 27. zafi.

63 Srov. pripis supcrintendenta Szalaye Nagyovi z Miskolce 6. Fijna 1782. tamtéz
A XVIII 6763.

64 Magyar Hirmondé 1782, &. 67, str. 536.

6 Srov. zapisy v Szalayové deniku z 3., 7. a 23. za¥ 1782. Do Prosetina odefel Sallai
10. listopadu 1782 (srov. Szalaydv list Blazkovi z 20. listopadu 1782, k Sz, TIREKL Sarissky
Potok A XIX 6874).
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togity.56 Byla jiz zminka o potiZich s jejich ziskdvanim, kterd vedla valné shro-
mazdéni piedtiské superintendence v Miskolci v éervnu 1782 k ostrému postupu
proti tém, kdozZ se piivodné hlasili do sluzby v éesky-ch zemich a pozdéji svitj slib
rudili, 1 o tom, Ze pies talo opatieni setrvalo pii své plivodni pfihlasce z dvanacti
togatl jen osm, z nichZ nakonec odeslo jen pét. Hlavni potiz pisobila neznalost
jazyka; jen maloktefi znali alespoii trochu slovensky a ti, co znalt, své védomosti
zatajovali, nebotf poéitali s uplatnénim doma v novych reformovanych sborech
vzniklych po vydani toleranéniho pateniu, ackoliv podle soudobé praxe museli
nejprve projit téiletym uditelovanim, nez ziskali narok na kazatelské misto. Pii-
tom se zd4, Ze ani vedeni $ariiskopotockého kolegia neprojevilo pro véc dosli
pochopeni. Sam jeho rektor Istvan Szentgydrgyi nesouhlasil plné s tim, aby byli
potodti absolventi posilani do ciziny v dobé, kdy byl velky nedostalek kazatel
1 v Uhréch a kolegium nebylo s to zaplnit ani misla po téch, kdo odesli do &es-
kych zemi. Superintendent Szalay vSak neustoupil a op&tovné naléhal, aby sc
potocti studenti uéili slovensky, chystali se k sluzbé v éeskych zemich. Vyvracel
zneklidiiujici zpravy o bidé a netirodé v Cechach a na Moravé, které kolovaly
mezi potockymi togity, a odvoldval se pii tom na nadSenou chvalu Istvdna Brez-
naie po jeho pfichodu na Moravu i na vlasini zkusenosti, které uéinil, kdyz cesto-
val éeskymi zemémi je§té pred vydanim toleranéniho patentu. Projel jimi od
Znojma a Jihlavy az po Prahu a odtud pies Olomouc az k Brnu a viude se
osobné presvédcil o plodnosti ¢eské pady i o laskavosti naseho lidu.®

Vysildni madarskych reformovanych pastorii do &eskych zemi urgovalo
u uherské dvorské kauncelaie také ceské gubernium a uherské mistodrZitelstvi
oznimilo prostfednictvim Zup jednollivym superintendencim helvetského 1 augs-
burgského vyznani, 7e statni ufady od nich odekavaji obsazeni dvaceti kazatel-
skych mist v Cechéch i na Moravé. Bor§odska Zupa naléhala na superintendenta
Szalaye, aby ji pfedlozil seznam reformovanych pastorii, ktefi jiz odesli & ode-
jdou do é&eskych zemi, a to jen zndsobilo Szalayovo usili ziskat co nejvétsi podet
kandidati mezi potockymi togaty.89

8 Viz napi. listy superintendenta Szalaye Sariiskopotockému rektorovi Szentgyorgyimu
z 23. a 29. z4fi a z 2. Fijna 1782, tamtéz A XVII 6750 a Rukopisné oddéleni knihovny potoe-
kého kolegia Kt. 864/102 a Kt. 864/107.

67 Srov. dopis Istvana Szentgydrgyiho Samuelu Szalayovi ze Sari§ského Potoka . fijna
1782, TIREKL Sarigsky Potok A XVIII 6755. Pfiznaénd pro postoj Szentgvorgyiho jsou
7vIaité tato slova: ,En nem tudom, mit tselekedjiink, a kik elmentek, tsak azoknak a helyeket
sem tudjuk betdlteni. ITat misoknak kivalt hirtelen, hogy szolgilhatunk? Az is igaz pedig,
hogy nagyobb veszedelemn itthon 1évé Ekklésidinkat pusztdn hagyni, mint a Morvaiakat
varakoztatni.“

% Viz list Samucla Szalaye Istvinu Szentgyérgyimu z Miskolce 29. zaki 1782, Rukopisné
oddéleni knihovny potockého kolegia Kt. 864/102.

80 Tyz témuz 2. iijna a 25. listopadu 1782 (Rukopisné oddéleni knihovny potockého
kolegia Kt. 864/107 a Ki. 864/101). Déle srov. pfipis uherského mistodrZitelstvi bor§odské
zupé ze 16. zaii 1782, TIREKL Sarissky Potok A XIX 6497.
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Jiz diive, v srpnu 1782, poslal dva z nich, Istvdna Gaila a Malé Bacsu, na
douéeni slovensting do Banské Stiavnice, kde studovali pod dohledem sloven-
ského luterského superintendenta Samuela Ceriianského, ktery, kdyz poznal, Ze
ceSti nekatolici se odvraceji od slovenskych luteranskych kazateld a pieji si spise
_kazatele reformované, sim vybizel madarské kalviny, aby poslali do é&eskych
zemi své pastory. Dne 22. srpna 1782 o tom psal luéenecky kalvinsky senior Pal
Széplaki superintendentovi Szalayovi a radil mu, aby poslal potocké studenty také
do Banské Bystrice, ktera byla jesié siln&jsin centrem Slovaki neZ Stiavnice
a kde jim Slovéci pfimo nabizeli pohostinstvi. O pokrocich Gaala a Bacsy ve slo-
venitiné informoval Szalaye sim Cernansky a navrhoval mu, aby je poslal do
¢isté slovenskych oblasti; doporu¢oval mu zejména Skalici. Ve svém listé radil
ke spolupraci mezi lulerany a kalviny pii organizovani madarské reformované
misie do feskych zemi a sliboval, Ze bude i nadale drZzet ochrannou ruku nad
potockymi studenty, kiefi se budou uéit v jeho superintendenci slovensky.”0

Ti se viak rozhodovali jen pomalu; poéstkem rijna se po mnoha vymluvach
a okolcich pfihlasili k udeni sloveniting Istvan Balla a Imre Csider a na vyzvu
vektora Sari§skopotockého kolegia Istvana Szentgydrgyiho se nasli dalsi. Této
vdélosti vzpomind ve svém spise ,,Nachricht von der Entstehung der reformierten
Kirchen-Gemeinden in Béhmen® obsirné jeji piimy aGéasinik Janos Végh. Jeho
li¢eni psané s odstupem téméi &tyTiceti let neni vak zcela spolehlivé a snaZi se
spi§e o romédnovou piisobivost nez o vérné zachyceni skutecnosti. Vystoupeni
Szentgyodrgyiho Végh nepravem vydava za pocatek celé akcee v potockém kolegiu,
ackoliv, jak vime, potockym profesorim se piihlasili prvni kandidati pro sluzbu
v teskych zemich z fad potockjch student jiz v lednu 1782. Zmifiujeme se
o tom proto, Ze cela evangelicka cirkevni historie tuto zpravu zcela nekriticky
pFijimala a vyzvedala v feci Szentgyorgyiho rizné projevy nasladlé kiestanské
sentimentality, jez do ni vlozil Végh, a ovéndéila Szenlgyoérgyiho fale$nou gloriolou
kiestanské lasky a obétavosti.’! Historikovo zkoumani ukazuje, %e skuteénost
nebyla ani zdaleka tak idylicka a Ze Szentgyorgyl byl pravé jednim z téch, kdoz
se celé véci ujimalil jen neochoilné pod natlakem superintendenta Szalaye. Ve
zpravé o svém vystoupeni, psané.hned nasledujici den, sdéluje Szalayovi jen
tolik, Ze 4. fijna 1782 svolal viechny potocké studenty do velké posluchérny,
kde jim predetl dryvek z jeho listu o potfebé kazateld pro 8eské zemé a vyzval
vSechny, kdoZ by se chtéli uéit slovensting, aby se u ného prihlasili. Pfitom se
o zdaru této akce vyjadfuje velmi pochybovaéné; zmifiuje se o Palu Békem

7 Srov. zapis v Szalayové deniku z 25. srpna 1782; list Széplakiho Szalayovi z Luéence
22. srpna 1782 (TIREKL Sarissky Potok A XVIII 6720) a list superintendenta Cemianského
Szalayovi z Banské Stiavnice z 23. zafi 1782 (tamtéz A XVIII 6749).

1 Viz Végh, Nachricht... 46 n. Na zdkladé Végha zdiraziiuji Szentgydrgyiho vy-
stoupeni nap¥. Szalatnay, Ze zdpiski Jana Végha..., str. 8—10; Pamatnik Kasp a-
rav...,str. 28; Hrejsa, Végh.. ., str. 23—34a Dvorak L c, str. 154,
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a Mihalyi Dobokaim, ktcii se plGvodné hlasili pro sluzbu v é&eskych zemich
a z nichz Dobokati si pro tento Géel dokonce vybral piedem 80 zlatych, ale nyni
oba od svého umyslu upoustéji, takZe zlstdvaji pro uceni slovenstiné jenom dva
kandidati, Balla a Csider.”

Nicméné Szentgyérgyiho vyzva méla Géinek a prihlasili se na ni postupné
Jozsef Szalay, Janos Végh, Andris Kovécs a Péter Molnar.”® O Jézsefu Szalayovi
védél superintendent Szalay uz v listopadu 1782, Ze je vynikajicim studentem
a déla velké pokroky v némdciné 1 ¢edting a vytykal proto rektoru Szentgydrgyimu,
ze jej neuved! v seznamu potockych-studentti, prichazejicich v iavahu pro sluzbu
v Cechach a na Moravé, V prosinci 1782 oznamil Szenlgyirgyi superintendentovi
Szalayovi, Ze Szalay s Véghem a Kovacsem chtéji odejit kvili slovenstiné do
Skalice a naudéit se ji do velikonoe. V témze listé psal téZ o Istvanu Csétsi Na-
gyovi, ktery uZ znal némecky a deStinu si hodlal osvojit do z&¥i pFistiho roku.
Zde padlo také jméno Janose Breznaie, ktery odesel v roce 1783 do Sloupnice.™
Vyzvy Szenigydrgyiho uposlechli zfejmé i dalsi, nebotf Szentgy6rgyi piilozil
k tomuto svému dopisu i seznam pozadovanych dvaceti polockych studenti, kteii
se rozhodli jit za kazatele do Cech a Moravy.

Koncem roku 1782 a podéitkem roku 1783 nastal ve smysleni potockych
student ve véci odchodu na kazatelskd mista do Cech a Moravy ziejmy obrat.
Pod dojmem dopisi Michala Blazka, Ference Kovacse, Istvana Breznaie a ostal-
nich, kteii odesli mezi prvnimi do ¢eskych zemi, rozplynuly se povésti o nepra-
telském prijeti, nedrodné padé, Skodlivém ovzdus$i aid., jez mnohé odradily,
a potoéti studenti si poéinali uvédomovat i pednosti sluzby v Cechach a na Mo-
ravé. V Uhréach sice vzniklo po vydani toleranéniho palentu na dvé sté novych
sboril, aviak vétdinou v Zadunaji. kde byl rekatolisaéni tlak p¥ed r. 1781 nej-
siln&j$i;7® v predtiské superintendenci, kde lezelo 3arisskopotocké kolegium, jich
vzniklo v letech 1781 —1783 pouze pét.”6 Kromé toho absolventi kolegia byli
povinni nejprve i roky uéit a pak teprve méli narok na kazatelské misto, jehoz
ovsem dosahli nned po tiech letech jen nemnozi. Mladi kandidati méli také méné
pozadavkd nez stafi usedli kazatelé a snadnéji se rozhodovali, nebyli vazani tolika

72 Srov. dopis Islvana Szentgysrgyiho Samuelu Szalayovi ze Saridského Poloka 5. Fjna
1782, TIREKL Sarissky Potok A XVIII 6762.

73 Végh, Nachricht . . ., str. 49—50.

% List Szalaye Szentgyorgyimu z Miskolce 25. listopadu 1782 (Rukopisné oddé&leni
knihovny potockého kolegia Kt. 864/101), kde Szalay mluvi chybn& o Janosi Szalayovi (snad
to byl jeho piibuzny), a odpovéd Szentgyodrgyiho ze 4. prosince 1782 (TIREKL Sarissky Potok
A XIX 6853), v niz Szenigyorgyi uvadi, Ze jde o Jézscla Szalaye, jemuz dava nejlepsi vy-
sviédéeni. Pife, Ze ma velky jazykovy talent, nebot se nauéil nejen némecky a francouzsky, ale
vzdor kratké dobé studia mizZe &ist i deské knihy.

% Mihaly Zsilinszky, A magyarhoni protestins ¢gyhdz térténete, Bp. 1907, str. 558.

 Srov. dopis Samuela Szalaye Fercnei Kovacsovi 2z Miskolee 27. fijna 1784, k Sz,
TIREKL Sarissky Potok A XIX 7626.
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ohledy jako otcové poletnych rodin, a proto hmotné divody nehraly u nich
takovou roli. Pokladali se za prikopniky nové véci a dovedli sndsel obétavéji
rozliéné tézkosti nez starsi pastoii, kieii leckdy odchazeli do &eskych zemi s ode-
kavanim mnoha vyhod a s vyhlidkou na osobni obohaceni. Avsak ani po hmotné
sirdnce neslibovaly ¢eské a moravské sbory horsi pfijmy nez uherské, spise na-
opak. Srovname-li piijmy relormovanych paslorii v miskoleském okrsku za rok
1782 s prvnimi vokacemi z Moravy z obci Javornik a Klobouky, jeZ privezli
superintendentovi Szalayovi jejich zdstupci v srpnu 1782, vidime, Ze pouze v Mis-
kolci dostaval pastor kromé naturalii 300 zlatych roéné, ostatni obee s vyjimkou
Csaby (zde dostaval kazatel 70,30 zlatych roéné) neplatily svym kazatelim v ho-
lovych penézich nic neZ §tolu, jeZ v ceskych zemich pripadala katolickému faraii.
Vynos ze Stoly éinil v jednotlivyeh obcich migkoleského okrsku nejvyse 25 zla-
t¥ch. Javornik a Klobouky viak nabizely svym kazateldm 130 respektive 151,45
ziatych a Cetné naturélie: obili, seno, drevo, ovoce a javorniéli dokonce 1 bez-
platné obdélani éiyi korch orné pudy.’”” Ve skuteénosti chudé é&eské sbhory své
flinanéni zévazky k pastoriim pozdéji neplnily, jak o tom budeme je§té hovofit,
nebof v mnozstvi povinnosti vic¢i vrchnosti a stdtu jim na lo prosté nezbyvalo,
aviak jejich prvni nabidky byly pro madarské kazatele vice nez lakavé.

Vsechny tyto okolnosli zptlisobily, ze na pielomu let 1782 a 1783 se obje-
vila mezi potockymi studenty celd fada uchazedt o mista v deskych zemich.
Neodradila je ani neznalost Feéi, nebot podle zprav z &eskych zemi ji éesti ne-
katolici madarskym pastortim promijeli a spoléhali, Ze se ji mezi nimi1 brzy naudi.
Presto bylo prvni starosti adeptir sluzby v Cechich a na Moravé osvojil si alespornt
zaklady &edliny & sloveniliny. Cestiné se uéili z knih a slovenstinu studovali
piimo mezi Slovdky, v Banské Stiavnici, v Banské Bystrici aj. Po Gadlovi
a Bacsovi, ktefi odesli do Banské Stiavnice, §li Végh, Szalay, Kovacs a Molnar
misto pivodné vyhlédnuté Skalice do blizsi Banské Bystrice, kam dorazili dne
7. ledna 1783. V Rimavské Soboté a Ludenci je opatiili potravinami i vozy
a v Banské Bystrici se jich piatelsky ujal slovensky lulersky primérius Synovic,
ktery je ubytoval v slovenskych méstfanskych rodinach a opatfil jim zku$eného
uditele slovenstiny, vyslouZilého kantora Sartoria.

Za pobytu v Bystrici jin podali pomocnou ruku slovensti luterani i1 ma-
darsti kalvini. Kdyz byli v penézni tisni, podpofil je finanéné na podnét svého
pastora Jozsefa Karména reformovany sbor v Luéenci sdruzujici Slovaky 1 Ma-
dary. Jazykovou vzddlenost madarstliny a slovenstiny nemohli oviem pii v§i pééi
a snaze tak snadno pteklenout a téZce zapasili s obliZemi slovenstiny. Mnohokrite
chtéli jiz od svého umyslu upustit, ale nakonec vytrvali a v jejich amyslu je
ulvrdil na zpateéni cesté do Miskolce rytmistr Pal Laszl6 v Luéenci, ktery poznal

7 Srov. seznam pozitkit kalvinskych kazateld mitkoleského okrsku za rok 1782 (tamtéz

A XIX 6924) a ziznam v Szalayové deniku z 28. srpna 1782 o jedndni se zastupei deskych
reformovanych shori v Javorniku a Kloboukéch.
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Cechy osobné v dobé sedmileté vilky a dal jim nejlepsi vysvédéeni. Poznal zde
i fadu lajnych ,husiti a odvainé vystoupil proti péaleni kacifskych knih za
pofiéskou branou. Chvalil vystavnost ¢eskych mést, dobrotu 1 vzdélanost lidu.
Jeho slova uéinila — podle svédectvi Véghova — na madarské studenty mohutny
dojem.”8

Méné jsme zpraveni o sedmi potockych studentech, ktefi odesli po vanocich
roku 1782 uéit se &estiné piimo na Moravu, odkud se méli vratit po velikonocich
roku 1783.7 O jejich osudech nic bliziiho nevime; pravdépodobné patiili ke sku-
piné tfindcti potockych absolventti, jez odvezl koncem kvétna 1783 Ferene Ko-
vécs na kazatelska mista do Cech. Sama ‘skuleénost, Ze potoéti studenti se uéili
fesky pfimo v deském prostiedi, ukazuje na uzkou soudinnost éeskych nekato-
likti s madarskym reformovanym kolegiem v Potoku, odkud k ndm pfisla pre-
vaina vét§ina madarskych kazatelt. Zprostiedkujici dlohu zde méli pravdépo-
.dobné &esti uprchlici v Uhrach, ktefi se po vydani toleranéniho patentu vratili
na Moravu.

Mnozi potoéti studenti se uéili ¢estiné také doma v potockém kolegiu. Po-
mahal jim v tom — podle sdé&leni profesora Fiillospa Oryho — ,jisty mlady lute-
ran z trenéinské Zupy . . . mluvici pravé ceskym a slovenskym dialektem*.80 Moll
to byt Jan Kogut, syn rolnika Tomése KoSuta, ktery odesel jesté pred vydanim
toleranéniho patentu r. 1779 jako deselilety chlapec na studie do Trenéina, odtu
pak presel do kol v Sari$ském Potoku, Miskolci a Debrecing.8! Studovali &estinu
z &eskych knih, kieré jim nejspiSe opatfovali studenti z vychodoslovenskych kraji,
kde byli soustfedéni slovens$ti kalvini, kteti chodili na studie hlavné do Potoku.
Slovensti kalvini méli sice svou literaturu, psanou tzv. vychodoslovenskym spi-
sovnym jazykem a vydanou madarskym pravopisem v letech 1750—1758 v Deb-
reciné, 82 ale pouzivali i éeskych knih. V osmdeséalych letech 18. stol. zfejmé po-
uzivani éeskych knih mezi gimi opét pfevazovalo; nemame alespori dokladu, Ze
by se tehdy mezi studenty v Poloku é&tly knihy ve vychodoslovensting. Od slo-
venskych kalvind se vSak mohli madariti studenti priuéit hovorové slovensting,
i kdyz jim potom v Cechach a na Moravé nebyla mnoho platna; stéZovali si

 Végh, Nachricht ..., str. 51—57. Toto lieni nalézdme podle Véghovy Nachricht
také u Szalatnaye, Ze zdpiskii Jana Végha..., str. 10—12 a u Hrejsy, Végh....
str, 25—27.

7 Srov. dopisy superintendenta Szalaye Ferenci Kovicsovi a Pavlu Slachtovi ze 6. ledna
a Michalu Blazkovi ze 7. ledna 1783, k Sz, TIREKL Sariisky Potok A XIX 6978.

80 Viz list Gabora Oryho Fiilspa Samuelu Szalayovi ze Sari$ského Potoka 19. tinora 1783,
tamtéz A XIX 7021.

8 Tento vidaj uvidi Ferdinand Hrejsa, Toleranéni evanjelidti kazatelé ze Slovenska
na Moravé a v Cechdch, Sbornik venovany D. Dr. Janovi Kvaéalovi profesorovi teologie
k sedmdesiatym narodeninam, Bratislava 1933, str. 168,

82 Literarnfini pamétkami vychodoslovenského néieéi se podrobné zabyval Istvan Ki-
r4ly v knize A keletszlovdk nyelvijdrds nyomtatott emlékei, Bp. 1953.
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v dopisech domi na nepodobnost slovenstiny s ceStinou, pfi demz §lo ziejmé
o vychodoslovensky dialekt, hodné odlisny nejen od ¢eStiny, ale i od zapadni
slovenstiny, vidyt Cecha a zapadniho Slovaka nedovedl] lid na vychodnim Slo-
vensku mnohde rozlisit takika a% do na$ich dni,® natoi v dobé jazykové nevy-
krystalizovanosti slovenstiny v 18. stol.

K dokonalému osvojeni CeStiny ¢& slovenitiny neméli oviem madar$ti siu-
denti v Sari§ském Potoku pied odchodem do &eskych zemi dost éasu, nebot pocel
Zadosti o reformované kazatele odtud stdle rostl a bylo téeba jim rychle vyhovét.
Urcéené kandidaty proto superintendent Szalay narychlo povolaval do Miskolce,
kde je vyzkousel a ordinoval na kazatele. Jiz 9. prosince. 1782 ordinoval pro
sluzbu v éeskych zemich Imre Csidera z mésta Ujhely a Istvana Ballu z méstecka
Tallya v zemplinské stolici. Ballu uréil do Vanovie, jejichZ vokace byla uz v srpnu
1782 pridélena Palu Szentmartonimu, kiery viak odesel nakonec do Jimramova,
a Csidera poslal do Semtése na panstvi hrabéte Thuna, kam chtél pavodné ziskat
néjakého zkugeného kazatele (vyjedndval o to s Janosem Bunyitaiem z Migléce
} Janosem Karmanem z Boros Jené), coz se mu nepodarilo, a proto se spokojil
s Csiderem, kiery sice leprve ukonéil studium, ale mél povést vynikajiciho zika;
pfed svym odchodem do Cech byl vychovatelem v rodiné bohatého Slechtice
Laszl6 Szillasyho v Pandu. Za své nékolikaleté vychovatelské praxe, coz byl
pro chudé studenty v Uhrich nejbéinéjsi prostfedek, jak si opatfit finance na
pokraovéni ve studiu, noudil se Csider jednat se §lechtou, coZ asi u superinlen-
denta Szalaye rozhodlo pti jeho jmenovani pro Semt&$.8 Vychovatelstvim si
privydélavali na studie 1 Blazek, Végh a jini, éimZ si vysvétlime, Ze Fada z nich
se pFi ukonéeni studii bliZila t¥icitce.

Balla i1 Csider se vydali spoleéné na cestu v lednu 1783 pies Budin a Brali-
slavu do Hodonina, kde jim byly jako podezielym zapeéetény knihy a pridélen
strazce, ktery je provéazel az do Brna. Tam jim byly knihy vraceny aZz po du-
kladné prohlidce.85 Ukazuje to na nedivéru moravskych ufadd k madarskym

8 Upozoriiuje na to napf. nas piedni znalec vychodniho Slovenska Ondrej R. Halaga,
K 200. vyrodiu vijchodoslovenskej literatiiry, Slavia 1957, &. 2, str. 242,

8 Q pripravach k odchodu Bally a Csidera do éeskyeh zemi srov. listy Istvana Szent-
gyorgyiho Samuelu Szalayovi ze Sari$ského Potoka 1. a 5. fijna 1782 (TIREKL Sarissky Potok
A XVIII 6755 a A XVIII 6762)g a dopisy Szalaye Szentgyorgyimu z 23. za¥i, 10. a 17. fijna
1782 (prvni je uloZen tamtéz A XVIII 6750 a dalsi dva v Rukopisném oddéleni knihovny po-
tockého kolegin Ki. 864/106 a Kt. 864/104). O ordinaci Bally a Csidera, jeZ se konala 9. pro-
since 1782 v Migkolei viz Scries Ministrorum ... (pozn. 59) a Fragmenta Literarum Testimo-
nialium ad Ministerium Ecclesiae evocatorum et exmissorum ad Benignum Mandatum Regium
exhibendarum. 1782—1783 nov. 20., TIREKL Sarissky Potok A XX 7132.

85 Srov. list Imre Csidera Laszlé Szilassymu z 25. biezna 1783 v pietisku Imre Benk 4,
Magyar reformétus papok a 18-ik szazad végén Cseh és Morvaorszdgban, Reformacié 1925,
str. 161—162. Lednové datum odchodu Csidera a Bally do feskych zemi zname z dopisu
Samuela Szalaye Ferenci Kovacsovi z Miskolce 6. ledna 1783, k Sz, TIREKL Sarissky Potok
A XIX 6978 i z Fragmenta Literarum Testimonialium . . . (pozn. 84).
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pastorium, kteti pfichdzeli z mist, odkud vychazel aZ do dob Rakdcziho hlavni
madarsky protihabsbursky odboj. Nevime, zda se tak délo na n&jaky vy$si ptikaz
viéi viem madarskym pastortm, & zda §lo jen o individualni projev byrokra-
tické horlivosti.

Madarsti pastoii byli ziejmé laké povinni hlasit se krajskému hejtmanovi,
nebotf se o tom ve svych dopisech téméF viichni zmiriuji.8 Také Balla a Csider
se hlasili u svych krajskych hejtmani a teprve potom odesli do svych obci, Va-
novic na Moravé a Semtése v Cechach. Lid je viak nepiijal s takovym nadienim
Jako prvni madarské kazatele. Ve Vanovicich je dokonce kvili jejich knéZskym
plasttm pokladali néktefi za byvalé jezuity.8? Tato zpriva ukazuje, Ze lid po
prvinim nadSeni nad naboZenskou svobodou, ktera pro néj znamenala duchovni
uvolnéni, si podinal uvédomovat, e v toleranénich cirkvich dostava novou vreh-
nost. Tento pocit v ném vzrustal zejména pozdéji, kdy musel platit nejenom
svému pastorovi, ale pfispivat 1 na plat superintendentovi a na taxy pro viden-
skou konsistof.

Nejvice madarskych kazateli ode§lo do &eskych zemi v roce 1783. Jiz pfed
vénocemi 1782 se vratili z Banské Stiavnice Istvan Gaal a Maté Bacsa a 7. bfezna
1783 byli superintendentem Szalayem ordinovani pro obceTeleci u Policky a K14s-
ter u Tfebechovic pod Orebem, kam se vydali hned druhy den 8. biezna 1783.
(Gaal dorazil do Telectho pfesné za mésic, kdezto Bacsa do Klastera az 1. kvétna.88
V bieznu 1783 povolal superintendent Szalay do Miskolce.také studenty udici se
sloven§tiné v Banské Bystrici bez ohledu na to, zZe si z ni osvojili teprve nejb#z-
néj§i zdklady. Dne 28. biezna ordinoval v Miskolel Jézsefa Szalaye pro lysou
nad Labem, Janose Végha pro Libice u Nymburka (tehdy v kraji boleslavském),
Andréise Kovacse pro Limuzy u Ceského Brodu a Pétera Molnara pro Lozice na
Chrudimsku. S nimi ordinoval Szalay téZ Istvdna Szeremleiho odchazejiciho do
Velimi. Végh a Kovécs se nakonec dostali jinam, nez znélo jejich pavodni uréeni;
prvni do Libise u Mélnika a druhy do Ksel u Ceského Brodu. Vsichni z této sku-
piny pochdzeli z &isté madarskych oblasti, Végh a Kovées ze Szilase a Balalon-

8 Pisi o tom mezi jinymi také Ferenc Kovacs v dopise zatiskému superintendentovi
Samuelu Szilagyimu z 16. listopadu 1782, TREKL Debrecen, Piispdki iroda iratai, sign. 1782/33,
a Michal BlaZzek v list& Lajosi Domokosovi z Nosislavi 10. rijna 1782, otifténém v Siros-
pataki Fiizetek 1862, str. 196.

87 Viz zminény list Imre Csidera Laszlé Szilassymu z 25. bfezna 1782, Benké L ¢,
str. 162,

8 Srov. list luéeneckého seniora Pila Széplakiho superintendentu Samuelu Szalayovi
ze 17. prosince 1782, TIREKL Sarissky Potok A XIX 6863 a Fragmenta literarum testimonin-
lum ... (pozn. 84). O Gadalové a Bacsové odchodu do Teleciho bylo rozhodnuto uZ poé&itkem
ledna 1783. Viz dopis Samuela Szalaye Ferenci Kovécsovi, k Sz, TIREKL Sarissky Potok
A XIX 6978. Datum Gaalova piichodu do Teleetho obsahuje rukopisny Protokol cirkve teles-
shé-reformské od Josefa Zrasta z r. 1783 ve farnfm archivu cirkve Geskobratrské evangelické
v Telecim. Pfichod Bacstv klade na 1. kvéten 1783 Pamdtntk Kagparuv..., str. 120.
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fékajaru v Zupé veszprémské, Szalay z Kolesdu v Zupé Tolna, Molnar z Alsé Ors
v Zupé Szalagy, Szeremlet z obce Szeremle u Dunaje blize Pesti. Presto se viak
s eskym prostiedim velmi brzo szili; Végh a Szalay se stali dokonce autory ées-
kych knih a potomeci Petra Molnara #iji u nas dodnes. Pfichod této skupiny do
Cech a jeji podatetni osudy vyli¢il podrobné, i kdyz patrn& ne zcela piesné ve
své ,Nachricht . .. Janos Végh. Mezi prvnimi dorazil do svého sboru Istvan Sze-
remlei, jehoZ Zadost o potvrzeni pi'edal krajsky ufad v BydZové guberniu 28. kvét-
na. Molnarovu zadost o potvrzeni zaslal krajsky ufad v Chrudimi guberniu o néco
pozdéji, 4. dervna, avSak jiZ za tyden bvla guberniem vyfizena kladné; Molnar
byl do své funkce potvrzen 11. dervna stejné jako Szalay.®9

Také Istvan Csétsi Nagy z dédiny Csécse v Zupé Borséd, ktery se v prosinei
1782 ptihlasil rektoru Sarisskopotockého kolegia Istvanu Szentgyorgyimu k sluzbé
do Cech a chtél se do zaii 1783 nauéit ceSting, byl superintendentem Szalayem
povolan k sluzbé do Nového Mésta na Moravé jiz na jafe a ordinovan v Miskolei
26. kvéina 1783. Do Nového Mésta piisel 14. ¢ervna 1783.9 Pied nim zde pit-
sobil jiZz koncem roku 1782 kratky &éas Martok Elek ze Sedmihrad, jenz pak
pretel v tnoru 1783 do Veseli na Moravé. Ze Sedmilirad se chystali do Cech i dva
studenti reformovaného kolegia v Nagy Enyed. Psal o nich vyznamnému pie-
déku uherské kalvinské cirkve hrabéti Jozsefu Telekimu tamni profesor Jozsel
Kovics, ktery zde organizoval mezi studenty nabor pro sluzbu v éeskych ze-
mich.91 Z cesty sedmihradskych studentii do Cech asi se$lo, nebof neni znamo,

8 Ziznam o ordinaci Végha, Szalaye, Kovicse, Molnira a Szeremleie je v Series mi-
pistorum ... (pozn. 59) a ve Fragmenta literarum testimonialium... (pozn. 84). K Véghovu
piichodu do Libi$e namisto pivodné mu uréené Libice viz Hrejsa, Végh, str. 32—34.
Kovics z4dal v nedatované latinské Zadosii gubernium o potvrzeni do Kgel nikoliv do pfedem
oznafenych Limuz (Kovicsova Zadost k éeskému guberniu je v SUA Praha, C G Publ. 1774—
1783, G 1, & 242; uchevala mj. 16% datum KovAcsova narozeni: 13. duben 1757). Akta tykajici
se Zadosti Végha, Kovicse, Szalaye, Szeremleie a Molnara o potvrzenf guberniem jsou tamtéz,
& 242, 189, 179 a 184. K prichodu této skupiny do Cech srov. jesté Végh, Nachricht. ..,
str. 656 n.; podle Végha jej popsal i Hrejsa, Végh, str. 29—35. Végh uvadi piesnd data,
kdy jelo druhové dorazili do svych obci, je viak otdzkou, zda jsou tato data zcela spravmi.
Tak nap#. o Szeremleim pise, Ze dorazil do Velimi 23. kvétna a piitom vime, Ze jiz 28. kvétna
odeslal krajsky tifad v BydZové Szeremleiovu #4idost o potvrzeni guberniu a hned 31. kvétna
byl Szeremlei guberniem ve své funkei potvrzen (SUA Praha, C G Publ. 1774—1783, G 1,
& 179). Vzhledem k tomu, Ze nejprve musil kazdy Zadatel ziskat souhlas vrchnosti, zda se
Véghovo datum chybné a Szeremlei patrné pfifel do Velimi vz diiv.

% Srov. list Istviana Szentgvorgyiho superintendentu Szalayovi ze 4. prosince 1782,
TIREKL Sarissky Potok A XIX 6853 a Fragmenta literarum testimonialium... (pozn. 84).
14, &erven jako datum Nagyova piichodu do Nového Mésta na Moravé uvadi Pamdtnik
Bedn4fidv... str. 408. J. P. Cerroni datuje v rukopisné praci Nachrichten von dem
chemaligen und gegenwariigen Zustand der akatholischen Gemeinden in Mdéhren (SA Brno
G 12, & 88—B89, str. 355) Nagytuv prichod do Nového Mésta dnem 6. &ervence 1783.

9 Zminuje se o tom Gedeon Raday v listé Michalu Blazkovi ze 17. dubna 1783, k Sz,
TIREKL. Sari¥sky Potok A XIX 7053.
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ze by kromé Eleka pusobil v Cechach & na Moravé néjaky jiny kazatel ze Sedmi-
hrad. Také o Elekovi a jeho &innosti na Moravé se nezachovaly skoro zadné blizsi
zpravy.92 Mezi sedmihradskymi kalviny a éeskymi reformovanymi viak pravdé-
podobné existovalo néjaké spojeni, které mohli nejspile zp-ostredkovati Ecsti
»bludafi“ nasilng vystéhovani do Sedmihrad. Nejvétsi poéet transmigrovanych
piisel do Sedmihrad v letech 1777--1780 z Valasska z trestu pro udast ve znamén:
boji moravskych evangelikii za nabozenskou svobodu,?® ktery ovsem splyval
s celkovym protifeudélnim bojem poddaného lidu v éeskych zemich. Transmigro-
vani evangelici nasli mezi sedmihradskymi kalviny, u nichz nevyhynula jesté
odbojna protihabsburska tradice Rakéecziho a jeho predchiidet, vlidné piijeti
a zpravy o tom rozptylovaly mezi jejich pfibuznymi a znamymi doma strach
z transmigrace a mnozi — jak o tom svédéi pripad Jana Bubely ze Vsetina — se
hlasili poté k prestéhoviani do Sedmihrad dobrovolné. Styku transmigrovanych
éeskych evangelikd s jejich pribuznymi a prateli v éeskych zemich se rakouskym
ufadim pfes viechno asili nepodafilo zabranit a obé strany byly o sobé dobfe
navzdjem informovany. Podobné jako éesti emigranti z okoli Miskolce zprostied-
kovali styk &eskych evangelikd s predtiskym superintendentem Szalayem, snazili
se Jisté jejich druhové v Sedmihradsku jednal o pomoci éeskym nekatolikim
s tamnim reformovanym superintendentem. Nasvédéoval by tomu kromé jiného
zajimavy dopis litomyslského vrchniho Jana Svobody majiteli panstvi hrabéti
Jitimu Kristidnu ValdsStejnovi, v némZ mu radi, aby opatfil svym poddanym
pastora u reformovaného superinlendenta v Sedmihradech, nebof jinak propad-
nou rozvratu a mravni zkize.% Tuto radu dostal vrchni Svoboda zfejmé od evan-
gelikt na svém panstvi, s nimiz ptifel ¢asto do styku, zejména pFi akcich proti
deistim, jichz bylo na lilomy$lském panstvi hrabéte Vald$tejna velké mnoZstvi.
A evangelici z Litomyslska ¢erpali svou ditvéru v reformovaného superintendenta
v Sedmihradech nejspise od lamnich ¢eskych vyhnanci, kteii se smeli — pokud

92 Kromé uvedenych kusych zpriv o jeho phsobeni v Novém Mésté na Moravé a Veseli
u Jimramova (Pamdtnik KaSparav... ste. 184 a Pamdtnik Bednaifdv..., str. 408
a 417) se v literatufe uvadi jen tolik, Ze z Veseli odjel 6. dubna 1784 do Scdmilirad pro
rodinu, ale jiZ se nevratil (viz napi. DvoFak L c., str. 395). Vice svétla na Elekovu ¢innost
na Morové vrha odpovéd superintendenta Szalaye z 25. dubna 1783 na Elekiav dopis z Moravy
(k Sz, TIREKL Sari§sky Potok A X1X 7078), v ném si Elek podle obsahu Szalavovi odpovédi
stéZoval na pobyt ve Veseli, zejména na chudobu svého sboru a maly finanéni vynos, a lito-
val, Ze opustil sluzbu v Sedmihradsku, kde byl jiZ uzndvanym cirkevnim pracovnikem, a vy-
slovné podotkl, Ze pomy$li na odchod do Sedmihrad. Elekova nespokojenost byla tedy starsiho
data a pramenila ziejmé z Elekovych zklamanych nadéji v hmotny blahobyt na Moravé.
Szalay jej ve svém dopise utéSoval, Ze¢ v budoucnosti mize ziskat na Moravé lepsi misto,
a nabadal jej, aby vytrval.

B Bednatf, Zépas moravskych evangelikt . . ., str. 147, 153, 155, 158 atd.

% List Jana Svobody Jifimu Kristianu Valditejnovi z 3. listopadu 1782 otiskl Schulz~
L ¢, str. 251.
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byli piesidleni z naboZenskych diivodit — po vydani toleranéniho palentu vratit
do vlasti.

Jesté pred odchodem C(sétsi Nagye do Nového Mésta piijel do Miskolce
18. kvétna 1784 Ferenc Kovics se tfemi vozy z Cech, aby si odvezl'nové kazatele.
S dvéma vozy odjel odtud do Potoka a tieti viiz zamifil do Debrecina, kam s nim
poslal superintendent Szalay dopis profesoru Istvinu Szathmdarimu s prosbou, aby
odtud vypravili studenty chystajici se do Cech. V Debrecing viak tehdy neorgani-
zovali Zidnou podobnou akei jako v Potoku, a proto se tam nikdo neptihlasil.
Vinen je, jak se zd4, tehdejsi zilisky superintendent Samuel Szilagyi, s nim7 se
superintendent Szalay z Miskolce nékolikrat snaZil navazat v té véci spojeni
a ktery presto nic nepodnikl. O kazatele z Debrecina prosil v tu dobu profesora
debrecinského kolegia Janose Varjase i Michal Blazek, ktery mu podrobné vy-
licil situaci v éeskych zemich a zaslal mu scznam mist v Cechach, odkud zadali
o pastory helvetského vyznani. Ani po Blazkové prosbhé se vSak z Debrecina
dlouho nikdo nepfihlasil. Uspésné;si byl Ferenc Kovacs v Sarisském Poloku. Pri-
vezl odtud do Miskolce tFinict studentti, z nichZ ast uz asi prodélala jazykovou
praxi na Moravé. Superintendent Szalay je 30. kvétna 1783 po vykonanych
zkouskach ordinoval a jiz druhy den se vydali na cestu do Cech. Byli to tito
kazatelé: Janos Breznai z Rimavské Soboty v malohontské stolici; Miklos Toro-
nyai z Megyaszd, Janos Sallai z Tolesvy a Janos Kazai z Tarcalu — vSichni tii
ze zemplinské zupy; Laszlo Baka z Fiilesdu a Mézes Tardy z Kis Aru v szatmar-
ské stolici; Janos Turécezi z Aszal, Daniel Marton z Vadny a Samuel Galambossy
z Barcziky, vesmés z 7upy Borséd; Benjamin Kis z Vajdy a Andras Akos z No-
vaje, oba z Zupy Abauj; jen Istvdn Beréti pochéazel z Ragalye ve stolici Gémér
a Samuel Szeremlei byl z dédiny Szeremle v pestské Zzupé. Jejich prvnimi piso-
bisti byla Sloupnice (Breznai), Prose¢ (Toronyai), Dvakaéovice (Sallai), Sany
(Szeremlei), Horatev (Baka), Velenice (Beréti), Chleby (Turéczi), Borova (Mar-
ton), Bogin (Kis), Moéovice (Akos), Libice (Tardy), Sobéhrdy (Galambossy) a Bu-
kovka (Kazai).9

Do Cech dorazili patrné v druhé poloviné srpna; néktefi z nich byli polvr-
zeni guberniem uZ v &ervenci (Akos, Kazai, Sallai, Toronyai), jini (Tardy, Tu-
réczi, Beréti, Baka) az 1. rijna 1783. Marton, aé podaval Zadost mezi prvnimi,
opomenul uvést, kolik lidi ¢ita jeho sbor, a byl proto guberniem potvrzen teprve
20. srpna téhoz roku po vyjadreni krajského diadu v Chrudimi, %e k reformova-
nému sboru v Borové patri 141 rodin. Galambossy nebyl potvrzen jesté ani

% Dopis Michala Blazka Janosi Varjasovi je v TREKL Debrecen, rukopisna sbirka
Miscellanca Hungarica, tomus VI, str. 339—340. O Kovéacsové prijezdu do Uher a pastorech,
ktefi s nim odjeli do Cech, viz zapisky Samuela Szalaye z 18. aZ 31. kvéina 1783, TIREKI,
Sarigsky Potok A XIX 7068, Series ministrorum... (pozn. 59) a Fragmenta literarum testi-
monialium . .. (pozn. 84).

61



v Fijnu 1783; jedendctého Loho mésice si na néj stézoval krajsky Gfad v Berouné
guberniu, ze vykonava své funkce bez povoleni.%

V dervenci 1783 prisel do Cech jeité Samuel Orosz, starsi pastor, slouZici
piedtim jiz n&kolik let v obci Gava v Zupé Szaboles a ordinovany superintenden-
tem Szalayem 21. ¢ervna 1783 pro Vtelno u Mélnika. Z Vtelna byl viak Orosz
vrchnosti bezdavodné vyhnan a nesinél se usadit ani v Libiéi u Jana Végha. Po
mnohamsésiénich pratazich mu bylo teprve cisafskym dekretem vydanym dne
16. Gnora 1785 povoleno ubytovat se ve Vieln&.9 Na piipadu Oroszové se na-
zorné projevil zaporny postoj] velké ¢asli nasich vr'chnostenskych uradu k jose-
linské Loleranci, kiery meél své divody zejména v tom, Ze vétSina vrchnosti spa-
ltovala v omezeni moci katolické cirkve piedeviim ohrozeni jeji hlavni funkce —
ideologického pomocnika polladovalelského feudalniho aparatu — a obidvala se v té
souvislosti vzrastu protifeudilniho odporu lidu. Jejich obavy se zdhy ukazaly
liché, nebof i toleranéni cirkve evangelické plnily v intencich josefinskych statnich
urada ulohu ,hlidade lidovych mas“ stejné dobie jako cirkev katolicka.

V druhé poloviné roku 1783 se pipravovala v Sarisském Potoku posledni
velkd vyprava madarskych studentit do éeskych zemi. Jiz poéatkem zadi 1783
psal superintendentovi Szalayovi profesor Ory Fiilép, e v Potoku se chystaji
do Cech Janos Bodnar, Istvin Kovacs, Pal Ratz, Janos Hallgaté a Janos Boros.%
Do Cech z nich odeSel az v roce 1784 jediny Jénos Bodnar; presto viak ji%
20. listopadu 1783 bylo ordinovéno z rad Sari$skopotockych studentii superinten-
dentem Szalayem v Miskolci osm novych pastord pro sluzbu v Cechach. Ctyfi
z nich pochézeli z Zupy Borséd; t¥i byli z Miskolce, Samuel Szics, Andras Szegé
a Janos Szalatnai, a jeden Péter Sikora z mésteCka Sajé Vamos. Istvan Rimany
pochazel z vesnice Vilmény v Zupé Abauj, Jinos Csomor z obce Nagy Léth
v zupé Bars, Samuel Kapossy z mésta Ujhely v stolici zemplinské a Istvdn Téros.
z dédiny Kis Ar v stolici szathmérské. Jejich prvnimi ptisobisti byly Cermna
(Sziics), Krakovany (Szegs), llana (Rimdny), Moraved (Szalatnai), Libstat (Cso-
mor), Nebuzely (Kapossy), Vysoka (Sikora) a Iradi§tg (Téros).9? V Cechdch byli
uz v prosinci 1783 a béhem ledna a vinora 1784 vyfidilo gubernium i jejich
potvrzeni.100

% Akta iykajici se potvrzovani téchto pastorii guberniem jsou v SUA Praha, C G Publ.
1774—1783, G 1, & 194 (Akos), & 197 (Sallai), & 198 (Kazai), ¢ 199 (Toronyai), ¢. 239 (Tu-
roczi, Beréti, Tardy, Baka), & 223 (Marton), & 202 a & 246 (Galambossy). Nejdiive byl z nich
potvrzen Akos — 2. éervence 1783; Sallai, Kazai a Toronyai pak 7. Gervence 1783.

97 () pfipadu Oroszové psal V égh, Nachricht ..., str. 127 n. a podle ného té2 Hrejsa,
Végh..., str. 42. O ordinaci Oroszové vit Series ministrorum ... (pazn. 59) a Fragmenta
literarum testimonialium ... (pozn. 84).

%8 Viz dopis Gabora Ory Fiillopa Samuelu Szalayovi ze Sariiského Potoku 11. zafi 1783,
TIREKL Sari$sky Potok A XX 7112.

" Srov. Fragmenta literarum testimenialium . .. (pozn. 84).

10 Akta vztahujici se k potvrzeni Kapossyho, Sikory, Riménye, Szalatnaie, Térosc
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Madarska reformovana misie do ¢eskych zemi v podstaté skondéila v roce
1784, kdy zde byla viechna mista obsazena a Ce§li evangelici utvorili samostatné
superintendence v Cechach i na Moravé podrizené videtiské konsistofi. Uz Mihaly
Gaal a Janos Bodnar, ktefi piisli s Mihalyem Barim do Cech v #ijnu 1784, museli
dlouho &ekat na nova mista; jediny Bari obdrZel ihned sluzbu v chudém Svralou-
chu na Ceskomoravské vysoc¢iné. Pied nimi p#isli do Cech a na Moravu jesté
Jézsef Steller do Liptalu spolu s kantorem Mihalyem Vamosim a do Hornich
Vilimovic v jihlavském kraji Istvan Vasarhelyi, kiery jiz pasobil na Moravé od
podzimu 1782 jako ucitel v Kloboukéach. V8ichni tii byli ordinovani superinlen-
dentem Szalayem v Gnoru 1784 v Migkolci. Na jafe 1784 byl v Miskolei ordino-
vin jesté Gyorgy Fazekas, ktery odesel v dubnu toho roku do Letic na Roud-
nicku.101 Stellera poslal superiniendent Szalay do Liptalu pravdépodobné proto,
e zde byl pavodné od roku 1782 sbor luteransky, jehoz &lenové piesli ke kalvi-
nim, a Steller jako fanaticky kalvinista se mu zdal pro svou konfesijni horlivost
pro loto misto zvlasté vhodnou osobou. Stellerova kalvinska ,pravovérnost” se
projevila 1 v jeho stiZnostech na Michala Blazka, Ze si po¢ina pi#ih§ liberdlné ve
vérouénych zalezitostech a nedb4 kalvinské dogmatiky.192 Nejvice zaujatosti proti
Blazkovi nalézame u odchovancn Sarisského Potoka, ktefi mu vyéitali naklonnost
k Debrecinu, jez se projevila mimo jiné i pééi o debrecinské absolventy, kteii
piisli v letech 1784—1786 na Moravu, kde jim BlaZek zahy opatfil dobra
mista.103

Az do ustaveni samostatnych superintendenci pro Cechy a Moravu v roce
1784 pokladali reformovani pastofi v ¢eskych zemich za svou hlavu superinten-
denta Szalaye v Miskolci, ktery je s vyjimkou Blazka viechny do ¢eskych zemi
vysilal a byl hlavnim organizitorem celé madarské misie do Cech a Moravy.
Obraceli se k nému se viemi svymi zélezitostmi, pravidelné jej informovali
o situaci v ¢eskych reformovanych sborech a jecho nazory povazovali za sméro-
datné 1 v administrativnich a spravnich otdzkach. S4m superintendent Szalay se

a Szicse jsou v SUA Praha, C G Publ. 1784—1785, E 1, ¢ 2 (Kapossy), & 3 (Sikera), & 4%
(Riméany?}, & 5 (Szalatnai) a &. 25 (Téros).

1Viz ziznamy Samucla Szalaye o pastorech, kteii odesli do Cech a Moravy héhem
roku 1784, TIREKL Sarissk¥ Potolk A XX 7273. Datum ordinace Fazekasovy — 10. kvéten
1784 — je tam viak ziejmé chybné. Fazekas priSel do Leéic 26. dubna 1784 (J. Dvoiak
L ¢, ste. 347); 30. dubna toho roku Zidal gubernium o potvrzeni prosticdnictvim krajského
diadu v Rakovniku, byl viak 6. kvéma odmitnut, nchol nemél osvédéeni nové jmenovaného
&eského superiniendentla Ference Kovacse, ktery mu je vystavil 30. ¢ervna 1784. Toto osvéd-
Ceni je prvnim tfednim dokladem Kovicsovy ¢innosti na misté eského superintendenta.
O tyden pozdé&ji 8. ¢ervence byl palk Fazekas guberniem potvrzen. (Srov. SUA Praha, C G
Publ. 1784—1785, E I, ¢&. 34.)

102 Srov, listy Jozsefa Stellera z Liptalu superintendentu Szalayovi z 5. kvétna 178%
a 16, dubna 1785, TIRTKL Sarigsky Potok A XX 7272 a A XXI 7535.

103 Srov. tuto praci str. 103 a pozn. 113 v kap. IIL
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ziejmé pokladal za neoficialni hlavu éeskych reformovanych cirkvi a jiz v za¥
1782 pro né vydal instrukce k administraci jednotlivych sbort, jez jsou jakymsi
struénym vytahem z hlavnich kalvinskych cirkevné pravnich knih a obsahuji
vedle dogmatickych tezi i praktické pokyny pro éinnost pastorii. Tvto instrukee
nazval Szalay ,Reflexiones ad facilitandem functionem ccelestasticam V. D. Mi-
nistrorum ad Ecclesiae in Regno Bohemia et Marchionatu Moravia Helv. Con-
{essioni addictorum administrandas, recenier evocatorum, accomodatae“1%4 a za-
slal je viem reformovanym pastortm, ktefi tehdy u nas pusobili. Nabadal je
ptitom, aby zachovavali uniformitu v liturgii a agend& (tj. pfi kiténi, oddavkach,
pohtebnich obfadech atd.) a povolovali drobné odchylky jen v ceremonii (obfa-
dech).105 Ve svych zasazich do chodu &eskych reformovanych shorti a é&nnoslti
madarskych pastor jevi se Szalay jako ortodoxni kalvinista, ktery klade nade
vie zajmy kalvinské cirkve a pro néjZ je vysilani madarskych reformovanych
pastort do Cech a Moravy piedeviim niboZenskou misii, jiz se rozdifuje oblast
privrzenct kalvinismu. Szalay je stejné jako ostatni. pfedédci uherskych kalvinii
vdécen Josefu II. za niboZenskou toleranci, jez vyrazné ulehéila i situaci nekato-
liki v Uhrach, a nabad4 proto madarské pastory v &eskych zemich ustaviéne
k loyalité ke statnim ufadéim a dobrému poméru k vrchnostem, avSak konfesijni
zietel je pro ného rozhodujici. Ve svych dopisech madarskym pastorim u nés
vénuje nejvice mista.otazkdm cirkevni teorie a praxe kalvinismu a vybizi je
zv1asté k lomu, aby utvorili pevnou cirkevni organizaci, k niz chtél polozit zaklady
svymi ,Reflexiones .. .“1% [ kdyz poéita s tim, zc &eské a moravské sbory do-
slanou diive & pozdéji od cisaie samostalny pravni slatut — domniva se, Ze to
bude cirkevni pravo berlinské — snazi se je [ormovat podle vzoru uherské kal-
vinské cirkve.17 Zasahuje autoritativné do jejich vnilinich zéleZitosti a osobuje
si dokonee pravo sesazovat pastory. Svédé o tom piipad Pala Szentmértoniho,
ktery piiSel v listopadu 1782 do Jimramova a jiz na jafe 1783 jej .chtél Szalay
povolat zpét do Uher pro stiZznosti, které na négj slysel pravdépodobné od jeho
kolegtt zavidicich mu vynosné misto v-Jimramové. V dopise predstavenych
jimramovského sboru superintendentovi Szalayovi, podepsaném sedldkem Janem
Librou, je vytykana Szentmdértonimu jenom neznalost néméiny, pro niz nemuie
jednat s majitelem panstvi hrabétem Belcredim, aviak Szalay, ktery pife Ko-
véacsovi, aby sdélil Szentmdrloenimu jeho rozhodnuti povolat jej zpét do Uher,

104 TIREKL Sarissky Potok A XX 7415. Datovani 31. prosince 1784 vepsané cizi rukou
Jje zfejmé¢ chybné, nebol Szalavesc o svych Reflexiones zmiiiuje uz v list¢ Michalu Blazkovi
z Miskolce 23. zafi 1782 (Szalaviv denik z r. 1782).

105 Tyz dopis Szalaye Blazkovi.

1% Srov. napf. Szalayovy listy Ferenci Kovacsovi a Michalu Blazkovi z 9. biczna 1783,
k Sz, TIREKL Sarissky Potok A XIX 7035.

107 Viz dopis Samuela Szalaye videriskému agentu Samuclu Nagyovi z Miskolce 25. dubna
1783, k Sz, tamtéz A XIX 7052.
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mu vytyka neplnéni pastorskych povinnosif a ,,pohorsivy Zivol“. V lists Kovacsovi
pise, Ze nevrati-li se Szentmartoni do Uher dobrovolné, vynuti si jeho odchod
nasilim. Duvody pro lento piikry postup sdéluje samému Szentmartonimu
a kromé neplnéni povinnosti kazatele jsou mezi nimi i tak malicherné véci jako
kouieni p¥i pohibech apod. Opravnénost Zalob proti Szentmartonimu bral v po-
chybnost sam Ferenc Kovics, ktery odepsal Szalayovi, e o madarskych kaza-
telich se #i#i v Cechich mnoho klamnych povésii a Ze o p¥ipadu Szentmértoniho
nic neslySel. Také piedstavenstvo jimramovského sboru nema — s vyjimkou
neznalosti néméiny — proli Szentmértonimu namitek. Szalayova reakce na ne-
podlozené povésti o chovani Pala Szentmartoniho ukazuje, ze pokladal madarské
relormované pastory v Cechiach a na Moravé za své primé podiizené, jez mohl
podle své tivahy ustanovovat a propoustét a ktefi byli povinni bez odmluvy
poslouchat jeho pokynii. Tato svrchovanost uplatiiovand Szalayem byla madar-
skymi reformovanymi pastory v Ceskych zemich zfejmé uzndvana, nebol kdyz
Szalay nakonec pod vlivem dobrozdani Kovicsova upustil od pozadovaného
navratu Szentmartoniho do Uher a nafidil jenom jeho pfeloZeni do jiného men-
§iho sboru, bylo to skuleéné provedeno a Szentmartoni musel opustit Jimramov.
V tnoru & bieznu 1784 odeSel do Kratké a odtud nedlouho poté (7. &ervence
1784) do Némeckého.1%® Piedtim v lednu 1784 Zidali gubernium o potvrzeni
Szentmértoniho za pastora zistupei reformovaného sboru v Novém Mésté na
Moravé.199 Na jeho misto do Jimramova se.chiél dostat novoméstsky pastor Istvan
Csétsi Nagy — pravdépodobny ptvodce Zalob proti Szentmartonimu — ktery si
v lednu 1784 stéZoval u Szalaye na Michala BlaZka, Ze chce do Nosislavi povolat
pastora z Debrecina a sdm ptejit do Jimramova, aékoliv pravo obsazovat sbory
piisluii superintendentovi Szalayovi.t1® Piiznani tohoto oficialné nikym nepotvrze-
ného prava superintendentu Szalayovi dokazuje, Ze Szalay byl skuteénd pokladéan
za nejvyssiho piedstaveného éeskych a moravskych relormovanych sborti. Svédéi
o tom i dopisy jednotlivych éeskych sbort, v nichz jejich zéstupci prosi Szalaye

108 [ piipadu Szentmartoniho srov. listy Samuela Szalaye Michalu Blazkovi a Ferenci
Kovéesovi z Mitkolee 9. hiezna 1783, tamtéz A XIX 7035, Janosi Mihélyfalvimu z Miskolce
6. kvétna 1783 a hlavné samotnému Szentmdartonimu z Miskolce 22. kvétna 1783, k Sz, oba
tamtéz A XIX 7078. O odchodu Szentmartoniho do Kratké se pise v listé Samuela Szalaye
Istvinu Csétsi Nagyovi z Miskolce 14. biezna 1784, k Sz, tamtéz A XX 7232. Dopis jimra-
movského sboru Szalayovi z 28. tfinora 1783 je tamtéZ A XIX 7028. Datum Szentmartoniho
piichodu do Némeckého je zaznamendno v jeho odpovédi z Némeckého na dotaznik evange-
lické konsistofe, AMS Praha 39/VIII/0005—6. Listopad jako datum pfichodu Szentmirtoniho
do Jimramova uvadi Pamdtnik Kagpariav..., ste. 161,

1 Viz Zadost reformovaného sboru v Novém Mésid na Moravé k moravskoslezskému
gubernin ze 17. ledna 1784, Archiv hordckého muzea v Novém Mésté na Moravs, fond n4-
bo#ensks tolerance, pisemnosti reformované cirkve v Novém Mésté na Morave.

10 Srov. dopis Istvdna Csélsi Nagye superintendeniu Szalayovi z Nového Mésta na
Moravé 14. ledna 1784, TIREKL Sari$sky Potok A XX 7184.
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o kazatele nebo mu vyjadiuji vdéénost za jeho dosavadni énnost. Takovy dopis
poslali Szalayovi z Bukovky, Teleciho, Jimramova i Nového Mésta na Moravé.
Uznani Szalayovy priace v téchto dopisech, napsanych nehledanymi slovy pros-
tymi céeskymi poddanymi, bylo spravedlivé, nebol Szalay vénoval madarské
reformované misii do ¢eskych zemi viechny své sily i svou netnavnou energii.
HouZevnaté ji odstraiioval z cesty viechny piekazky a presvédéil o jeji dilezi-
tosti jak vidéi éinitele predtiské superintendence, tak i studenty SariS$skopotockého
kolegia, ktefi na ni nakonec méli nejvétsi podil.

Szalay se snaZil uzce spolupracovat 1 se zdstupei &eskych evangeliki helvet-
ského vyznani. Hovotili jsme jiz o jeho stycich s éeskymi vystéhovalei v Uhréch,
kteii jej ziskali pro pomoc éeskym nekatoliktim, i o jeho dopisech viidei jihomo-
ravskych evangelikii Janu Bartuskovi z Nosislavi. Spojeni se zistupci éeskych
nekatoliki, které v prvni poloviné roku 1782 obstaravali Szalayovi pfevainé
jesté agenti ve Vidni a v Bratislavé, se po odchodu prvnich madarskych refor-
movanych pastortt do ¢eskych zemi stava piimym a bezprostiednim. Cesti neka-
tolici posilaji dasto do Miskolce pro své pastory vozy se svymi posly a ti osobné
informuji superintendenta Szalaye o situaci v Geskych zemich. Poc¢atkem roku
1783 neposilaji éeské reformované shory své vokace agentim do Vidné a Brati-
slavy, ale adresuji je piimo superintendentovi Szalayovi. Pfitom jim uZ pomé-
haji prvni madarsti kazatelé v Cechach a na Moravé, kteii tyto dopisy prekla-
daji do madarstiny a staraji se o jejich odeslani do Uher. Tak tomu bylo v pfipadé
teleckych, kteri vypsali superintendentovi 1 své osudy pfed toleranci a ndbozZenské
pronasledovani, jemuz byli vystaveni, i v pfipadé obce Bukovky, ktera svou
vokaci vypravila superintendentovi Szalayovi do Miskolce 13. dubna 1783 a kam
jiz v &ervnu 1783 dorazil kazatel Janos Kazay. List obce Teleci koncipoval
pismak Josef Zrist, autor rukopisné kroniky leleckych evangelikii, z niz derpala
pro sva dila i spisovatelka Tereza Novékova. Teleci je zapadld horskd dédina
u Poliéky na Ceskomoravské vysoéiné a jeji korespondence s uherskym reformo-
vanym superintendentem ukazuje na vzrist sebevédomi lidového kolektivu a uvol-
néni jeho aktivity josefinskymi reformami. JiZ siam fakt, Ze &eSli poddani pfimo
koresponduji s vysokym cirkevnim hodnostifem cizi zemé, je toho vyznamnym
dokladem. Ve svych dopisech mu pisi oteviené o svych potiZich a nedostateich,
o hmotném stradani, neochoté ze sirany ufadd a vrchnosti a obraceji se k nému
s opravdovou divérou. it

Tato davéra byla opravnéna, nebot superintendent Szalay se upfimné snazil

111 O dopise predstaviteld reformovaného sboru v Bukovce superintendentu Szalayovi
a dalgich dokladech styku bukovskych evangelikii s uherskymi kalviny se zmifiuje Josef D o-
bia§ v Déjindch evangelicky reformované cirkve v Bukovce af do roku 1856, Casopis histo-
ricky 1881, str: 3—4. Listy zaslané Szalayovi 235. tinora 1783 z Teleciho, 28. \inora 1783 z Jim-
ramova a 14. ledna 1784 z Nového Mésta na Moravé jsou uloZeny v TIREKL Sarissky Potok
A XIX 7027, A XIX 7028 a A XX 7184.
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pomoci ¢eskym nekatolikim, Liebaze jej pFitom vedl pfedeviim azky zfetel nabo-
zensky a konfesijni. Projevil vzdeny smysl také pro chudobu a tézké socialni
poméry Ceskych nekatolikii a snaZil se je vidy uSettit zbyteénych vyloh. Pred
odchodem Gadla a Bacsy do Cech psal Ferenci Kovicsovi, aby jejich obce, Teleci
a Klaster, pro né vyslaly spoleény viz, nebof oba bydleli nedaleko sebe v Zupé
Bars a mohli tedy odjet z bydlisté Gaalova, obce Ladiny u Levic, spoleéné
a ufetfit tak chudym teleckym a klisterskym poddanym penize za jeden viz.
Kéral také Jessenia, e p¥i své cesté do Cech uéinil chvaletickym zbyteéné vy-
daje, a vytykal mu i jeho hrabivost, kdyZ vybiral od véFicich po deseti krejcarech
za vedeii Pang.112

Osobni uloha superintendenta Samuela Szalaye pfi organizovéni madarské
reformované misie do ¢eskych zemi byla neobydejné vyznamna. Svédé o tom
nézorné jeho rozsadhli korespondence s madarskymi reformovanymi pastory
v Cechach a na Moravé, s hodnostafi piedtiské superintendence, profesory $aris-
skopotockého kolegia 1 hlavnimi pfeddky uherské kalvinské cirkve. Vyplyva z ni,
ze Szalay byl dusi vieho dénf, doved! netinavné zdoldvat viechny prekazky a vy-
tvaret predpoklady pro zdar celé akce. Pristupoval k ni oviem z hlediska orto-
doxniho kalvinisty, u néhoZ byl konfesijni ztetel ndboZensky zietelem prvofadym,
a snazil se podridit vznikajici ¢eské a moravské reformované sbory svému vedeni
a budovat je podle vzoru uherské kalvinské cirkve. Nicméné je tfeba jeho namahy
vzpomenout s uznanim zvlasté proto, Ze dilo, na némZ se tak vyznaénou mérou
podilel, mélo sviij nesporny vyznam jak pro posileni pratelskych svazka desko-
madarskych, tak i pro deské obrozeni.

"2 Viz dopis superintendenta Szalaye Ferenci Kovécsovi z Miskolce 6. ledna 1783, k Sz,
tamtél A XIX 6978, a Joelu Jesseniovi z Migkolce 22. kvétna 1783, k Sz, tamtéz A XIX 7073.
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