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6. POHREBNIRITUS A VSEOBECNA
CHARAKTERISTIKA POHREBISTE

6.1 Morfologie hrobd, velikost a vypln
hrobovych jam

6.1.1 Tvar hrobové jamy

Na severovychodnim predhradi bylo evidovano 152 hrobu
s 154 archeologicky identifikovanymi jedinci. Hrobova
jama byla fadné zachycena u 131 jedincti. Dominoval
obdélnikovy tvar hrobové jamy (text. tab. 2). Profil hro-
bovych jam mél nejcastéji neckovitou formu (70 %),
u jednoho ovalného hrobu byl dokumentovan misovity
pri¢ny profil. Pokud byl evidovan neckovity tvar profilu
s jednim nebo dvéma stupni, v piipadé hrobu od dru-
hého kostela se nejednd o pozistatky pavodni dpravy
hrobové jamy, ale o stopy po upresiiovani origindlniho
tvaru vykopu hrobu v neptehlednych podminkdch pis-
¢itého podloZi, kdy horni ¢asti zasypti hrobi byly jen
s obtiZemi odlisitelné od sterilniho podloZi. Pievazoval
kolmy (55 %) nebo sikmy piimy (11 %) thel sklonu stén
hrobovych jam. Objevily se také hroby s kombinaci sklo-
nu stén (13 %). Dna hrobovych jam byla z 87 % hladkd
a plochd, pouze pokud byl hrob narusen jinym objektem,
nebo se jednalo o hroby nezahloubené do podloZi, byly
evidoviny nepravidelnosti.

Vykop hrobové jamy se nepodatilo dokumentovat
v 16 pripadech. Vesmés se jednalo o velmi narusené
hroby (H 51, H 57, H 62, H 89, H 94, H 100, H 123,
H 132), o mélce zahloubené sklady kosti (H 85, H 131,
H 149), o pohtby malych déti do zasypu jinych hrobu,
kdy nebylo mozné rozeznat jednotlivé vyplné hrobo-
vych jam (H 63,2, H 115, H 139, H 167), nebo o hroby
nezahloubené do podlozi (H 90). U nékterych velmi
mélkych hrobti nebo celklt v superpozici s mladsim
zasahem byl stanoven pouze pravdépodobny pudorys

(H 81, H 174, H 186). Stejné tak u kamenné skiinky
H 59, kterd se nezahlubovala do podloZi, konstrukce
z kamenu vSak méla kvadraticky tvar, proto byl tvar
hrobové jamy oznaceny jako plvodné obdélnikovy.
U pohibu jedince H 191,1, ktery byl porusen dodatec-
nym pohibem jedince H 191,2, je zaznamenan obdél-
nikovy tvar hrobové jamy, i kdyZ kosti z H 191,1 byly
v neanatomickém potrddku shrnuty k delsi jihovychod-
ni sténé hrobové jamy individua H 191,2. Na zakladé
terénnich pozorovani v§ak predpokladame, Ze tvar pu-
vodni hrobové jamy zistal zachovan. Tvar primdrniho
uloZeni jedinct z H 74 a H 121 nelze rekonstruovat,
jedna se totiz o sklady kosti. Zaznamendn je ale tvar
vykopu jejich sekunddrni polohy.

Prevladajicim ptidorysem hrobové jamy na pohfebi-
§ti je obdélnikovy tvar (celkem 47krat) nebo obdélniko-
vy se zaoblenymi rohy (celkem 71krdt). Zaobleni roht
hrobovych jam, nebo dokonce jejich ovalny ptadorys
(celkem 9krat)® se velmi casto vyskytuje tam, kde pod-
lozi tvori piscity sediment — pisek, piscitd hlina, hlinity
pisek. Nizkd konzistence sedimentu ma vliv na zaobleni
rohd nebo kratsich stén jamy po celé jejich délce, a to
zejména u objektll s malou kubaturou. Tento trend byl
na Pohansku zaznamendn napi. na jiZznim predhradi
(Prichystalovd 2011b, 61-62)a na jihozdpadnim Sloven-
sku analogicky jev vypozoroval i M. Hanuliak (2004,
69). Jako zajimavy a ne zcela ndhodny se jevi pudo-
rys hrobové jamy ve tvaru lichobézniku sbihajictho se
k hlavé nebo k nohdm. Na severovychodnim predhradi
se prvni typ vyskytl tfikrat a druhy typ celkem Sestkrat.

Do hrobové jamy s kubaturou kolem 1 m?* ve tvaru
lichobéZnika sbihajiciho se k hlavé byli pohibeni muzi
ve vekové kategorii young adult (1x) a old adult (2x).
Jeden hrob byl umistén primo v interiéru rotundy (H

Obdélnik se Lichobéznik sbihajici | Lichobéznik sbihajici
TVARHJ zaoblenymi rohy | Obdélnik | Oval se k noham se k hlavé Nepravidelny | ?
pravidelny 58 31 5 5 2
nepravidelny 13 16 4 1 1 2 16

Textova tabulka 2: Tvary hrobovych jam na pohtebisti kolem druhého kostela.
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153) a dva hroby (H 60 a H 61) se nachdzely 8 az 9 m ji-
hovychodné od stifedu rotundy v ramci skupiny O (viz
kapitola 10. Prostorova struktura pohiebiSté. Vztah
hrobu a kostela, obr. 131).° V pripadé H 153 se patrné
H 60 byl pohiben muz se sekerou bradatici a noZzem
a v H 61 byl velmi pravdépodobné v dievéné schriance
uloZen pomérné urostly mlady muz. Oba hroby mimo
rotundu byly vyhloubeny na linii v ose JZ-SV.

Hrobovd jama ve tvaru lichobéZzniku sbihajiciho se
k nohdm byla evidovdna v Sesti piipadech a na rozdil
od prvni skupiny neptisobi tak homogenné. Jeden
z hrobti se opét nachdzel uvniti* kostela - H 166, ostat-
ni pohiby byly rozesety do skupin C, P, R a T (viz kapi-
tola 10. Prostorova struktura pohtebisté. Vztah hrobt
a kostela, obr. 116). Nejbliz k H 166 se nachazel hrob
H 150 - na jizni strané v blizkosti rotundy byl do po-
mérné prostorného hrobu pohtben juvenilni jedinec
bez inventate. Cca 12 m JZ od H 150 se nachdzel dlou-
hy a Siroky, ale relativné mélce zaloZeny Zensky hrob
H 195 s ditevénou konstrukci pod télem pohibené.
Vsechny tii hroby byly vyhloubeny na linii v ose JZ-SV.
Zbylé tri hroby s lichobéZnikovitym pudorysem byly
objeveny v prostoru na sever od rotundy. Dva z nich
jsou razeny do skupiny R, se Z-V orientaci téla - H 78
a H 118. Tato skupina ziejmé patii do nejmladsi faze
pohibivdni na pohrebisti. Hrob nedospélého jedince
H 135 je razen do skupiny hrobu P, ktera pravdépo-
dobné zvnéjsku respektovala ohrazeni hrbitova na se-
verozdpadni strané. Kromé jednoho hrobu dospélého
muze (H 165) pattily vSechny hroby détem.

I kdyZ hroby s lichobéZnikovym pudorysem sbihaji-
cim se k nohdm netvori na zdklad¢é prostorovych, an-
tropologickych nebo konstruk¢nich vlastnosti jasné vy-
mezenou skupinu, Ize v pripadé kostelniho pohtebisté
na severovychodnim predhradi tici, Ze hrobové jamy
ve tvaru lichobézniku nebyly v blizkém prostranstvi ko-
lem rotundy a také primo v ni hloubeny nahodné, ale
s intenci poukdzat na vyznamnost neboztika, ktery byl
do takto tvarované jamy uloZen. Tykd se to sledované
skupiny se ziiZzenou stranou u hlavy a hrobu se zdze-
nou stranou v misté nohou, které se nachdzely jednak
v interiéru sakrdlni stavby a jednak jihozdpadné od ni.

Na pohftebisti od prvniho kostela naprosto pievazuji
hrobové jamy obdélnikového pudorysu (cca 81 %, jsou
tam fazeny i jamy se zaoblenymi rohy nebo nepravidel-
né obdélnikové tvary). Celkem u 15 % hrobt nebylo
mozné tvar jamy urcit a ve zbylych 4 % jsou zahrnuty
jamy s lichobéZnikovym nebo nepravidelnym pidory-
sem. LichobéZnikovy tvar s krat$i sténou u nohou byl
identifikovéan v Sesti pfipadech,” s kratsi sténou u hlavy
jedenkrat (H 71 - jediny zastupce muzského pohlavi
v této kategorii). Ani podle umisténi viici kostelu, ani
podle hrobového inventare® nelze radit sledované hro-
by k pohibim jedinct s vyjimeénym vyznamem.’ Dva
hroby se nachdzely severné od apsidy a pét vychodné

aZ jihovychodné od hlavni lodi stavby. Podle dokumen-
tace relativni stratigrafie patii lichobéZnikové hroby
k relativné mlads$im kontextim, napt. hroby H 3 a H 4
se sice nachdzely v rdmci dvorce, ale mimo starsi pa-
lisdadu kolem kostela, na jihovychodnim okraji vyskytu
hrobtl v této casti pohrebisté; H 84 porusoval H 99,
ktery leZel stratigraficky nad starSim Zldbkem po vyhra-
zeni prostoru kolem kostela; H 149 poruSoval H 82
a ten leZel nad H 83 apod.

LichobéZnikovym pldorysim hrobovych jam se
v regionu jihozdpadniho Slovenska podrobnéji vé-
noval M. Hanuliak (2004, 69-70). Jejich vySsi vyskyt
(kolem 20 %) evidoval pouze na pohiebistich - Caka-
jovce a Bucany - Vinohrady. Na ostatnich 35 evidova-
nych lokalitdch neprevysil pocet lichobéZnikovych jam
na pohiebisti 10 % a to plati i pro oba kostelni hi‘bitovy
na Pohansku. Obecné v ramci této skupiny prevazuji
hroby s pudorysy sbihajicimi se k nohdm, jako napf.
na Pohansku anebo na vyznamné nekropoli v aredlu
Prazského hradu - v Lumbeho zahradé, kde je evido-
vano Sest pripadd ptidoryst se sténami sbihajicimi se
k nohdm a dvakrat k hlavé (Frolik a kol. 2014, 109).
Podle M. Hanuliaka (2004, 70, obr. 50) byly do licho-
béznikovych jam pievdzné ukldddni muzi. Pro Pohan-
sko toto pozorovani neplati beze zbytku, na severovy-
chodnim predhradi byli takto pohrbeni ¢tyfi muzi, dvé
zZeny a ti'i déti (z toho dva v kategorii juvenis), na Vel-
mozském dvorci pak jeden muz, tfi Zeny (jedna mlada
dospéld Zena v kategorii juvenis) a ti'i déti.”’ Jako du-
vod pro pohtbivani do hrobovych jam s lichobézniko-
vym pudorysem uvddi nékolik moznosti: 1) ndhoda,
2) nedostate¢né soustiedéni kopaca hrobt, 3) aplika-
ce jiné vykopové techniky (Hanuliak (2004, 70). Pro
hroby od druhého kostela Ize konstatovat jistou prav-
dépodobnost zdmérného vytvoreni trapezoidni jamy
v pripadé hrobt s kratsf sténou u hlavy. O davodech
miiZeme pouze spekulovat.

6.1.2 Kubatura hrobovych jam

Hrobové jamy svymi rozméry zodpovidaji velikosti téla,
které do nich bylo uloZeno, to znamend, Ze kubatury
hrobovych jam déti maji malé kubatury, zatimco hroby
dospélych muzi patif k tém nejvétsim (text. tab. 3).
Vyjimky se na pohiebisti vyskytuji mdlo, ale zato jsou
vyrazné, napft. do nadstandardné veliké jamy (nejvétsi
na pohfrebisti) byla uloZena Zena bez inventdre (H 154).
Také na pohtebisti kolem prvniho kostela méla nejvétsi
hrobovou jdmu mlada Zena z bohaté vybaveného hro-
bu H 38 (Kalousek 1971, 43, obr. 38)." Je zajimavé, 7Ze
na jiznim piedhradi nejobjemné;jsi hrob také pattil Zené
- H 1, tentokrat bez inventare (Prichystalovd 2011b, 63;
Vignatiova 1977-1978, 136, obr. 131). V Lesni $kolce byla
naopak nejvétsi kubatura evidovana u muzského hrobu
H 51, ktery byl bez inventdre, ale se stopami po dievéném
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m? Dité Dospély Inf. la Inf. Ib Inf. Il Juv. Zena Muz
Objem/min. 0,013 0,18 0,013 0,05 0,22 0,38 0,18 0,5
Objem/primér 0,24 0,9 0,074 0,25 0,57 0,68 0,92 0,96
Objem/max. 0,89 4,73 0,19 0,72 0,89 1,35 4,73 1,66

Textova tabulka 3: Kubatura hrobovych jam na pohfebisti kolem druhého kostela. Kategorii Dospély tvofily vékové skupiny juvenis,

young/middle/old adult.

podlozent téla (Prichystalovd 2011a, 43-44). Stejné pripa-
dy nadmérné hrobové jamy zname i u détskych hrobu,
na severovychodnim predhradi jsou to napt. H 55, H 156,
H 172, H 181. Podobny jev zaznamenali i na pohfebisti
v Lumbeho zahradé (Frolik a kol. 2014, 24).

Opacny priklad prili§ tésné nebo krat$i hrobové
jdmy se na severovychodnim piedhradi vyskytl pouze
dvakrat, jednd se o kostry s mirné¢ pokréenymi dolnimi
koncetinami H 84 a H 152, kde kosti nohou byly v tés-
né blizkosti kratsi stény.

Nejbé7néjsi kubatura stfedohradistnich hrobt se po-
hybuje mezi 1 a7z 1,5 m? coz odpovidd konven¢nimu

0 5 10m
[ a—

A2 04 F —H
[ J3Ems- -G

rozméru hrobové jamy pro dospélého clovéka o rozmé-
rech plus/minus 2 x 0,8 x 0,9 m. Na severovychodnim
predhradi byly v tomto intervalu dokumentovany dva
hroby z kategorie juvenis, dva Zenské a 13 muzskych
hrobu." Z kategorie infans Ia az II nedosdhl této ku-
batury Zadny z hrobu (obr. 12). Vétsi kubatura nez 1,5
m?® byla zmérena dvéma muzskym (H 133, 185) a tfem
Zenskym hrobovym jamam (H 108, H 154, H 193).
Kromé Zenského H 193 se vSechny ostatni hroby na-
chazely kolem sakrdlni stavby ve vzddlenosti 4 aZ 8 m
od stiedu rotundy (H 193 se nachazel 15,5 m jizné
od stfedu kostela). H 154 byl vyhlouben hned vedle

B

I 154.88-155.55 [ ] 155.81-156.01 [ F —— H
[ 15556-155.80 M 156.02- 15632 = = c[_]1

Obr. 12. Bfeclav - Pohansko, Severovychodni pfedhradi. Grafické vyjadfeni kubatur hrobovych jam na pohtebisti. A) Podle

stanovenych objemovych kategorii. Legenda: A: bez evidované kubatury; 1: 0,01-0,5 m3; 2: 0,51-1 m?; 3: 1,1-1,5m?; 4: 1,51-2 m?;

8: 4,1-6 m?; B) Podle max. hloubky dna hrobové jamy v metrech nad motrem.

Fig. 12. Bfeclav - Pohansko, North-eastern suburb. Graphic expression of grave pit volumes at the cemetery. A) By preset volume
categories. Key: A: without recorded volume, 1: 0,01-0,5 m3; 2: 0,51-1 m?3; 3: 1,1-1,5 m?; 4:1,51-2 m?3; 8: 4,1-6 m?; B) By max. depth

of grave pit bottom in meters above sea level.
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zdi kostela, podél jeho jihovychodni ¢asti, a je prav-
dépodobné, 7e Zena z tohoto hrobu méla piimy vztah
k muzim a détem pohrbenym v interiéru rotundy.

Pouze jeden z objemnych hrobii obsahoval inventar,
a to pohreb Zeny H 108 (obr. 13)."* T kdyz tyto hro-
by (kromé jednoho) neobsahovaly hrobovou vybavu,
u kazdého z nich byl dokumentovin alespoi jeden
znak dpravy hrobové jamy (podloZeni téla dievénou
konstrukci, kamenné obloZeni obvodu jamy) anebo
existence drevéné schranky.

Zajimava je i stratigrafie sledovanych kontextt.
H 185 byl porusen vykopem hrobu H 157; H 108 po-
rusil star$i hrob ditéte H 146 a sim byl porusen vyko-
pem hrobové jamy pro jiné zemftelé dit¢ (H 77); vykop
H 133 témér uplné znicil Zensky hrob H 132 a zaroven
porusoval Zlab po ohrazeni funeralniho aredlu. H 193
byl soucasti okrajové skupiny deviti hrob, ktera vyme-
zovala jihovychodni hranici pohfebisté. Z uvedeného
vyplyvd, Ze hroby s velkou kubaturou chronologicky
patfily do raznych etap fungovani nekropole.

Vysokd kubatura hrobové jamy na severovychodnim
predhradi nepatii mezi vlastnosti vhodné pro precizo-

vani chronologie, jevi se viak jako atribut dalezity pro
socidlni stratifikaci pohibené populace. Hroby s vyssi
kubaturou (1-1,5 m®a vy$) byly umistovany bliZe sa-
krdlni stavbé nebo do ni (H 72, H 151, H 154, H 153,
H 166), casto obsahovaly vyjimecny inventar (H 143,
H 168), obsahovaly pohtieb v dfevéné schrance (H 61,
H 87) nebo byla pomoci kamene ¢ dfeva upravena
hrobova jama (H 133, H 162). Nékteré hroby obsa-
huji kombinace vSech zminovanych piiznaka (H 133,
H 143, H 153, H 154, H 162, H 166, H 191 atd.).

6.1.3 Vyplii hrobovych jam

Valnd vétsina hrobti méla jednolitou vypln bez znamek
zvrstventi (cca 91 %). Charakter vyplné odrdzel geologic-
ky a pedologicky charakter polohy. Piivod vyvySeniny,
na které staval kostel s pohrebiStém, je v soucasnosti
interpretovan jako relikt nejmladsi terasy z konce ple-
istocénu (Petr et al. 2015). Pod svrchni vrstvou pis¢itého
podloZi se v hloubce od 30 do 40 cm nachazi az 20 cm
mocné, Sikmo poloZené vrstvy Stérku a tenké vrstvy

1 B

A @g+@MF —H

0 5 10m
L —
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Obr. 13. Bfeclav - Pohansko, Severovychodni pfedhradi. Grafické vyjadieni kubatur hrobovych jam na pohfebisti. A) Hroby

s inventafem; B) Hroby bez inventarfe. Legenda: A: bez evidované kubatury; 1: 0,01-0,5 m?3; 2: 0,51-1 m?3; 3: 1,1-1,5 m?; 4:1,51-2 m?;

8:4,1-6 m>.

Fig. 13. Bfeclav - Pohansko, North-eastern suburb. Graphic expression of grave pit volumes at the cemetery. A) Graves with grave

goods; B) Graves without grave goods. Key: A: without recorded volume, 1: 0,01-0,5 m?; 2: 0,51-1m3; 3: 1,1-1,5 m3; 4: 1,51-2 m3;

8:4,1-6 m>.
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a Cocky plaveného pisku a jemnéjsiho Stérku, které se-
verné od kostela vystupuji az na povrch podloZi.

Hroby byly vyplnény ulehlym a stfedné ulehlym se-
dimentem charakteru piscité hliny - hlinitého pisku
anebo pisku. Barva vyplné kolisala podle vlastnosti se-
dimentu. V pripadé piscité hliny méla tmavsi a stied-
né tmavé odstiny Sedé a hnédé. Hlinity pisek a pisek
byl evidovan ve svétlych odstinech $edé, hnédé barvy
a v tmavych i svétlejSich ténech barvy zZluté.

JelikoZ v mistech hibitova byly prozkoumadny relik-
ty pravékého, casné slovanského i velkomoravského
osidlenti, zdsypy hrobti obsahovaly drobné fragmenty
keramiky, rtznych drobnych kovovych i nekovovych
predmétd. Pokud hrob superponoval starsi sidlistni
objekt, objevily se v jeho vyplni stiedné velké i velké
fragmenty keramiky.

U tf'indcti hrobu byly evidovany zmény v charakteru
zasypu. V jedendcti pripadech" byla rozpozndna vrs-
tva vznikld dekompozici organické schranky pro télo
mrtvého nebo jako dusledek poklesu zeminy po zani-
ku sekunddrniho dutého prostoru. U dvou hrobt bylo
identifikovdno poruseni stény vykopu a sesuv pisc¢itého
podloZi do masy vyplné (H 138 a 154).

Vrstvy byly dokumentovany v ploSe nebo na profilu.

6.2 Upravy hrobovych jam

Na pohrebisti kolem druhého kostela bylo evidovdno
nékolik typt dprav hrobové jamy, vyuZivajicich jako za-
kladni materidl kdmen nebo dievo. Modifikace vnitini
¢asti jamy c¢i povrchova korekce rovu byla zaznamena-
na ve 45 pripadech, cozZ je u necelych 30 % ze vSech
hrobt. Pokud pricteme i pravdépodobné kamenné
prekryvy a také kamenné prekryvy hrobu rekonstru-
ované na zaklad¢ skladani vrstev v GIS (u sedmi se vy-
skytla i kombinace s jinym typem tupravy), tak celkovy
pocet stoupne na 54 hrobt, a tedy na 35,5 %. Zajimava
je frekvence pouziti konstrukénich prvka pro dpravu
hrobii ve srovndni s prvnim kostelem. Na hibitové ko-
lem prvniho kostela dosud nebyla provedena podrob-
na analyza dprav hrobovych jam. Na zdkladé¢ slovniho
popisu a kreseb hrobud bylo selektovdno 46 pripadd
pouZiti kamene na dpravu hrobu a dva piipady, kde
byly evidovédny stopy po dekompozici di'eva, a nebyly to
pozustatky po schrince na télo zemtelého. To zname-
na, Ze na VelmozZském dvorci mélo néjakym zptisobem
upravenou hrobovou jamu necelych 12 % hrobt. Nase
poznatky vychdzi z publikovaného katalogu, ve kterém
autor tuto problematiku sledoval pouze okrajové (Ka-
lousek 1971). Proto jsou predloZené informace pouze
predbéZné a dalsi bdddni je bude uprestovat.

Mezi zamérné upravy hrobovych jam radime uplné,
témér uplné nebo jen symbolické kamenné obloZeni
obvodu hrobu (27x), obloZeni jamy lidskymi kostmi (je-

denkrét spole¢né v kombinaci s kamenem), kamenné
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skrinky (dvakrat), plosny kamenny prekryv (pét jistych
prekryvi) a ditevénou dpravu dna v podobé podlozky/
desky (13x), na kterou bylo uloZeno bud télo mrtvého,
nebo drevénd schrdnka. Pouze ve ¢tytech pripadech se
konstrukce prolinajf, a to kamenné obloZeni s negativen
drevéné konstrukce (dvakrat), kamenné oblozeni v kom-
binaci s lidskymi kostmi (jedenkrat) a kamenny prekryv
s negativen drevéné konstrukce (jedenkrdt). Mnohem

vvvvv

dutym prostorem (sedmkrat; viz text. tab. 4).

Kombinace hrobovych konstrukci se schrankou

a podlozenim hlavy kamenem Pocet
oblozeni hrobové jamy kamenem - kamen pod lebkou 2
negativ dfevéné konstrukce - kamen pod lebkou 2
oblozeni hrobové jamy kamenem - kdmen pod lebkou

- schranka 2
negativ dfevéné konstrukce - schranka 3
oblozeni hrobové jamy kamenem - schranka 3
kamenny pfekryv - negativ dfevéné konstrukce -

kamen pod lebkou - schranka 1
oblozeni hrobové jamy kamenem - negativ dfevéné
konstrukce - schranka 1
oblozeni hrobové jamy kamenem - negativ dfevéné
konstrukce - kamen pod lebkou 1
oblozeni hrobové jamy kamenem - oblozeni hrobové

jamy lidskymi kostmi 1

Textova tabulka 4: Prehled jednotlivych Uprav hrobové jamy
v kombinaci se schrankou a s hlavou podloZzenou kamenem.

Hroby s konstrukcemi se koncentruji vétSinou v bliz-
kosti rotundy (obr. 14-18). Pon¢kud vzddlenégjsi jsou
pouze hroby H 52, H 76, H 79, H 134, H 180, H 192
a H 195.% Hroby s kamennymi prekryvy (i témi hypo-
tetickymi) jsou vazdny na prostor vymezeny kruhovou
vyseci ve sméru od Z na S. Naproti tomu hroby s arche-
ologicky zdokumentovanymi negativy po zetlelé, patrné
drevéné schrance se vyskytuji po celém aredlu pohrebisté
bez ohledu na svétovou stranu ¢i vzdalenost od kostela.

6.2.1 Kamenné konstrukce

Na Pohansku se tiprava hrobové jamy s vyuZitim kame-
ne vdze pouze na kostelni hibitovy. Vyjimku tvor{ Sest
hrobti ze starych vyzkumi a jeden hrob z aktudlnich
vyzkumu severovychodniho predhradi (H 210)," kte-
ré nebyly soucdsti pohrebisté kolem centrdlni sakral-
ni stavby (Dostdl 1982a, 166). Jak jiz bylo receno vyse,
na pohrebisti kolem rotundy byly zdokumentovdny tf'i
typy kamennych konstrukei: kamenné obloZeni hrobo-
vé jamy, kamenna skrifka a ploSny kamenny prekryv.

Kamenné obloZeni hrobové jamy

Ze zminovanych konstrukei byl nejcastéji evidovan ob-
vodovy kamenny vénec nebo jeho symbolické vyjad-
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feni.” Kamenné obloZeni se vyskytovalo ve tfech zd-
kladnich formach: 1. Gplné vyskladani obvodu hrobové
jamy; 2. témét uplné nebo taky castecné obloZent; 3.
symbolické obloZeni. K obklidani hrobi byl vyuZivin
stejny kamenny materidl, jako byl pouzivan i ke stavbé
kostela. Slo o neopracovany lomovy kdmen, konkrétné
o piscité vapence nebo vipnité piskovce sarmatského
stdri, které byly na Pohansko dovdZeny, v soucasnosti
ze slovenského biehu Moravy, z lomd z podhuari Ma-
lych Karpat v okoli Holice a Skalice (Machdcek et al.
2007, 305). U ctyi hrobu bylo v obloZeni identifiko-
vano pouZiti opracovanych kamend, a to jiZ nefunk¢-
nich artefaktti - v hrobech H 63, H 68 a H 124 byly
v konstrukci pouZity Zernovy ze svoru, v hrobé H 146
byl podél levého bérce v obloZeni upoti'eben zlomek
rotac¢niho brusu.

Kameny byly ukldddny ke sténé hrobové jamy svisle
i naplocho, v nékterych pripadech i na sebe (H 148,
H 152, H 153). Baze kamend méla vétSinou spolec-
nou niveletu se dnem hrobové jamy, v nékterych piipa-
dech vsak byly uloZeny i nad jeji uroven (H 52, H 133,
H 179). U malych déti bylo sledovano svislé uloZeni
plochého kamene velkych rozmért na zptisob kamen-
né stély v misté za hlavou (H 73, H 76, H 77, H 146),
vyjimecné se vyskytl tento jev i u dospélych jedinca
(H 88, H 134).

Kameny kolem celého pudorysu byly objeveny pou-
ze u tif détskych pohibi ve vékové kategorii infans Ib
a Il (H 148, H 152, H 180). Dva hroby s iplnym obloZe-
nim, orientované JZ-SV, se nachdzely nedaleko sebe ji-
hozdpadné azZ severozdpadné od sakralni stavby. H 148
byl situovan u predpoklddaného vchodu na Z strané
rotundy™ a asi 4 m SSV od ného v blizkosti severni
stény se nachdzel H 152. Cca 15 m od kostela, na seve-
rozdpadnim okraji pohrebisté, se nalézal H 180. Hrob
byl orientovan na Z-V a spolu s hroby se symbolickym
kamennym obloZenim stejné orientace - H 134, H 73,
H 76 a H 79 - vytvérel v severni ¢asti pohiebisté spolu
s dal$imi hroby skupinu, kterd zfejmé patii do posled-
ni faze fungovani pohrebisté (obr. 14).

Témér uplné kamenné obloZeni bylo evidovdno pou-
ze u dvou hrobt. Jeden se nachdzel piimo v interiéru
kostela - H 153 - jediny dospély jedinec v kategorii
uplnych a témét uplnych kamennych obloZeni. Kame-
ny byly misty poloZeny ve dvou vrstvach. Konstrukce se
nachdzela za hlavou, po celé levé strané pohibeného,
na pravé stran¢ v mistech dolni koncetiny a v nohdach.
Kameny zcela chybély po pravé strané trupu a podél
lebky. Jeden kdmen leZel pfimo nad lebkou, ten vsak
mohl souviset s destrukci kostela. V obloZeni se vyskytl
i velky fragment praznice, zifejmé ale nebyl umistén
do konstrukce intenciondlné. Celkem bylo evidovdno
67 kamenu o vdze 82 kg.

Druhy hrob s témér iplnym véncem kamenud kolem
dna hrobové jamy se nachdzel cca 2 m zdpadné od kos-
tela, vedle H 148. Jedna se o hrob ditéte H 159. Dité
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Obr. 14. Breclav - Pohansko, Severovychodni pfedhradi. Plan

s vyznacenim polohy hrobl s kamennym oblozenim hrobové
jamy. Legenda: A - hroby s kamennym oblozenim, B - ostatni
hroby, F - zaklady kostela, G - rekonstrukce ohrazeni, H -
dochované ohrazeni, | - prozkoumana plocha.

Fig. 14. Breclav - Pohansko, North-eastern suburb. Plan with
marked position of graves with stone lining of the grave pit.

bylo v poméru k velikosti svého téla uloZeno do pro-
storné hrobové jamy. Kameny po obvodu jamy byly
poloZeny misty ve dvou vrstvach. BohuZel jihozdpadni
¢ast hrobu byla zni¢ena zdkladovym Zlabem recentni
budovy.

Symbolické kamenné obloZeni bylo identifikovano
u 22 hrobud. Ve skupiné naprosto prevladaji déti, cel-
kem 12x. Nejfrekventovanéjsi v€kovd kategorie byla
infans Ib (1 az 7 let), sem radime devét hrobu. U dité-
te z kategorie infans Ia (do jednoho roku Zivota) bylo
obloZeni evidovdno dvakrdt a v kategorii infans II to
bylo pouze jedenkrdt (7 az 14 let). Mezi détské hroby
nepftirazujeme hrob juvenilniho jedince H 52, kterého
antropologicky posudek radi jiZ mezi dospélé jedince
bez urceni pohlavi.” U adultnich individui se symbolic-
kd forma kamenného vénce objevila celkem dévétkrit,
z toho sedmkrdt u muzi a dvakrat u Zen. Ve vékové
kategorii adultus prevlada stupen middle adult nad
young adult v poméru 6 : 3.2
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Symbolické kamenné oblozeni Ize rozdélit do ctyr
zékladnich variant, které pak obsahuji riizné subvari-
anty.

Varianta 1: skupina nejpocetnéjsi a také s nejvétsi
variabilitou; pouzivané byly kameny nestejné velikosti
a tvaru, uloZené nejcastéji v mistech za hlavou, u no-
hou a podél panve; mize se vyskytnout i obloZeni po-
dél jedné strany ¢i po obou strandch trupu anebo dol-
nich koncetin; pocet kameni se pohybuje od 2 do 11;
droven baze kamenti miiZze i nemusi byt stejna s Grovni
dna hrobové jamy (napf. tab. 71:3, 75:4, 5, 81:5, 120:1,
121:1). Do této kategorie jsme zatadili 11 hrobu - pét
muzskych, jednoho juvenilniho jedince a pét déti.*!

Varianta 2: pouZivané byly stfedné velké az velké plo-
ché kameny, umisténé v Sikmé a7 kolmé poloze v misté
za hlavou/u ramen a v nohach/podél bércti (napf. tab.
77:3, 79:1, 2, 98:3, 4, 102:1). Velky kdmen za hlavou
¢asto pripominal vztycenou stélu. Do skupiny jsou za-
razeny dva détské hroby (H 73 a H 124) a jeden Zensky
hrob (H 134). Patii sem velmi pravdépodobné i naru-
Sené détské hroby H 68 a H 146 a poniceny muzZsky
hrob H 157, kde kvili superpozici s mladsimi hroby
nebo recentnim zdkladovym zZlabem chybi c¢ast skeletu
i obloZeni v horni anebo dolni ¢dsti hrobové jamy.

Varianta 3: pouzivané byly stfedné velké az velké
ploché kameny, umisténé v kolmé poloze po strandch
panve; muZou se vyskytnout i v kombinaci s velkym
kamenem, uloZenym za hlavou (tab. 80:1, 89:4, 95:4).
Do této skupiny byly zarazeny tfi hrobové celky - dva
détské hroby H 76, H 102 a pohteb mladé Zeny H 117.

Varianta 4: pouzivané byly stfedné velké az vel-
ké ploché kameny, umisténé v kolmé poloze v misté
za hlavou (tab. 80:2, 3, 85:1, 2). Poloha i tvar kament
pripominaly ndhrobni stély, které v§ak po zahrnuti po-
hibu zeminou nebylo mozné z pochtizného horizontu
identifikovat. Sem radime pouze dva hroby, a to détsky
hrob H 77 a muzsky hrob H 88.

Kombinované oblozeni hrobové jamy
z kamene a lidskych kosti

Asi 5,5 metru od vnéjsi zdi kostela jihozapadozdpad-
nim smérem byl prozkoumadn velmi bizarni typ oblo-
Zeni hrobové jamy, respektive pohibu malého ditéte.
Hrobova jama H 164 byla umisténa v podélné ose
star§tho muzského hrobu H 174 (obr. 15). Mladsi hro-
bovd jama prekryvala celou severovychodni polovinu
puvodniho hrobu a jejim vyhloubenim byla porusena
dolni ¢ast skeletu jedince H 174 - dislokovany byly kos-
ti dolnich koncetin. PoruSend ¢ast kostry byla ndsledné
vyuZita pri upravé hrobové jamy. Obvodové obloZeni
bylo sestaveno z kombinace kamene a lidskych kosti
(tab. 114:1, 2). U krats{ jihozdpadni stény H 164 (v mis-
té za lebkou) leZely na sobé dva velké ploché kameny,
uloZené vodorovné.?? Podél pravé dolni koncetiny dité-
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Obr. 15. Breclav - Pohansko, Severovychodni predhradi.
Plan s vyznacenim polohy hrobu s obloZzenim hrobové jamy
z lidskych kosti. Legenda: A - hrob s kosténym oblozenim,
ostatni viz obr. 14.

Fig. 15. Breclav - Pohansko, North-eastern suburb. Plan with
marked position of the grave with human bone lining of the
grave pit.

te H 164 byly u stény hrobové jamy naskladany pravy
femur a tibie a podél levé dolni koncetiny ditéte byly
uloZeny ke sténé hrobu levy femur, tibie a obé fibuly,
které velmi pravdépodobné puvodné patiily poruse-
nému jedinci H 174. Ve své podstaté jde o sekunddrni
pietni uloZeni lidskych ostatkd, tzv. sklad kosti, které
svym zakomponovdnim do pohibu ditéte H 164 ziska-
lo dalsi rozmér - funkci materidlu pouZzitého pii upra-
vé hrobové jamy. V prostredi stiedohradisStnich pohie-
bist se jedna o dkaz zcela mimoradny.

Skrirkové hroby

Na pohfiebisti u druhého kostela se objevil i piipad po-
hibu do tzv. kamenné skrinky, tedy do hrobu, ktery byl
obestavén plochymi kamennymi deskami, posklddany-
mi do kvadratického tvaru pripominajictho kamenny
sarkofdg. Dokumentovany byly dva hroby a v obou pfi-
padech se jednalo o dité (tab. 73:4, 5, 86:1, 2).
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Kamennd konstrukce oznacend jako H 59 se na-
chdzela na severovychodnim okraji pohrebisté pod
kamennou destrukci kostela a zdsyp vyplnujici skiin-
ku splyval se sedimentem v destrukci (tab. 73:4, 5).
Skifiika i poht'eb byly rozpozndny aZ po vybrani a pre-
setf vyplné kamenné skrinky, kdy na sité zastaly drob-
né lidské kuastky. In situ na dné skrinky zbyla pouze
jedna dlouha kost. Konstrukci stén tvorilo 6 plochych
kamend - nejvétsi kamenné desky vytvarely kratsi
stény. U pravého boku skeletu kamennd konstrukce
chybi, je moZné, Ze byla zni¢ena pii rozebirdni ka-
menné destrukce kostela. Dno skfiriky bylo vyloZeno
¢tyfmi velkymi plochymi kamennymi deskami (plocha
67 x 39 cm). Bdze kament vymezujicich dno skiiriky
nedosahovala hloubky podlozi. Skriiika ukryvala po-
hieb novorozenéte. H 59 se nachdzel severovychodné
od apsidy stratigraficky nad hrobem H 71, ktery zdro-
ven porusoval zdkladovy 7Zlab po ohrazeni funeralniho
aredlu. Ve vertikdlni stratigrafii patfi tedy mezi rela-
tivné mladsi hroby. Analogické kamenné konstrukce
s pohiby velmi malych déti byly nalezeny na pohiebi-
Stich s kontinuitou pohibivdni do mladohradistniho
obdobi, napt. v Klecanech I, v Brandysku nebo Zala-
nech (Kytlicovd 1968, 213; Profantovd 2010, 161; Svobo-
da 1963, 283, 291, 297). Snad jako neumélou varian-
tu tohoto typu pohibu muZeme pocitat i osamoceny
hrob H 27 ze starych vyzkumua na severovychodnim
predhradi Pohanska, kde pod skupinou kamenti byly
nalezeny fragmenty lebky a kosti postkranidlu novoro-
zence (Dostdl 1982a, 164-165).

Jako kamennou skririku oznacujeme také H 90, ktery
byl situovan cca 1 m jihovychodné od apsidy a jenom
par cm severovychodné od bohatého Zenského hrobu
H 143 (tab. 86:1, 2). Bohuzel znacna cast konstrukce
i horni ¢ést skeletu byla ponic¢ena recentnim zdkladovym
7labem. Neporusené nebo jen ¢aste¢né porusené zista-
ly pouze obé delsi stény skiinky (dochované rozméry
skiiniky v plose 70 x 35 cm). Del$i severozdpadni sténu
podél levé dolni koncetiny tvofily tfi velké ploché ka-
meny ve svislé poloze. Jihovychodni delsi sténu tvorily
dva velké svislé kameny a jeden svorovy Zernov, ktery
byl postaven podél pravé horni koncetiny. Caste¢né se
dochovala i dprava dna - v prostoru uloZeni lytkovych
a holennich kosti bylo dno vyloZeno velkym plochym
kamenem. Uroveti dna kamenné skiiiiky nedosahovala
nivelety podloZi.

Do skiiiiky bylo uloZeno dité star$i nez v pripadé
H 59. Do kamennych skiin¢k byli ve valné vétsiné po-
hr'bivani novorozenci nebo déti v kategorii infans Ia, ske-
let v H 90 vSak patfil jedinci ve vékové kategorii infans
Ib. Analogicky pripad uloZeni ditéte star§iho nez jeden
rok do kamenné skiiiky pochdzi primo z Pohanska.
Na pohfrebisti kolem prvniho kostela bylo do kamenné
skriniky (H 171) pohtbeno asi dvouleté dité (Kalousek
1971, 110, obr. 171).2® Dalsi nélezy byly evidovdny napi.

0 5
] A BElF-- 6—H[

10m

Obr. 16. Bfeclav - Pohansko, Severovychodni predhradi. Plan
s vyznacenim polohy hrobd s konstrukci kamenné skfinky.
Legenda: A - hrob s kamennou skfifikou, ostatnf viz obr. 14.

Fig. 16. Bfeclav - Pohansko, North-eastern suburb. Plan with
marked position of the grave with a stone case construction.

v Zalanech nebo na Buddi v poloze na Tynici (Stefan -
Krutina 2009, 165; Svoboda 1963, 297).

V prostiedi Velké Moravy se détské pohiby v kamen-
nych skiiikdch objevuji na prestiznich kostelnich po-
hi'ebiStich - kromé hrbitova u prvniho kostela na Po-
hansku (Kalousek 1971, 110), to bylo predevsim pohfte-
bisté¢ u mikulcické basiliky, kde evidujeme celkem 13
détskych hrobd v kamennych skiiiikdch (Ungerman
- Kavdnovd 2010, 77). V. Hruby povaZoval kamenné
schranky za jakysi primitivni sarkofdg, ktery napodo-
buje rimské vzory a své analogie md i v prostfedi chor-
vatskych velmozii 8. a 9. stol. (Hruby 1955a, 66).

Kamenné prekryvy
Na pohrebisti kolem rotundy evidujeme také vyskyt
konstrukce, kterd u nds pro obdobi 9. az 10. stoleti

nepatii mezi bézné upravy hrobovych jam. Jednd se
tzv. kamenné prekryvy hrobovych jam. V literatuie se
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muZeme setkat i s terminem kamenny zdval (Benes et
al. 2010, 195; Frolik a kol. 2014, 26; Profantovd — Kavd-
novd 2003, 43), tento termin vSak neni vhodny pro cha-
rakteristiku intenciondlni struktury v primdrni poloze.
Slovo zaval je vhodné pouzit u jiz transformovanych
kontextti, kdy doslo k poskozeni ¢i zniceni ptivodni si-
tuace (zdmérné lidmi, prirodni katastrofou, archeolo-
gizaci apod.) a prostor byl vyplnén uloZeninou, kterda
primdrné plnila jinou funkci.

Kamenny piekryv nebo jeho pravdépodobny vyskyt
byl identifikovdn téméi vyhradné severné od rotundy
(obr. 11). Jedinou vyjimkou byla struktura oznacena F
35, ktera ¢dstené prekryvala hroby H 128 a H 174
v jihozdpadni ¢dsti hibitova.

Mezi hroby s jasné vymezenym kamennym prekry-
vem fadime pét celkd, a to H 70, H 84, H 118, H 161
a H 191 (obr. 17:A). U deviti hrobi nebyla ndlezova
situace zcela jasnd, napf. tam, kde kamennd struktura
leZzela mezi dvéma hroby a ¢astecné oba objekty pie-
kryvala, anebo tam, kde je pochybnost o intencionali-
té prekryvu (mozZnost interpretace jako destrukeni kry
zdiva kostela nebo jiného nerozpoznaného stavebniho
reliktu). U téchto piipadii nelze s jistotou potvrdit, zda
hroby byly zdmérné prekryty kamenem (obr. 17:B).2
Dalsi kategorii jsou hroby, u kterych byl hypoteticky
kamenny piekryv stanoven na zakladé rekonstrukce vel-
komoravského pochizného horizontu pomoci skladani
jednotlivych digitalizovanych dokumentacnich drovni
(obr. 17:C).” Kameny, které podle digitalizované pld-
nové dokumentace leZely nad ptdorysy hrobi, nebyly
ale v Zadné fazi odkryvu pohiebisté popsdny v pisemné
terénni dokumentaci v souvislosti s konkrétnim hrobem,
proto nelze bezpecné stanovit, zda se jednalo o inten-
ciondlni nebo ndhodné nakumulovdni kamene nad
hrobem v duasledku destrukce sakrdlni (¢i jiné) stavby
anebo v konsekvenci s rabovanim stavebniho kamene
v prubéhu vrcholného stfedovéku az novovéku.

Hroby s kamennym piekryvem (i u deviti nejasnych
pripadi) byly orientovany vétSinou ve sméru Z-V, anebo
jen s mirnou odchylkou v azimutu. Jeden hrob s vel-
mi pravdépodobnym piekryvem (H 191) a pét hrobu
s nejistym prekryvem je orientovdno standardné JZ-SV.

Obecné Ize fici, Ze kamenné struktury umisténé nad
hroby nebo mezi nimi mély bud obdélnikovy, ovélny,
nebo nepravidelny ptidorys rtznych rozméra. Vyska
vrstvy kament se pohybovala nejcastéji mezi 15 az 30 cm.
Kameny byly nasklddané v irovni velkomoravského po-
chiizného horizontu a pravdépodobné byly na povrchu
dobre identifikovatelné. Pouzité byly ploché kameny, ¢asto
nacervenalé. Nacervenalou barvu kamene nezptisobila
manipulace s ohném, ale zvétravdani povrchu kamene.
Vétsinou $lo o piscité organodetritické az lumachelové
vapence sarmatského stdri a ploché piscité sarmatské
vapence (Machdcek et al. 2007, 305).2°

Jak jiz bylo feceno, jako intenciondlni kamenné pre-
kryvy byly interpretovdny struktury nad hroby H 70,
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Obr. 17. Breclav - Pohansko, Severovychodni predhradi.

Plan s vyznalenim polohy hrobd s kamennymi prekryvy
archeologicky dolozenymi, velmi pravdépodobnymi

a hypotetickymi - stanovenymi na zakladé skladani vrstev

v GIS. Legenda: A - hrob s kamennym prekryvem, B - hrob

s pravdépodobnym prekryvem, C - hrob s pfekryvem
stanovenym na zakladé skladani vrstev, D - ostatni hroby,

F - zaklady kostela, G - rekonstrukce ohrazeni, H - dochované
ohrazeni, | - prozkoumana plocha.

Fig. 17. Breclav - Pohansko, North-eastern suburb. Plan with
marked position of graves with stone covers archaeologically
confirmed, highly probable and hypothetic/identified using
overlaid GIS layers. Key: A - grave with stone cover, B - grave
with highly probable stone cover, C - grave with hypothetic
stone cover/identified using overlaid GIS layers.

H 84, H 118, H 161. Kromé H 84, kde byla pohibena
dospéla Zena v poloze na pravém boku,?” byly pod pre-
kryvy uloZeny déti ve v€kové kategorii infans Ib. Ab-
solutni vyjimku tvoii hrob H 191 se dvéma pohiby.
Hrob se nachazel SZ od kostela (10,4 m od stfedu
rotundy) a byli zde pohibeni s urcitym casovym od-
stupem dva jedinci: nejprve star$i muz a pak juvenilni
jedinec neurc¢eného pohlavi. Kromé kamenného pre-
kryvu hrobu H 191 byl u pohibu 191,2 na dné jamy
evidovdn negativ po dievéném podloZeni téla, které
bylo velmi pravdépodobné uloZeno v dievéné schran-
ce (tab. 127:3, 128:1). VSechny hroby s prekryvem byly

bez inventare.
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Konkrétni pfipady kamenného prekryvu
hrobu

Hrobova jaima H 70 se nachdzela cca 7,5 m severné
od zdi centrdly. Svym jihovychodnim rohem poruSova-
la star$i détsky hrob H 83, vybaveny Zeleznym noZem
a keramickou nadobou. Na piekryv byl pouzit lomovy
kamen (viz vyse). Ploché kameny byly poloZeny na sebe
a rozklddaly se na plose 140 x 84 cm. VySka kumulace
se pohybovala kolem 26 cm.? Mezi kameny se, na roz-
dil od ostatnich prekryvi, nachazely hojné keramické
stfepy, zvifeci kosti, mazanice, zlomky malty a také zde
byl nalezen masivni Zelezny krouzek o priméru 5,4 cm
(tab. 67:4).

Na stejné severojizni linii, ale cca 1,5 m bliZe k ro-
tundé€, se nachdzel hrob H 118. Kamenna kumulace
obdélnikového tvaru byla zaznamendna jiz v roce 2008
(oznacena byla jako F 9), zachdzela vSak do zapadni-
ho profilu sondy. V nasledujicim roce na tomto misté
vyzkum pokracoval a pod prekryvem® byl objeven pu-
dorys H 118.

Tteti détsky hrob oznaceny na povrchu kamennym
prekryvem byl situovdn asi 5 m severozdpadné od kos-
tela. H 161 se na vychodozdpadni ose nachdzel na stej-
né drovni s H 118. Zapadni ¢4st hrobové jamy H 161 za-
sahovala do zdsypu starS$iho sidliStniho objektu ¢. 141.
Ovalny kamenny piekryv o rozmérech 212 x 92 cm
pokryval témér celou plochu obrysu hrobové jamy.*

Mezi hroby H 161 a H 118 byl zahlouben hrob H 84.
V ném byly nalezeny pozistatky dospélé Zeny, ptivod-
né uloZené na pravém boku s mirné pokréenymi dol-
nimi koncetinami (middle adult). Kamenny piekryv
ovdlného tvaru se nachdzel témér po celé plose obrysu
hrobové jamy (182 x 64 cm).”! Viechny ¢étyri uvedené
hroby s prekryvy byly situovany pomérné blizko vedle
sebe, vymezovaly plochu cca 4 x 8 m.

Ponékud stranou, jihozdpadnim smérem od ostat-
nich hrobt s prekryvy, byl vyhlouben paty hrob, u kte-
rého muiZeme témér s jistotou tvrdit, Ze byl prekryt
kamennym rovem. Jednd se o H 191, nad kterym se
v nadlozni vrstvé nachdzela kumulace z plochych lo-
movych kamenti o rozmérech 194 x 60 cm.** Protoze
pohieb juvenilniho jedince 191,2 je stratigraficky mlad-
§f neZ pohteb starsiho muze 191,1, miZeme predpokla-
dat, Ze konstrukce souvisi s pohfbem nedospélce.

V prostoru kolem uvedenych hrobti, oznacenych
na tehdejSim povrchu nasypem z kament, se vyskyto-
valy dalsi hrobové celky, u kterych existenci kamenné-
ho prekryvu nelze prijmout bez vyhrady. Jedna se o 9
hrobti (viz poznamka 24). Na severni hranici pohiebi-
§té se nachdzely blizko sebe dva hroby H 78 a H 79.
Oba byly orientovany Z-V smérem. V hrobé H 78 byla
uloZena starsi Zena, vybavend nozem s bronzovou litou
rukojeti, bronzovou jehlou a keramickou nddobou. Se-
vernéji byl pohifben muz, bez inventafe. Mezi obéma
hroby se nachdzela kamennd kumulace o rozmeérech

110 x 54 x 18 cm. Struktura se dotykala severni delsi
stény H 78 a jizni delsi stény H 79, hroby vSak ku-
mulace nepiekryvala. Pokud by se jednalo o zdimérny
kamenny prekryv, pak by byl spole¢ny pro oba hroby
a musel by vzniknout aZ po pohibeni obou jedincti.
ProtozZe se hroby vziajemné neporusuji, nelze stanovit
jejich vertikalni stratigrafii. Jako druha interpretacni
vétev se nam nabizi mozZnost, Ze kumulace kament
predstavuje utrZenou nebo druhotné premisténou
masu destrukce kamennych ¢dsti zdiva kostela.

Analogicky je i pripad muzZského hrobu H 174
a Zenského hrobu H 128. Nachdzeli se 5 m jihozapad-
né od kostela, vzdjemné se neporusovaly a kamennd
struktura zcasti prekryvala oba hroby.

Dalsi hroby s hypotetickym kamennym piekryvem
- H 124, H 127, H 158, H 170, H 179 byly vyhloubeny
blizko u rotundy, v intervalu 1,5-3,5 m SZ az S od zdi
stavby. V dokumentacni trovni 15 bylo v tomto prosto-
ru zadokumentovano $est kamennych kumulaci s hori-
zontalné uloZenymi plochymi kameny bez viditelnych
stop po malté ¢i omitce, oznacenych jako F 41 - F 46
(ve ¢tv. B 66-33, B 65-33 a B 66-34).* Dtivod, pro¢ nelze
jednoznacné potvrdit souvislost kamennych kumulaci
s hroby je ten, Ze vzdjemny pifekryv obrysti hrobovych
jam se skupinami kamend je pouze ¢dste¢ny. Kamenna
kumulace F 41 zcdsti prekryvala SV konec hrobu H 124.
Hrob H 158 byl dotéen dvéma kumulacemi: F 42 se
okrajové dotykala zdpadniho rohu jdmy a F 43 ¢astecné
leZzela nad SV ¢sti hrobu. Hrob H 170 se nachdzel mezi
kumulacemi F 44 a F 46, které zlehka prekryvaly hrob
u kratsich stén. Hrob H 127 byl pouze okrajové zasazen
kumulaci F 46, a to u zdpadni krats{ stény.

Pokud by kamenné kumulace mély piimy vztah
s uvedenymi hroby, pak by ale nemohlo jit o0 kamenné
prekryvy v pravém slova smyslu, ale o zvlastni druh
symbolického oznaceni mista funerdlniho objektu.
Zda se, Ze toto oznaceni mohlo byt spole¢né pro néko-
lik hrobovych celkd, napt. H 78 a H 79, H 174 a H 128
nebo moznd H 170 a H 127.

Zatazeni hrobt s kamennym prekryvem do chrono-
logického rdmce pohrebisté je zdvislé pouze na prosto-
rovém usporadani hrobt, které vytvareji urcité logické
skupiny na zakladé¢ umisténi vii¢i kostelu, orientace,
hloubky hrobové jamy apod. (viz kapitola 10. Prostoro-
va struktura pohrebisté. Vztah hrobu a kostela). Hroby
s kamennym prekryvem se nachdzely ve skupindch R
(trikrdat), P (jedenkrat) a I (jedenkrat). Podle prosto-
rové analyzy patii skupina R patrné k nejmladsi fazi
pohrebisté kolem rotundy a skupiny P a I k relativné
mlads$im seskupenim hrobi. Hroby s hypotetickym ka-
mennym prekryvem byly zatazeny do skupin C (jeden-
krat), G (dvakrat), ] (dvakrat) a R (¢tyrikrat). Nejcastéji
se povrchovd kamennd struktura, velmi pravdépodob-
né oznacujici hrob, vyskytovala v relativné mladsich
skupindch a v nejmladsi skupiné hrobi severné od ro-
tundy. Lze tedy predpoklddat, Ze kamenné piekryvy
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patii na pohrebisti ke konstrukénim prvkam, které
muzou byt do jisté miry brany jako chronologické indi-
kdtory. Analogicky zavér vyslovil napt. i J. Matik (2009,
118, 121), ktery zpracoval pohiebisté libické aglomera-
ce. Podle jeho ndzoru patii pouZiti kamene pri dpravé
hrobti mezi chronologické faktory a na Libici tyto hro-
by radi k relativné mlad$im kontext{im.

Symbolika kamennych konstrukci

Vyskyt kamennych konstrukei v rdmci hrobovych jam
je na naSem uzemi v priib¢hu raného stredovéku za-
znamendn na kostelnich hibitovech a na pohtebistich
v blizkosti centrdlnich opevnénych aglomeraci nadre-
giondlniho i regiondlniho charakteru. Tento fenomén
se objevuje nékdy v druhé ptli 9. stoleti, nejvétsiho
rozmachu zaznamendva v druhé poloviné 10. stoleti
a prvni poloviné 11. stoleti a pak pomalu vyzniva (Ha-
nuliak 2004, 100).

Podrobnou typologii pouziti kamene pii upravé hro-
bové jamy vypracoval jiz V. Hruby (1955a, 66-68), a to
na zdkladé ndlezovych situaci na pohrebisti Staré Mésto
- Na Valdch. Na zminlovanou praci navdzal B. Dostdl
(1966, 20-21) , ktery Hrubého rozdéleni jednotlivych
druhi@i kamennych konstrukei zjednodusil. Ani jeden
autor vSak detailné neanalyzoval ptivod a divod, proc¢
se v dobé vrcholici velkomoravské kultury zacinaji tyto
konstrukce u nas objevovat. V. Hruby u nékterych typt
kamennych dprav sice zminuje jejich paralely ve fran-
ském (typ V-7) ¢ fimském, rozuméj antickém, kulturnim
okruhu (typ V-8), ale kot'eny fenoménu bliZe nezkouma.
Z. Krumphanzlova (1971, 420) ve své studii, vénované
pocatkiim kiestanstvi v Cechdch na zdkladé rozboru
archeologickych pramenti, shrnuje dosavadni poznat-
ky a vnéjsi a vnitini kamenné konstrukce hrobovych
jam déava do souvislosti s antickym kulturnim dédictvim
a $ifenim ki'estanstvi pravé z prostoru zdpadni a jiZni
Evropy, kde se novd vira etablovala jeSté v dobé fungo-
vani kulturnich a spolecenskych struktur rimské riSe.
Také na tizemi byvalych rimskych provincii v dneSnim
Chorvatsku, které v raném stfedovéku osidlily slovanské
kmeny, se hroby s kamennou udpravou ve vétsi mife
vyskytuji aZz v obdobi tzv. ki'estanskych pohiebist, tedy
od druhé poloviny 8. stoleti (Petrinec 2009, 121-127;
Sokol 2006, 148-149).** Tento ndzor je odbornou verej-
nosti vSeobecné prijiman jako velmi pravdépodobny
s tim, Ze je vZdy nutné brat v tivahu mistni kulturni
vyvoj a ovlivnéni konkrétnimi kulturnim zvykoslovim ¢i
etnikem (Hanuliak 2004, 100; Sokol 2006, 104) .

Dalsim frekventovanym vysvétlenim pouZiti kamene
v hrobé je eliminace negativniho vlivu pohibené oso-
by, tedy tzv. antivampyrické/protirevenatské opatfeni
(Frolikovd-Kaliszovd 2000, 219; Nowotny 2011, 24; Stefan
- Krutina 2009, 188). Velké, ploché kameny uloZené
pres oblicej, hrudnik anebo kolena pohibené osoby
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jsou vsak v jinych geograficko-kulturnich vztazich in-
terpretovany zcela pragmaticky. Prikladem mtiZe byt
tzemi Britdnie. Na kostelnim hibitové z poloviny 10.
stoleti ve Furnells, ve vychodnim Northamptonshiru,
je upraveno né¢jakym typem kamenné konstrukce az
55 % z 363 hrobu a jednim z nejcastéji vyskytujicich se
druhd je prekryti hlavy a horni ¢asti hrudniku plochy-
mi kameny - tzv. ,stone pillows“, které jsou interpreto-
vény jako fixace kadaveru v hrobé a zdroven jako pro-
jev urcité piety, tedy jako ochrana hlavy (o¢f, nosu, ust)
pred piimym kontaktem se zdsypem hrobu (Bodding-
ton 1996, 38-39). Specifické zachdzeni s mrtvym télem
se zpravidla vztahuje k jedinctim, ktef{ se vyskytli v ex-
trémnich pozicich v ramci uznavanych spolecensko-na-
bozenskych pravidel - tedy na jejich negativnim anebo
pozitivhim konci. V archeologii hledame dtikazy pro
oba poly jen tézko. Proto je nutnosti ptistupovat k in-
terpretaci zvlastnich pohtbt obezietné a se zevrubnou
znalosti pohiebnich aktivit konkrétni lokality (Stefan -
Krutina 2009, 188).

6.2.2 Drevéné konstrukce

Na pohiebisti se v pis¢itém podlozi podafrilo zachytit
stopy po dievénych konstrukcich celkem u 38 hrobu,
tedy u 25 % funeralnich objektd. VZidy se vSak jednalo
pouze o jejich negativni otisky. Di'evo, jakoZto organic-
ky materidl, se zde nezachovalo. Rozezndny byly dva
zdkladni typy konstrukci, a to dievéné, pravdépodob-
né deskové podlozky, které izolovaly télo od primého
kontaktu se zemi, a ddle kvadratické schranky konstru-
ované bez pomoci kovovych spojovacich ¢lankd. V péti
piipadech se obé konstrukce vyskytly spolecné v jed-
nom hrobé (viz niZe).

Drevéné podlozky

Otisky negativii po drevéném podloZeni téla anebo
schranky byly identifikovdny ve 13 piipadech, coz ¢ini
zhruba 8,5 % hrobt z celého pohrebisté (obr. 18).
Na zacisténém dné hrobové jamy se tyto stopy projevu-
ji jako dva tmavé pdsy situované u obou kratSich stén
(Dostdl 1966, obr. 5:1; Galuska 1996, obr. 52). Vidy slo
pouze o negativni otisky, relikty dieva ¢i dievénych
zuhelnatélych fragmentt z konstrukce se nepodafilo
odkryt v Zddném zkoumaném funerdlnim objektu.

Negativ po zetlelé¢ dievéné podloZce byl na obou
koncich hrobové jamy zachycen sedmkrat.> Pouze
v misté hlavy byl negativni otisk evidovan dvakrat®
a pouze v nohdch ve tfech pripadech.”” Na zadi§téném
dné hrobu H 82 se po obvodu jamy vyrysoval tmavé
zbarveny obdélnikovy rdm 151 x 44 cm (tab. 82:4).
Snad mohlo jit o jiny typ konstrukce drevéné podlozky
pro ostatky neboztika.
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U hrobu H 192, kde byl jasné identifikovan pouze
negativ u jihozdpadni krat3i stény hrobové jamy, se tés-
né u severovychodni stény vyrysoval ledvinovity obrys
o rozmérech 52 x 30 x 5 cm. Zdsyp Zlabovitého utvaru
u hlavy i ledvinovity tdtvar v nohdch mély stejné charak-
teristiky. Jednalo se o kypry, stfedné Sedozluty pisek
jemné az stfedni zrnitosti. Je tedy mozné predpokla-
dat, 7Ze popsany kontext v SV ¢asti hrobové jamy mohl
byt pivodné prvkem souvisejicim s dpravami jamy,
tedy s dfevénou konstrukcf slouZici jako podlozka téla
(tab. 129:2).

Podle dochovanych stop miZeme soudit, Ze spojova-
ci pri¢na prkna drevénych podlozek méla siiku od 13
do 29 cm, v praméru mezi 17 a7 20 cm. Zlabovité ne-
gativy byly vzddleny od kratSich stén hrobovych jam
v intervalu 1 az 42 cm, nejcastéji vSak kolem 20 az
30 cm. Velikost pouzitych podlozek zdvisela na rozmé-
rech hrobové jamy. Podobné rozméry pii¢nych desek
pro dievéné podlozky zaznamenal i kolektiv autord pri
zpracovani pohfebi§t¢ v Lumbeho zahradé na Praz
ském hradé (Frolik a kol. 2014, 29-30) nebo i M. Hanu-
liak (2004, 81) na rané stfedovekych nekropolich jiho-
zdpadniho Slovenska. Predpokldda se, Ze tyto podloZ-
ky byly mobilni, nevznikaly primdrné jako uprava dna
hrobové jamy, ale byly konstruovany pro potieby ulozZe-
ni téla v ¢ase mezi zesnutim a pohibem a pro potieby
transportu z mista vystaveni mrtvého k mistu pohibu
(Frolik a kol. 2014, 28; Hanuliak 2004, 84). V hrobové
jamé pak sekunddrné plnily funkci podlozky, ktera izo-
lovala télo od zemé.

Hroby se zachycenymi negativy po dievénych kon-
strukcich byly v ramci pohfebisté u druhého kostela
evidovdny ve vSech jeho cdstech, kromé severniho
okraje. Nutno vSak podotknout, Ze nejvétsi koncen-
trace téchto uprav hrobové jamy byla identifikovdna
v blizkosti rotundy, a to jihozdpadné, jiZzné a jihovy-
chodné od stavby. Dna dvou hrobt uvnitf kostela také
jevila znamky pouZiti dievéné konstrukce. Do této sku-
piny patii celkem 7 z 13 hrobt.®

V hrobech, kde lze predpoklddat drevénou pod-
lozku pro télo ¢i schrdanku, byli uloZeni jak déti, ddle
jeden dospivajici jedinec, tak i dospéli - muzi i Zeny.
Ve ctyfech hrobech se nachdzely déti ve véku infans
Ib az II, v H 191 byl do primdrniho hrobu star§iho
muze pohiben juvenilni jedinec. Ve dvou hrobech byli
identifikovani muzi (young a middle adult) a ve zby-
lych Sesti hrobech pak Zeny vSech vékovych katego-
rii. Preferenci vyskytu dfevénych podlozek v Zenskych
hrobech vypozoroval i M. Hanuliak (2004, obr. 72).
typy obkladli hrobovych jam, pak zaznamenal jejich
Castéjsi vyskyt u dospélych jedincth muzského pohla-
vi (Hanuliak 2004, 86-96). Tuto tendenci sledujeme
i na severovychodnim predhradi.

U péti hrobt byla zaznamendna kombinace devé-
né podlozky a pfitomnosti schranky pro télo. Jedna
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Obr. 18. Bfeclav - Pohansko, Severovychodni predhradi.

Plan s vyznacenim polohy hrobd s negativy po dfevénych
konstrukcich ve formé podlozky. Legenda: A - hrob s negativem
po dfevéné konstrukci, ostatni viz obr. 14.

Fig. 18. Bfeclav - Pohansko, North-eastern suburb. Plan
with marked position of graves with negatives after wooden
constructions in the form of a pad.

se o celky: H 126, H 143, H 162, H 166 a H 191 (tab.
99, 105, 106, 113, 115, 127, 128). Vesmés jde o hroby
s vy$8i kubaturou. Dal§imi vyraznymi vlastnostmi jsou:
vyznamna poloha vidi kostelu (H 166, H 143, H 162),
kombinace s jinymi dpravami hrobové jamy (H 191,
H 126), exkluzivni hrobovy inventdr (H 143, H 166).
Vse nasvédcuje tomu, Ze zde byli pohibeni dileZiti ¢le-
nové komunity (dité inf. II, juvenilni jedinec, dva muzi
a jedna Zena).

Je mozné, Ze dfevéné podlozky nebo jiny druh die-
véné konstrukce se vyskytly u vice hrobli nez u popsa-
nych 13 pripadi.** Podminky pro uchovdni organic-
kych material (nebo jejich stop) v prostoru Pohanska
vsak nejsou idedlni. Vlastnosti pis¢itého, misty nékdy az
Stérkopiscitého podloZi a stiidavd hladina spodni vody
mohly zndmKky po téchto upravdch zcela vymazat.

Na severovychodnim predhradi se dfevéné podlozky
v hrobech vyskytovaly patrné pribézné po celou dobu
pohrbivani, vyjma posledni faze, ktera je spojovana s nej-
mladsi skupinou hrobti R na severnim okraji pohiebisté.
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V Lumbeho zahradé¢ jsou ,hroby se Zldbkem/Zldbky pod
hlavou a v nohdch* datovany do starsitho obdobi fungovani
pohftebisté (Frolik a kol. 2014, 32).*° Pro tzem({ jihozd-
padniho Slovenska se v literatufe objevuje myslenka, Ze
deskovité podlozky jsou castéjsi pro typické stiedohra-
diStnf funeralni lokality a v obdobi po konci 9. stoleti
pomalu ustupuji (Hanuliak 2004, obr. 73).

Drevéné schranky

Kvadratické tmavé zbarveni zdsypu kolem kosternich
pozustatka bylo zachyceno ve 30 pripadech (19,7 %
hrobt; obr. 19). Tyto obrysy evidujeme jako stopy
po primdrnim dutém prostoru, do kterého bylo uloZe-
no télo neboztika v ¢ase pohrbu.

Pro tento typ konstrukce jsme se rozhodli pouzivat
termin schranka, ktery je nadrazeny pojmu rakev. Na se-
verovychodnim piedhradi se zachovaly pouze jako tmavé
probarvené negativy bez naznaka konkrétni konstrukce,
proto nelze presné stanovit, zda se jednalo o rakev anebo
o ramovou konstrukci bednového typu.

Rdmovd konstrukce bednového typu byla imobilni
soucasti konstruk¢nich dprav hrobové jamy a neslouZi-
la k transportu neboztika (Galuska 1996, obr. 52; Hruby
1955a, obr. 4). Zatimco rakev je charakterizovdna jako
uzaviend schranka predurcend k preneseni neboztika
na nekropoli a zdroven slouzila jako ochranna schran-
ka, ktera se stala soucasti pohibu a také hrobové jamy.
Indikdtorem pro piritomnost rakve jsou také ndlezy ko-
vovych spojovacich soucastek, jako napft. hieby, skoby,
pasova kovani apod., ty v§ak nejsou bezpodmine¢nym
ukazatelem.*! Pro pouZiti rakve mtiZzou svédcit i nalezy
télesnych pozustatkd, které jiz na prvni pohled byly
uloZeny ve stisnéném prostoru (Hanuliak 2004, 93).

Na pohrebisti kolem druhého kostela nelze na zdkla-
dé dochovanych negativl piesné stanovit typ konstruk-
ce. Je ale pravdépodobné, Ze se jednalo o kompaktni
uzavieny prostor kolem téla, chrdnici ostatky pred pri-
mym kontaktem se zemi, ktery muizZeme pojmenovat
(drevéna) schranka.

Podle dokumentovanych pidorysi muizeme zhru-
ba rekonstruovat tvar a pfibliZznou velikost schra-
nek. Drevéné konstrukce mély kvadraticky tvar. Veli-
kost schranky byla prizptisobena rozmérim hrobové
jamy. Délka schranky byla primérné o 30 cm kratsi
a o 33 cm uZ8i nez7 byl rozmér hrobové jamy. Zachy-
cend vyska schrinky se pohybovala mezi 10 az 47 cm.
U juvenilnich a dospélych jedincti se plocha obdélni-
kového obrysu schranky pohybovala od 0,8 do 1,6 m?.
Pro lokality z jihozdpadniho Slovenska M. Hanuli-
ak uvadi, Ze rdmovd konstrukce bednového typu je
v priméru minimdlné o 20 cm kratsi a o 30 cm uzsi
nez rozméry hrobové jamy. Plocha rdmu se zde po-
hybuje v intervalu 0,8 az 2,1 m? (Hanuliak 2004, 89).
Udaje publikované pro pohiebisté na Slovensku jsou
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pomérné blizko rozmérovych tdaji obrysti schranek
na nekropoli kolem druhého kostela.

Pro plochy obrysi deskovych rakvi uvadi M. Hanu-
liak (2004, 95) jako nejbéznéjsi rozmér interval mezi
0,76 m? az 1,46 m?, coZ jsou rozméry, které ma i bé7nd
plocha rdmovych konstrukci bednového typu, proto
bez identifikace urcitych konstrukénich prvki nelze
presné stanovit, zda se v pripadé negativil drevénych
schranek na pohrebisti kolem rotundy jednd o rakve
anebo o deskové obloZeni/bednéni, do kterého byl
mrtvy uloZen az na misté pohibu.

O nemobilni rdmovou konstrukci by se snad mohlo
jednat v pripadé, kdy se vyskytuje kombinace kamen-
ného oblozZeni obvodu jamy a kvadratickych tmavych
obrysti kolem kostry, kdy kameny mohly byt vyuZity
jako fixace desek rdmové konstrukce. Na pohftebisti
u rotundy byly identifikovany Ctyt'i pripady zmirfiované
kombinace.* Pocet a rozloZzeni kamend symbolického
obloZeni u téchto hrobt nedovoluje vSak jednoznac-
nou interpretaci ve prospéch tohoto typu konstrukce.

Na pohrebisti byly negativy drfevénych schrdnek
identifikovdny po celé jeho ploSe, na prestiznich mis-
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Obr. 19. Bfeclav - Pohansko, Severovychodni ptredhradi. Plan

s vyznalenim polohy hrobd s negativem po dfevéné schrance.
Legenda: A - hrob s negativem po dfevéné schrance, ostatni viz
obr. 14.

Fig. 19. Bfeclav - Pohansko, North-eastern suburb. Plan with
marked position of graves with a negative after a wooden case.
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tech kolem rotundy (skupina hrobad A, B, C), nebo
také v okrajovych skupindch, leZicich stratigraficky
nad pivodnim ohrazenim funeralniho aredlu nebo
mimo tento ohrazeny prostor (napf. skupiny hrobi F,
O, P, U). Jedinou skupinou, kde se negativy dievénych
schran nevyskytovaly, byla skupina R - tedy skupina
hrobti severné od rotundy, vétSinou Z-V orientace,
nad kterymi byly evidovdny kamenné prekryvy.

Do drevénych schrdanek byli ukldddni jedinci vSech
vékovych kategorii kromé nejmensich déti (NB, in-
fans Ia). Tti hroby patftily détem ve vékové kategorii
infans Ib* a tfi v kategorii infans IL.* Je zajimavé, Ze se
vSechny tyto détské hroby nachazely v severni poloviné
pohftebisté. Prostorova analyza je rozradila do ctyf riz-
nych skupin (D, F, ], P), které pokryvaji relativné starsi
i mladsi faze pohrebisté. Ve ctyrech hrobech s identi-
fikovanym negativem schranky byli pohibeni juvenilni
jedinci, u dvou z nich se ale podle antropologickych
posudki jednd jiz o mladé dospélce.®

Primdrni duty prostor byl ddle evidovin u 14
muzskych a Sest Zenskych hrobu.* Hrobové jamy se
schrankami patfily do kategorie hrobu s vyssi kubatu-
rou. Inventdr se nachdzel v péti muzskych a ve ¢tyfech
zenskych hrobech. VétSinou $lo o Zelezné noze. Mezi
vyjime¢né hroby s vybavou lze zaradit muZsky hrob
H 169 s vyskytem ostruh a s upeviiovaci feminkovou
garniturou (tab. 28) a Zensky hrob H 143 s kolekcf Sesti
stfibrnych ndusnic, dvou plechovych tepanych pozlace-
nych gombik a dvou nozi (tab. 21; podrobnéji o zmi-
novanych artefaktech viz kapitola 8. Hrobové ndlezy).

Pro porovndni uvedeme informaci o piitomnosti
dievénych schrdanek na pohiebisti kolem prvniho kos-
tela v aredlu Velmozského dvorce. V katalogu pohiebi-
§té F. Kalousek (1971) evidoval 29 hrobti s pravdépo-
dobnym pouZitim di'evéné rakve/schrdnky, coZ tvori
cca 7 % z celkového poctu hrobu. Ani zde netvorily
hroby s rakvemi (schrdnkami) oddé¢lené struktury. Na-
chdzely se jak v rdmci star§tho, tak v rdmci mladsiho
ohrazeni, dva hroby (H 243, H 296) superponovaly
mladsi palisidovy Zlab a jeden hrob (H 217) se nacha-
zel SZ od kostela, mimo palisdidové ohrazeni dvorce.
V skupinach hrobti podél vstupu do dvorce, podle za-
znamu v katalogu, di'evéné schranky absentuji.

Podle antropologického urceni bylo v hrobech s po-
zastatky dfevénych schran pohibeno 13 muzi, 11 Zen
a b déti. Témér viechny hroby byly vybaveny hrobo-
vym inventifem, bez vybavy bylo pouze Sest hrobi.
Mezi tyto hroby s inventdfem patfi napriklad dva hro-
by s mec¢i (H 65, H 174), hroby s ostruhami (H 24,
H 86, H 106, H 269, H 280, H 296), s nausnicemi
z drahych kova (H 38, H 63, H 96, H 134, H 158)
anebo s nahrdelnikem z drobnych sklenénych koralki
a bronzovym retizkem (H 1) (Kalousek 1971). Hroby
s dfevénymi schrankami Ize tedy spojovat s pohiby
spolecensky vyznamnych jedincti v relativné starsich
i mlad8ich fazich trvdni pohiebisté.

Na zavér kapitoly o upravach hrobovych jam na po-
hrebisti kolem rotundy lze fici, Ze dievéné a kamen-
né druhy dprav hrobovych jam se kombinuji jen oje-
dinéle. Celkové bylo evidovano sedm hrobud. Do této
mnoZiny byly zahrnuty i hroby s negativem po drevéné
schrance. Pokud bychom tyto hroby vyloudili,”” pak
ndm zastanou pouze tfi hroby, kde byly zaznamenany
kombinace: kamenné obloZeni obvodu hrobové jamy
/ drevéna podlozka (dvakrat) a kamenny prekryv hro-
bu / drevénd podlozka (jedenkrat). Jednd se o hroby
H 126, H 176 a H 191. Détsky hrob H 176 byl umistén
v interiéru rotundy. Ostatni dva hroby se nachdzely
na okrajich funerdlniho okrsku ptivodné vymezeného
ohrazenim. H 126 vSak tento 7lab po ohrazeni super-
ponoval a H 191 patif ke skupiné hrobii (skupina I),
ktera pievrstvuje dvé jiné rady relativné starsich hrobt.

Na pohrebisti kolem druhého kostela lze tedy pozo-
rovat v upravé hrobovych jam trend s chronologickym
a mozna i kulturné-spolecenskym potencidlem. Drevé-
né podloZzky se vétSinou vykytuji v hrobech navdzanych
na nejbliz§i prostor rotundy, i kdyZ ne bezvyhradné
(H 192, H 195). Hroby s kamennym obloZenim jsou
po pohftebisti rozloZeny homogennéji, ¢astéji vSak po-
kryvaji i prostor v relativné mladsich skupinach hrobt.
Kamenné prekryvy se témér vyhradné seskupuji severné
od rotundy, jejich kombinace s jinym typem konstrukce
je ojedinéld, a pokud se vyskytne, pak je to opét jiny
typ kamenné konstrukce (Sestkrat kamenné obloZent).

Velmi podobnd tendence byla zaznamendna i na po-
hiebi$tich v Lumbeho zahradé na PraZském hradé¢,
Na Libici, v Brandysku (Froliék a kol. 2014, 31; Kytlicovd
1968, 230-231; Marik 2009, 118, 121).

6.3 Poloha zemfelych

Na pohfebisti u druhého kostela na severovychodnim
predhradi dominuje standardni uloZeni mrtvych do hro-
bu, a to poloha naznak s hornimi koncetinami podél
téla a s natazenymi dolnimi koncetinami (véetné odchy-
lek; 129 jedinct). Mezi odchylky, které jsou tolerovany
v ramci definice standardni polohy, pati'i pokrceni kon-
cetiny v lokti, rizné varianty uloZeni rukou v prostoru
panve ¢i biicha anebo mirné pokrceni v kolenou a rizné
nasmérovani nohou u dolnich koncetin (Dostdl 1966,
27; Hanuliak 2004, 101-104, obr. 104; Hruby 1955a,
78-80; Machdcek 2010, 339-340; Pleterski — Belak 2002,
291; Ungerman 2007b, 57-59).

Ve dvou pfipadech bylo télo neboZtika do hrobu
uloZeno v nestandardni poloze. Zena z H 84, umis-
téného severné od Kkostela, leZela na pravém boku
s mirné pokréenymi dolnimi koncetinami. Asi 16,4 m
jihozdpadné od stfedu rotundy byl pod destrukci po-
vrchové obytné stavby nalezen pohreb Zeny ve skrce-
né poloze (H 97). Siln¢ skréeny skelet leZel na pravém
boku, hlavou orientovan na JV, obli¢ejem k severu. Je
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velmi pravdépodobné, Ze tento pohieb nemél primou
souvislost s kostelnim pohrebistém, takze v arealu po-
hrebist¢ mdme v atypické poloze v podstaté doloZeny
pouze jeden pripad.

U 17 jedinct nebylo mozné pavodni polohu stano-
vit. Jednalo se vidy o déti, které byly vétSinou velmi
mélce zahloubeny (fetus 1x, NB 1x, infans Ia 9x, infans
Ib 5%, infans II 1x). DGvodem problematické aZ ne-
mozné identifikace primdrniho uloZenf je jejich naru-
S$eni dalSimi zdasahy v prabéhu vékl (naruseni mladsim
hrobem, rabovani kamene z destrukce kostela, recent-
ni stavebni ¢innosti apod.), a také tendence k totdln{
dekompozici kosterniho materidlu u détskych skeleta.

U Sesti hrobti bylo identifikovano sekunddrni ulo-
zeni skeletu v dobé, kdy mékké tkdné jiz byly dekom-
ponovany a doslo k rozvolnéni kloubnich spojeni,*
tyto hroby byly oznaceny jako sklady kosti (H 74, H 85,
H 121, H 131, H 149, H 191).

6.3.1 Standardni poloha naznak
s natazenymi koncetinami

Ve standardni poloze bylo evidovdno celkem 129
skeletli, coz ¢ini cca 84 % z celkového poctu dislo-
vanych jedinc. V této skupiné hrobu pievlddala
orientace JZ-SV, kterd je pro Pohansko signifikant-
ni a v tomto sméru byly orientovdny i obé sakral-
ni stavby (viz kapitola 5. Rozsah pohiebist¢ - jeho
ohraniceni a pavodni povrch). Hlavou k jihozdpadu
bylo uloZeno 91 pohibii a 42 % z nich bylo opatfie-
no hrobovou vybavou. Déti a juvenilni jedinci tvorili
vétsinu (40/12). Dospélych osob bylo takto uloZeno
39 (23 muzi a 16 Zen). Druhou skupinu piedstavuji
hroby s orientaci Z-V s drobnymi odchylkami smé-
rem Kk jihu ¢i severu. Celkem bylo takto pohibeno 32
osob, z toho 23 déti, 6 muzi a 3 Zeny. Hrobovy in-
vental' byl evidovdan v osmi hrobech (25 %). Posled-
ni orientaci zaznamenanou u standardné uloZenych
neboztikd je opozitni orientace SZ-JV. Pohtbeno tak
bylo Sest jedinct® - dvé déti, jeden muz a tfi Zeny, vy-
bavu obsahoval pouze jeden Zensky hrob (Zelezny ntz
v zbytcich dfevéné pochvy). Dva hroby se nachazely
na jihozdpadnim okraji pohrebisté, jeden jizné od ro-
tundy, z vniti'ni strany ohrazeni funerdlniho aredlu,
jeden hrob byl vyhlouben blizko zdi kostela na jeho
jizni strané, jeden hrob byl situovdn za apsidou a po-
sledn{ jama se nachdzela severozapadné od kostela, jiz
mimo puvodni ohrazeni pohrebisté.

Pozice hornich koncetin
Ze 129 jedinci pohrbenych v poloze naznak je zhru-

ba 40 % uloZeno s hornimi koncetinami natazenymi
podél trupu, u 39 % neni mozné jednoznacné uréeni
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polohy jedné nebo obou koncetin a zbytek tvoii po-
hiby s rukami uloZenymi v oblasti panve.

NataZeni hornich koncetin pres pdnev nebo jejich
pokrcéeni smérem k télu a s uloZenim rukou do pro-
storu pdnve bylo evidovdano u pravé koncetiny 21krat
a u levé 12krat® (text. tab. 5; obr. 20):

Horni konéetina prava leva
NatazZena, pres panev 9 7
Ohnuta mirné/do pravého uhlu k télu 12 5

Textova tabulka 5: Prehled vyskytu ohnuté nebo pokré¢ené
pravé a levé horni koncetiny.

Celkové se tedy ruce na/v pdnvi objevily u 27 po-
hibli, coz je zhruba 21 % ze vSech hrobt, kde byla
identifikovdna poloha naznak. Koncetiny byly bud
natazené s rukama na pdnvi, nebo mirné pokréené
v lokti s rukama v pdnvi, pouze jedinec z hrobu H 66
mél levou horni koncetinu pokréenou v pravém uhlu
ajedinec z H 189 zase témét v pravém uhlu pokréenou
pravou koncetinu, kdy v obou piipadech distdlni konec
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Obr. 20. Bfeclav - Pohansko, Severovychodni pfedhradi. Plan
s lokalizaci koster s pokréenou horni konéetinou do prostoru
panve. Legenda: A - hrob s kostrou s pokréenou horni
koncetinou, ostatni viz obr. 14.

Fig. 20. Bfeclav - Pohansko, North-eastern suburb. Plan with
locations of skeletons with the upper limb bent to rest in the
pelvis.



6. Pohtebni ritus a vSeobecna charakteristika pohtebisté

radia a ulny leZely pres lumbalni obratle. Jenom v Sesti
piipadech se podaftilo identifikovat kosti obou rukou
na panvi nebo v prostoru klina: H 125, H 145, H 162,
H 166, H 168, H 173 (¢tyri muzi, jedna Zena a jeden
juvenilni jedinec).

Ve skupiné se obecné nachizelo vic muza nez Zen
a déti dohromady (celkem 17 muzi, $est Zen, tfi juvenil-
ni jedinci a jedno dité infans Ib). Dominovala orientace
JZ-SV, pouze jeden Zensky a dva muZské hroby byly
orientovany hlavou na zapad (jihozdpadozdpad) a jeden
pohieb muze mél opacnou orientaci tedy SZ-JV. Milo-
dary byly evidovany v deviti hrobech (Sest muZskych, dva
zenské a jeden détsky hrob). U muza se jednalo o hroby
s jezdeckou vystroji (H 92, H 168° a H 169), hrob v in-
teriéru s raritni rukojeti z bronzu (H 166) a dva hroby
S noZi situované na prestiZznim misté - jihovychodné,
v blizkosti stavby (H 87, H 88). Zenské hroby s milodary
byly na rozdil muzskych vyhloubeny severné od kostela.
H 134 obsahoval olovény kriZzek a H 108 bronzovou
ndusnici podunajského typu a zbytky po ndhrdelniku
(dva sklenéné kordlky a fragment fosilizované ulity).
Détsky hrob H 55, nachdzejici se na jihovychodnim
okraji nekropole, byl vybaven kvalitné zpracovanou
nadobou s kolmo prozlabenym okrajem a hiebenovou
vyzdobou v podobé pdsu mezi dvéma vlnicemi, které
ho fadi do tzv. mikulc¢ického okruhu.

Hroby s odchylkami v poloze hornich koncetin se
vyskytly témér u kazdé vytyéené skupiny hrobti (viz ka-
pitola 10. Prostorovd struktura pohiebisté. Vztah hro-
bt a kostela).”? Evidovany jsou jak v interiéru kostela
(H 166), tak v blizkosti stavby na mistech vyhrazenych
pro nejdulezitéjsi ¢leny komunity (napi. H 87, H 88,
H 162, H 61). Hroby s rukama v panvi se vyskytovaly
i u jedincth pohibenych mimo pivodni ohrazeni hi'bi-
tova (H 54, H 55, H 66, H 112, H 134) nebo u pohtbu
odliSné orientace, nez byla ta vétSinova (H 110 - ori-
entovan hlavou k SZ). Na zdkladé¢ spektra predméti
z hrobové vybavy i prostorového rozmisténi hrobo-
vych jam Ize tedy predpoklddat, Ze uloZeni neboZztika
s jednou nebo obéma rukama v prostoru pdnve bylo
fenoménem vyskytujicim se po celou dobu fungovini
nekropole.

Na pohfebisti u prvniho kostela ve Velmozském dvorci
se umisténi rukou do prostoru pdnve objevilo u zhruba
16 % hrobu, vyrazné zde dominuji muz, coz zrcadli
i celkovou situaci na pohrebisti, kde bylo antropolo-
gicky urceno 145 muza a 78 Zen (Drozdovd 20056, 27).
U muzskych pohibii evidujeme ruce v na/v panvi u 44
jedinct, u Zen u 17 jedinct a pouze u 5 déti. Toto uloZeni
prevazuje u levé horni koncetiny, na rozdil od pohibu
u druhého kostela. Hrobovy inventdr se vyskytl u cca
58 % hrobu (27x u muz, 8x u Zen a 3x u déti).

UlozZen{ levé ruky do prostoru pdanve bylo preferova-
no i u pohtbt z jizntho predhradi hradiska Pohansko.
Evidovdno je u 12,4 % pohibud. Vyskytovalo se Casté-
ji u Zen, coZ je opét v souladu s vysledky antropolo-

gickych analyz, pohlavi bylo ur¢eno u 53 Zen a u 30
muzu (Prichystalovd 20116, 55, 82-83). Uvniti hradiska,
na poloze Lesni $kolka, zji$tujeme podobnou situaci
jako na jiznim predhradi, tj. preferenci pokrceni levé
horni koncetiny pried pravou a vyssi podil vyskytu ulo-
Zeni rukou v kliné u Zenskych jedinct (Machdcek 2010,
339-341; Prichystalovd 2011b, 83).

Velmi analogickad zjiSténi byla ucinéna i pfi vyzku-
mu dalSich nekropoli raného stfedovéku, situovanych
v blizkosti sakrdlnich staveb i na tzv. venkovskych po-
hrebistich z 9. a 10. stoleti.>® Procento neboztikii uloZe-
nych v poloze naznak s rukama sloZenyma na panvi se
pohybuje v intervalu od 5 do 25 %, nejcastéji vsak mezi
8 az 15 %. To znamend, Ze se nejednd o zvyk okrajo-
vy, ale nelze ho zaradit ani mezi zptisoby béZné uziva-
né. Na jednotlivych lokalitdch se stridd uprednostnéni
levé ¢i pravé horni koncetiny s pozici rukou v prostoru
panve. Cast&jsi umisténi levé ruky v kliné je evidovano
napft. v Mikul¢icich u 6. kostela nebo v Dolnich Vés-
tonicich. Prava ruka na/v panvi se castéji vyskytova-
la napt. na pohrebisti kolem kostela ve Starém Mésté
— Na Valach, v Lumbeho zahradé, ve Velkém Grobu,
v Cakajovcich nebo v Gars - Thunau Obere Holzwiese.
Nékde prevazuji muzi, nékde Zeny, pravidelné se vSak
opakuje, Ze nejmensi skupinu takto uloZenych mrtvych
vzdy tvori déti (Chropousky 1957, 193; Dostdl 1966, 26;
Frolik a kol. 2014, 36, 112-114; Hanuliak 2004, 101-
103; Hruby 1955a, 78; Nowotny 2011, 39-40; Pfichystalo-
vd 2011b, 82-83; Profantovd v tisku, 43, 143; Profantovd
- Kavdanovd 2003, 47; Rejholcovd 1995, 14; Ungerman
2007b, 58-59).

Interpretace sledovaného jevu neni jednoznacnd.
Posunuti predlokti smérem od téla ¢i k télu mize byt
zpusobeno tlenim mékkych tkdni a rozvolnovanim
kloubnich spojeni, tafonomickymi procesy pifi zapliio-
vani dutych prostor, bioturbacemi, sekunddrnimi zdsa-
hy do pohrbu atd.

Zamérné ukladani rukou do oblasti panve lze bez
pochybnosti doloZit u dobfe dochovanych skelett.
Tento fenomén je doloZitelny jiz na pozdné rimskych
provincidlnich pohrebistich, kde krestanstvi bylo pri-
jato za oficidlni naboZenstvi, jako bylo napf. Noricum
s mésty Lentium - dne$ni Linz, nebo Lauriacum -
dnesni Lorch (Kloiber 1957, 1962; Ruprechisberger 1999).
Ze Slovinska je zndmé pohiebisté z 6. a 7. stoleti, kde
prevazuje uloZeni rukou do klina nad prostym nataze-
nim podél téla (Bavec 2003, 326). Je tedy pravdépodob-
né, Ze jednou z cest, kudy tento pohtebni zvyk mohl
prijit na nase uzemi (stejné jako pouZivani kamene
k dpravé hrobovych jam), je $ifeni kfestanstvi z izemi
rfmskych provincii na jihozdpadé, jihu a jihovychodé
Evropy (Machdcek 2010, 339-340). Siteni zvyku uklada-
ni neboztikti do hrobu s rukama v/na pdnvi (zejména
v extrémnich polohdch v pravém ¢i ostrém thlu pokr-
cenych hornich koncetin) je také davano do souvislosti
s prichodem nomaddskych komunit vedenych starymi
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Madary. Casté&jii vyskyt takto uloZenych hornich kon-
cetin se objevuje na tdzemi Slovenska na nekropolich
s predpoklddanym spole¢nym pohibivinim slovan-
ského i nomddského etnika, napi. BeSenov, Trnovec
nad Vihom - Horny Jatov (Hanuliak 1992; Nevizdnsky
1979), nebo na pohfebistich pripisovanych neslovan-
skému obyvatelstvu, napi. Dolny Peter II, Malé Kosi-
hy, Hurbanovo - Bohata (Dusek 1964; Hanuliak 1994,
2004, 101-103; Rejholcovd 1976).

Fenomén uloZeni rukou v kliné je pravdépodobné
odrazem ruznych dinitelt, které utvarely pohtebni ha-
bitus raného stredovéku, a jsou v ném reflektovany na-
bozZenské, spolecensko-kulturni a mozna i socidlni ele-
menty (Boddington 1996, 35; Hanuliak 2004, 101-103;
Machdcek 2010, 340-343; Nowotny 2011, 39-40).

Pozice dolnich koncetin

UloZeni dolnich koncetin je v ramci rané stfedovékého
pohrebniho ritu mnohem stabilnéjsi a intenciondlni
odchylky se objevuji pouze ojedinéle. V poloze naznak
byly dolni koncetiny v nataZzené poloze evidovdny u 96
jedincd (cca 74 %). Neurditelnd pozice jedné nebo
obou dolnich koncetin se objevila u 18 pohibti a v 15
pripadech byla zaznamendna jind neZ rovnobéZnd na-
taZend pozice (12 %):

Dolni konéetina prava leva

natazend, nohy stoéeny vpravo 1 1
nataZend, mirné rozkroéena 1 1
natazend, sbihajici se ke kotnikiim 2 2
ohnuta do tupého uhlu vlevo 2 3
ohnuta do tupého Uhlu vpravo 5 3

Textova tabulka 6: Piehled vyskytu jiné neZ paralelné natazené
pozice levé a pravé dolni koncetiny.

Odchylka od standardni pozice dolnich koncetin
byla identifikovdna pétkrdt u pravé, ctyfikrat u levé
a Sestkrat u obou koncetin (text. tab. 6).** Mirné roz-
kroceni, pokrceni kolen, stoceni nohou na pravou ¢i
levou stranu muiZe byt disledkem rozkladnych a tafo-
nomickych procesii ¢i bioturbaci, proto je nékdy slozi-
té stanovit miru intencionality odkryté polohy dolnich
koncetin pohibeného jedince. U malych déti je mirné
pokrceni dolnich koncetin dané prirozenou fyziogno-
mif détského téla.

Na pohftebisti kolem rotundy lze zimérné pokrce-
ni v kolenou predpokladat pouze u tif jedincd, a to
u détského pohibu H 152 a u dvou muzskych pohibt
H 173 a H 184.

Hrob ditéte H 152 ve vékové kategorii infans II se
nachdzel cca 2 m severozdpadné od zdi kostela. Hrobo-
vd jama byla opatf'ena uplnym kamennym obloZenim
o rozmérech 138 x 60 x 20 cm (tab. 109:4). ObloZeni
jamy bylo vici délce téla kratsi, takzZe bylo nutné upra-
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vit polohu zemielého ditéte tak, aby se do pripravené-
ho hrobu veslo, coz mélo za nasledek mirné pokrceni
dolnich koncetin v kolenou a jejich vytoceni k pravé
sténé hrobové jamy.

U muzskych hrobt H 173 a H 184 (tab. 118:5, 123:2)
doslo k odchylce v uloZeni dolnich koncetin vlivem
zdravotniho stavu. Muz z H 173 mél patrné nehybny
pravy kolenni kloub, a tak byla pravad dolni koncetina
mirné ohnuta smérem vpravo, v misté kotnikd se nohy
krizily, pravé chodidlo leZelo nad levym. Je zajimavé,
Ze obé horni koncetiny jedince H 173 leZely natazené
pres kycelni kloub a kosti rukou spocivaly na stehen-
nich kostech nebo mezi nimi.

Muzsky hrob H 184 leZel tésné u kostela, na jeho
jihozdpadni strané. Mladému muZi chybéla spodni ¢dst
levého bérce a noha. Konce kosti nesly stopy po trau-
matu a také levy kolenni kloub byl zi'ejmé jiz za Zivota
jedince poskozen, coz zpusobilo mirné ohnuti levé dol-
ni koncetiny smérem k levé sténé hrobu.

VSechny tfi pripady zdmérného pokréeni dolnich
koncetin neni moZzné spojovat se zvlastnimi pohiebni-
mi praktikami. Naopak, jejich dtivody byly zfejmé zcela
prozaické - mald hrobovd jaima a nedobry zdravotni
stav pohibenych.

6.3.2 Nestandardni polohy

Na pohfrebisti u druhého kostela byly objeveny pouze
dva hroby, které miizeme oznacit jako pohiby v nestan-
dardni poloze. Jednd se o hroby H 84 a H 97 (tab. 84:1,
88:5). V obou byly pochovany Zeny ve vékové kategorii
middle adult, obé byly pohibeny do mélké hrobové
jamy, bez hrobového inventare.

Zena z H 84 byla pohibena ¢dste¢né na pravém
boku s flektovanymi dolnimi koncetinami v kolennim
kloubu (obr. 21A). Poloze na pravém boku odpovidala
také poloha lebky, kréniho dseku pdtete, uloZeni hor-
nich koncetin, poloha pdnve a poloha dolnich konce-
tin. Naopak poloha pdtefe odpovidala spi§ pohibeni
na zadech. Horni koncetiny byly cdstecné pokrcené
a ruce sméfuji do panevni oblasti - prava ruka byla
pod pravou pdnevni kosti a levd spocivala na ni. Ne-
standardni polohu Zeny mohly zptsobit zdravotni po-
tize. Antropologickad analyza skeletu prokdzala zranéni
na zadni strané diafyzy levého femuru, které mohlo
zpusobit strnuti v poloze, ve které byla Zena pohibena.
Vysledky vyzkumu budou brzo publikovany.

Nad hrobem Zeny z H 84 byl umistén kamenny pie-
kryv, ktery dosahoval pochiizného horizontu v dobé
raného stiedovéku (viz kapitola 6.2. Upravy hrobovych
jam). Tyto kamenné piekryvy jsou casté ve skupiné
hrobu R, do které hrob H 84 patril (viz kapitola 10.
Prostorova struktura pohrebisté. Vztah hrobu a koste-
la). Skupina se nachdzela severné od rotundy. Hroby
byly orientovdny hlavou k zdpadu a podle prostoro-
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vé analyzy a rozboru uprav hrobovych jam a skladby
hrobového inventife je mozné zaradit celou skupinu
do nejmladsi fdze fungovdni pohiebisté. Samotny hrob
H 84 nebyl umistén mimo funeradlni aredl, naopak byl
zafazen do jeho struktury.

Analogicky hrob pochdzi z pohiebist¢ od prvniho
kostela. Jedna se o Zensky hrob H 189, nachdzejici se
cca 6 m jihovychodné od lodi kostela (Kalousek 1971,
119-120, obr. 189). Hrobovd jama byla pomérné pro-
stornd a hlubokd (205 x 108 x 116 cm). Skelet byl orien-
tovdn ve sméru JZ-SV. Mrtvd byla uloZena na levy bok
s mirné pokréenymi dolnimi koncetinami. Kosti hornich
koncetin byly dislokovany, ale Ize predpoklddat, Ze ruce
mohly byt sloZeny v panevni oblasti. H 189 prevrstvoval
starsi a jeSté hlubsi hrob muze H 193, ktery byl vybaven
luxusni garniturou podkolenniho vazani (Kalousek 1971,
121, obr. 193).

Dalsi dva jedinci uloZeni na levém boku s pokrceny-
mi dolnimi koncetinami byli objeveni cca 38 m seve-
rovychodné od apsidy prvniho kostela. Hroby se na-
chézely v malé skupince Sesti hrobt,” které s velkou
pravdépodobnosti jiZ nelze tadit do struktury kostel-
niho hrbitova (Kalousek 1971, 215-216, obr. 404, 405).

0 5 10m
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V hrobech byly uloZeny starsi Zeny. H 404 byl orien-
tovan JZ-SV a H 405 na JV-SZ. Hrob 404 obsahoval
niddobu to¢enou na kruhu, zdobenou na horni vyduti
Sroubovici. Ve skupince byly ddle evidovdny ti'i détské
hroby se ¢tyfmi jedinci (H 129, H 400, H 401a, b)*
a dalsi hrob Zeny (H 406) s hornimi koncetinami slo-
Zenymi na hrudi (pravd) a v krajiné panevni (leva).
Kostry uloZené na pravém ¢i levém boku dale-
ko od centra pohtebiité, které V. Hruby (1955a, 79)
povazoval za nejmladsi vyhloubené hroby, se objevily
i na kostelnim hrbitové ve Starém Mésté - Na Valach.

Druhym pripadem nestandardniho uloZeni z arealu
pohtebi§té u rotundy je pohieb H 97, u kterého jsou
viak pochybnosti, zda ho zatadit do struktury pohtebi-
$té (obr. 21B). Nachdzel se na jihozapadnim okraji fu-
neralniho aredlu. V okruhu 2,5 az 3,5 mna Z,S a'V ne-
byly vyhloubeny Zadné hroby a smérem na J od H 97
hroby dplné chybi.

Do mélkého hrobu, nad kterym se nachdzela de-
strukce povrchového sidliStniho objektu, byla pohibe-
na Zena v extrémné skréené poloze na pravém boku.
Kosti byly zna¢né dislokované, proto neni mozné spo-

B

ENAENF—H
[ s==c[

Obr. 21. Bfeclav - Pohansko, Severovychodni pfedhradi. Plan s lokalizaci koster s neregulérnim uloZzenim téla. A) Pokréena poloha

na pravém boku; B) Skréena poloha na pravém boku. Legenda: A - hroby s neregulérnim uloZzenim téla, ostatni viz obr. 14.

Fig. 21. Bfeclav - Pohansko, North-eastern suburb. Plan with locations of skeletons with non-standard interment of the corpse.

A) Flexed position on the right side; B) Crouched position on the right side.
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lehlivé odhadnout ptvodni polohu koncetin, pouze
u levé horni koncetiny muzZeme fict, Ze byla patrné
ohnutd v ostrém uhlu, s predloktim pred oblicejem.

Na severovychodnim piredhradi byl v roce 2013 ob-
jeven dal$i pohteb ve skréené poloze, bez inventdre.”
Nachazel se cca 23 m jihovychodné od H 97 a byl si-
tuovan do rohu zakladového Zlabu po ohrazeni proza-
tim nespecifikovaného prostoru. Z prabéhu ohrazeni
byl prozkoumadn S roh a ¢dsti severozdpadni a severo-
vychodni stény. Podle radiokarbonového datovani byl
jedinec pod ndrozim ohrazeni pohrben nékdy na kon-
ci 9. anebo v pribéhu 10. stoleti. Pravdépodobné se
jednd o zdkladovou obét. Je tedy nasnadé interpretovat
H 97 stejnym zpusobem, i kdyZ s jistou ddvkou obe-
zi'etnosti.

Na pohiebisti u prvniho kostela nebyl hrob skréence
lokalizovan. V aredlu hradiska a také na obou pfed-
hradich vsak byly hroby jedincti ve skr¢ené poloze evi-
dovany, celkem jich bylo prozatim prozkoumano 20,%
nachdzely se na malych disperznich pohrebistich, situ-
ovanych v ramci sidli§tnich aredlti i osamocen¢. Skr-
cenci byli pohtbeni v regulérnich hrobovych jamdch
i do zasypl objektd. Na Pohansku evidujeme cca 4 %
nestandardnich pohrbu z celkového poétu dosud od-
krytych kostrovych hrobua (Dostdl 1970a, obr. 4, 19825,
obr. 2, 5, 8, 13; Prichystalovd 2011b, 83-88).

Velmi podobné procentudlni zastoupeni pohibu
v nestandardnich polohdch se objevuje i na jinych sou-
dobych lokalitdch. Pro izemi jihozdpadniho Slovenska
uvadi M. Hanuliak (2004, 104) 6,5 % neregulérnich
pohibti z celého zpracovavaného souboru 243 lokalit.
Na pohiebisti kolem 6. kostela v Mikulcicich se pohy-
buje pocet jedinct v nestandardni poloze kolem 3,5 %,
stejné tak v Dolnich Véstonicich (Profantovd - Kavd-
novd 2003, 48; Ungerman 2007b, 60). Na pohfebisti
u Budce v poloze Na Tynici je procento vyrazné od-
lisnych uloZeni od standardni polohy naznak s nata-
Zenymi koncetinami pomérné vysoké, pohybuje se az
kolem 18 % (Stefan — Krutina 2009, 170).

Mnohem vice se tyto hroby nachdzeji na nekostel-
nich pohrebistich. Je to zfejmé zptisobeno vyssi or-
ganizaci a kontrolou pohiebnich pravidel ze strany
kiestanského Kkléru, i kdyZ dodrzovéni prisnych reguli
pro kiestansky pohtebni ritus jesté v této dobé nebylo
zdaleka uplatriovdno. Podle soucasného prevladajicitho
nazoru v odborné literatui'e tyto hroby patfily bud je-
dinciim stigmatizovanym (negativné nebo pozitivn¢)
nebo ostrakizovanym, jedincim zemfelym neobvyklym
zpusobem ¢i cizinciim. Vyssi vyskyt nestandardnich po-
hibli na lokalité pravdépodobné zrcadli etnickou, na-
boZenskou a mozZnd i socidlni nehomogenitu dané ko-
munity (Hanuliak 2004, 110-111; Machdcek 2010, 342;
Prichystalovd 2011b, 88; Unger 2006, 143-177).
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6.3.3 Sekundarni pohtby - tzv. sklady kosti

V pribéhu vyzkumu nekropole byly objeveny pietné
uloZené lidské kosti, uloZené bez anatomického po-
radku, které ptivodné pochdzely z hrobli narusenych
mlad$im pohibem. Jednd se o sekunddrni pohiby
lidskych ostatkd. Na pohfebisti bylo identifikovdano
celkem sedm takovych situaci (obr. 15, 22), ale pouze
u péti z nich midZzeme mluvit o zimérném sekundar-
nim pohibu (H 74, H 85, H 121, H 132, H 149). U dal-
Sich dvou pripadil je jednalo o shrnuti kosti starsiho
pohibu na stranu hrobové jamy, ktera byla vyuzZita pro
novy pohieb (H 191), a o vyuZiti kosti z poruseného
starstho hrobu pro upravu/obloZeni hrobové jamy no-
vého pohibu (H 164, poruseny hrob byl H 174).

Sklad kosti H 74 (tab. 39, 79:3, 4)

Hrob H 74 se nachdzel vtésnany mezi hroby H 87
a H 88 jihozdapadné od zdi kostela (skupina hrobti B).
Dlouhé kosti premisténého jedince piesahovaly pies
horni hranu del§i severozdpadni stény hrobu H 87
a pres delsi jihovychodni sténu hrobu H 88. Vykop pro
sklad kosti se rysoval velmi nejasné. Hrob se nacha-
zel hned pod destrukei kostela a rozeznat zisyp mél-
ce zahloubené jamy Slo jen velmi téZce. Sekundarni
pohieb obsahoval kosti pomérné vysokého mladého
muZe (168 cm). Kostra nebyla kompletni, zcela chybély
kosti hornich koncetin a hrudniku. Je mozné, Ze ¢ast
kosti nebyla pienesena do mista druhotného pochova-
ni, napft. z divodu zna¢né dekompozice horni poloviny
skeletu. Podle umisténi skladu kosti je mozné se do-
mnivat, Ze puvodni hrob jedince z H 74 leZel v mistech
hrobové jamy H 87, H 88 nebo mo7nd H 72.

Sklady kosti H 85 a H 149 (tab. 22, 40, 84:2, 107:5)

Asi 50 cm severozdpadné od skladu kosti H 74 se na-
chazel dalsi sekundarni pohieb - H 85. Hrob se zahlu-
boval do vyplné hrobové jamy H 88. Jama pro uloZeni
kosti nebyla identifikovdna. Nékolik cm nad lebkou
a levou stranou hrudniku jedince z H 88 lezZely bez jas-
nych anatomickych souvislosti kosti dolnich koncetin
a jedno Zebro ditéte ve vékové kategorii infans II.

Zhruba o dalSich 50 cm severozdpadné od skladu
kosti H 85 byl objeven dalsi pohieb v sekunddrni po-
loze - H 149. Na jiZzni strané byl poruSen zdkladovym
Zlabem recentni stavby. H 149 se nachdzel nad hrobem
154, poruSoval jeho delsi jihovychodni sténu a zcdsti
lezel nad pravou stranou hrudniho kosSe Zeny pohibe-
né v H 154. Sklad kosti obsahoval zlomky lebky, kosti
hrudniho koSe, obratle a dlouhé kosti hornich konde-
tin. Ostatky pattily ditéti (infans II).

To znamena, Ze obsah skladt kosti H 85 a 149 po-
zastaval z kosti ditéte stejné vékové kategorie, které se
vzdjemn¢ dopliiovaly, a Ize z nich sestrojit témér uplny
skelet. Vzddlenost mezi obéma hroby je pouze 50 cm.
Coz vede k domnénce, Ze jde o jednoho jedince roz-
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déleného do dvou sekunddrnich pohtbii. Tato situace
mohla vzniknout postupnym naruSenim primdrniho ulo-
Zeni, kdy byla nejprve naruSena horni ¢dst kostry a pak
spodni (poradi nelze stanovit). K naruseni zfejmé doslo
pti hloubeni hrobovych jam pro hroby H 154 a H 88.

Sklad kosti H 121 (tab. 16, 97:6)

Dalsi druhotné uloZen{ ostatkd z porusené¢ho hrobu
je situovano na jihovychodnim okraji pohrebisté (sku-
pina hrobti U). Vyzkum v této casti plochy probihal
od roku 2008 a misto zistalo oteviené az do ukonceni
vyzkumu druhého kostela a pohrebisté, tedy do roku
2012. V roce 2010 se mezi hroby H 52 a H 55 (prozkou-
manymi v roce 2008) objevil obrys zasypu dalstho hro-
bu, ktery byl oznacen H 121. Jihovychodni delsi sténa
vykopu H 121 se tésné primykala k dels{ severozdpadni
sténé H 52. Mélkd hrobovd jdma obsahovala témér cely
skelet ditéte ve vékové kategorii infans II: lebku, spod-
ni Celist, Zebra, obratle, dlouhé kosti hornich a ¢asti
dolnich koncetin. Na pravé strané lebky se nachazel
zlomek oblouku jednoduché bronzové ndusnice a pod
Zebrem umisténym za lebkou byl objeven slepenec mi-
nimdlné Sesti jednoduchych bronzovych ndusnic podu-
najského typu (tab. 58:8, 10).

Primarni pohteb jedince z H 121 byl patrné narusen
vykopem hrobové jamy pro Zenu H 52. Tento hrob svou
severovychodni &dsti zcela porusil hrob H 57, kde bylo
pochovano dité (infans II), a v misté primarniho uloZeni
zuistaly pouze ¢dst panve a dlouha kost jedné z dolnich
koncetin. Opét se zde dopliiuje obsah dvou funerdlnich
objekti: H 57 a H 121. Je tedy pravdépodobné, Ze kosti
z poni¢eného hrobu H 57 byly pietné uloZeny do druhot-
né polohy hned vedle nové vyhloubeného hrobu H 52.

Sklad kosti H 131 (tab. 45, 101:2)

Posledni regulérni sekunddrni pohieb objeveny
na pohfebisti byl nalezen v prostoru hned za apsidou
rotundy. Sklad kosti byl zahlouben do zasypu hrobu
H 132 a obsahoval ¢dsti postkranidlniho skeletu mla-
dé Zeny, kterd byla ptivodné pohibena pravé v hrobé
H 132. In sitw v primdrni poloze ziistala pouze lebka
s dolni celisti, prvni Zebra, klicni kosti a kréni obratle
(tab. 101:3, 4). Zensky hrob H 132 byl téméf cely zni-
¢en vykopem hrobové jamy pro muze z H 133 (tab.
101:5). Kosti z porusené¢ho skeletu pak byly uloZeny
do zasypu neporusené ¢asti pavodniho hrobu.

Sklad kosti H 191 (tab. 53, 127, 128)

V piipadé H 191 se nejednd o samostatny sekundar-
ni pohfteb, ale o tzv. dodate¢ny pohieb, kdy je do jedné
hrobové jamy po uplynuti jistého ¢asu umistén ve stej-
né drovni dalsi pohteb (Lidemann 1994).

H 191 se nachdzel v severozdpadni ¢dsti pohtebisté
a jeho delsi severozdpadni sténa pravdépodobné ko-
pirovala pribéh ohrazeni pohiebisté. Hrob se tedy
nachdzel v rdmci pavodné vyty¢eného prostoru fune-

ralniho aredlu kolem kostela. V hrobé byly pohibeni
dva jedinci. Starsi pohfeb patfil pomérné vysokému
star§imu muZi (172 cm). Kostra 191,1 byla dislokovd-
na a uloZena podél pravé strany juvenilniho jedince
H 191,2. Cist kosti se nachdzela také v zdsypu hrobové
jamy v trovni nad kostrou mladsiho pohibu (napt. leb-
ka, kréni obratle, kli¢ni kost; Zebra atd.).

Podobny dodate¢ny pohieb zniame i z dalsi polohy
na Pohansku. Jednd se o polohu VelmoiZsky dvorec,
kde bylo v jihovychodni ¢dsti, jiZ mimo prostor ohraze-
ny palisddou , prozkoumdno malé pohrebisté, oznace-
né jako Pohrebisté II (Dostdl 1975, obr. 34, 335-336).
V hrobové jamé H 8/PII byla pavodné pohibena Zena.
P1i ukldddni mladSitho pohibu byly kosti Zenského je-
dince shrnuty k levé noze muze.

Sklad kosti v hrobé H 164 (tab. 114:1, 2, 119:5)

Pripad sekunddrniho uloZeni kosti v hrobé H 164 je
naprosto unikdtni. Ve skutecnosti se jednd o upotre-
beni kosterniho materidlu z poruseného star§iho hro-
bu H 174 k dpravé hrobové jamy ditéte H 164. Mladsi
hrob H 164 byl vyhlouben v §ifce star§iho hrobu H 174
a uplné ponicil celou severovychodni polovinu starsi
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Obr. 22. Bfeclav - Pohansko, Severovychodni predhradi. Plan
s vyznacenim sekundarnich pohibd. Legenda: A - sekundarni
pohteb, ostatni viz obr. 14.

Fig. 22. Bfeclav - Pohansko, North-eastern suburb. Plan with
marked secondary burials.
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hrobové jamy. In situ ziistala horni polovina téla véetné
pdanve, kosti rukou a dolni koncetiny byly mlad$im za-
sahem premistény. Malé dité (infans Ib) bylo v daném
misté pohibeno patrné zamérné. Z dislokovanych ¢asti
kostry muZe bylo postaveno symbolické obloZeni hro-
bové jamy, které bylo doplnéno i kamenem. U kratsi
jihozdpadni stény leZely na sobé dva velké ploché ka-
meny, podél pravé dolni koncetiny ditéte byl u stény
hrobové jamy nasklddany pravy femur a tibie jedince
z H 174 a podél levé dolni koncetiny ditéte byly uloze-
ny ke sténé hrobu levy femur, tibie a obé fibuly.

I kdyz kosti byly pouZity jako stavebni materidl pro
dpravu hrobové jamy, patrné se jednalo o specificky
pietni druh manipulace s porusenymi lidskymi ostat-
ky. Je mozné, Ze §lo o vyjddieni uziiho piibuzenského
vztahu.

Fenomén sekunddrnich pohtbti ve formé skladu
kosti je zaznamendn i na jinych rané stfedovékych
pohtebistich. Castéji se vyskytuji na kostelnich hibito-
vech, kde byl prostor k pohibivdani omezenéjsi, a tedy
mohlo castéji dochdzet k narusovani starsich hrobu,
ale jsou evidovdny i na tzv. venkovskych pohiebistich.

Objevily se napriklad na pohrebisti ve Starém Mésté
- Na Valdch. V. Hruby (1955a, 73-74) evidoval celkem
47 skladu kosti a ddval je do souvislosti s mladsi fazi po-
hibivdni na této lokalité a také s vlivem ki'estanské viry,
kterd predepisuje pietni zachdzeni s lidskymi ostatky.
Sklady kosti byly ddle identifikovdany na nekropoli ko-
lem 6. kostela v Mikulcicich nebo u rotundy sv. Petra
na Budcdi (Profantovd - Kavdnovd 2003, 49; Varia 1995).
Z poloviny 10. stoleti jsou zndmé sekundarni hroby
z anglo-saského kostelniho pohtebisté ve Furnells, kde
tvoii 2 % z celkového poctu pohibenych jedinca (evi-
dovanych je 363 pohrbt) (Boddington 1996, 13, 27).

Druhotné pohtbené kosti z porusenych hrobu po-
chézi z dolnorakouské lokality Gars - Thunau, poloha
Obere Holzewiese. Jedna se o vyznamnou nekropoli
pouzivanou obyvateli hradiska. Pohtebisté sice nenf si-
tuovano kolem kostela, kiestansky svatostinek se viak
nachdzel v blizkosti hibitova, na jiné poloze. Zde se vSak
autorka prdce o pohrebisti domnivd, Ze se v pripadé
sekunddrnich uloZeni z Obere Holzwiese mohlo jednat
o pfemisténi (translaci) vyznamného clena spolecen-
stvi z pavodniho mista pohibu na prominentni misto
v ramci pouzivaného komunitniho pohfebisté (Nowotny
2011, 36-37). V ptipadé sekunddrnich pohibi na seve-
rovychodnim predhradi neni pochyb o tom, Ze se jednd
o pietni uloZeni kosti z poruSenych hrobu.

V priabéhu 10. stoleti se se sklady kosti miZzeme se-
tkat i na obc¢inovych venkovskych pohfebistich, napft.
Cakajovce (H 53 a H 82). Tam se dokonce jednalo o vi-
cenasobné sekunddrni pohiby, v H 53 byli antropolo-
gicky rozezndni tfi jedinci a v H 82 Ctyfi (Rejholcovd
1995, 10-11). Ulozen{ vice jedinct v jednom sekundar-
nim hrobé se nachdzelo také ve Furnells (Boddington
1996, fig. 29).
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Vyskyt tzv. skladG kosti na pohrebistich konce 9.
a v 10. stoleti miiZeme spojovat s vlivem ki'estanské na-
uky na pohtebni ritus. Pietni chovani k ostatkim lidi
pochdzejicich z dané komunity se stalo uzem. Kazdy
zemfely kirestan mél mit svij hrob, kde se jeho zprach-
nivélé télo mélo dockat posledniho soudu.”® Znamena
to, Ze pohrbivani kolem kostelli (nebo na vyjime¢nych
obcinovych pohfebistich) bylo organizovano (patrné
krestanskym klérem) a umisfovani novych hrobt ne-
bylo ndhodné. Konkrétni podobu organizace funerdl-
nich aredlt si lze téZko predstavit, vychdzela vsak zi'ej-
mé z pravidel, které na Velkou Moravu prinesla kies-
tanskd cirkev.

6.4 Vicenasobné pohrby

Na pohfrebisti u rotundy nebyly evidovany jasné iden-
tifikovatelné dvojhroby (dvojpohiby), tedy hroby, kdy
do jedné hrobové jamy byli soucasné pochovani dva je-
dinci. Evidujeme zde ale devét hrobi, kde je mozné po-
c¢itat se zdamérem uloZit mladsi hrob pravé v souvislosti
se starSfm hrobem.® Ve dvou pripadech lze hovorit
o tzv. dodate¢nych pohrbech, kdy je do star§itho hrobu
(po uplynuti jisté doby) pochovan na stejné drovni dna
hrobové jamy dalsi jedinec (obr. 23A; H 164/H 174
aH 191,1/H 191,2; tab. 114:1, 2, 119:5, 127; viz kapitola
6.3.3. Sekundarni pohiby - tzv. sklady kosti).

V sedmi pripadech se jednd o superpozice, kdy
do zasypu starSich hrobt byly uloZeny ostatky jedinct
bez poruseni starsiho pohtbu (obr. 23B).%" Zde neni
mozné stanovit, zda $lo skutecné o dva casové odlisné
pohiby anebo zda §lo o soucasné, etdZovité uloZené
pohtby, zvlast kdyZ nebylo mozné jasné odlisit zdsypy
obou pohibt. U posledniho piipadu nejsme schopni
stanovit jasné chronologické potadi. V zdsypu hrobu
mladého muze H 110 se nachazely détské kosti ozna-
cené jako H 115 (zejména podél severovychodni delsi
stény H 110). Nelze s jistotou fici, zda H 110 poru-
§il détsky hrob H 115 (infans Ib) a kosti se ndsledné
propadly do zdsypu starsitho hrobu, nebo byly détské
ostatky z H 115 uloZeny do zasypu H 110 dodatecné
(tab. 93:3, 95:2).

Sedm pripadi superpozice uloZeni pohibli nad se-
bou se nachdzi pomérné v malé vzddlenosti od kostela.
Jeden pripad byl situovdn primo v interiéru sakralni
stavby. Superpozice mimo kostel byly vzddleny od cca
od 2 do 8 m od zdi rotundy (obr. 23). Hroby se nacha-
zely zejména v prostoru kolem apsidy. Hrob leZici nej-
dale od rotundy se nalézal severozdpadné od kostela
a dalsi hrob byl umistén jihozdpadné od stavby, v jedné
linii s H 166 z interiéru kostela.

Do starsich hrobt byly zapustény pouze pohrby déti
ve vékové kategorii infans Ia a Ib. Détské hroby byly
hloubeny vétSinou do muizskych hrobt (celkem tfi-
krat).%? Ve dvou pripadech byl pro uloZeni ditéte vyuzit
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Obr. 23. Bfeclav - Pohansko, Severovychodni pfedhradi. A) Plan s vyznaéenim polohy dodate¢nych pohibd; B) Plan s vyznacenim

uloZeni détského pohtbu do zasypu starsiho hrobu. Legenda: A - sekundarni pohtby, ostatni viz obr. 14.

Fig. 23. Bfeclav - Pohansko, North-eastern suburb. A) Plan with marked position of additional burials; B) Plan with marked child

burial interred in an older grave fill.

hrob Zeny (middle adult). Jedenkrat bylo dité pohibe-
no do zdsypu hrobu juvenilniho jedince (patrné chlap-
ce, protoze hrob byl vybaven ostruhami a sekerou) a je-
denkrit do hrobu ditéte ve véku infans Ib (text. tab. 7).

Dtivody pro zahlubovani mladsich pohibt do zasy-
pu starSich hrobd muZou byt rizné: ndhoda, Setfeni
mistem v prostorové omezeném funerdlnim aredlu,
zdiiraznéni pribuzenskych vztahti a sounaleZitosti s po-
hrbenou populaci. Treti zmiriovany divod lze predpo-
kladat u superpozice muzského hrobu H 166 a détské-
ho hrobu H 167 z interiéru kostela. Snad je mozné tak
soudit i u superpozic H63,2 / H63,1 aH 104 / H 113,
které se nachdzely ve vychodnim rohu ohrazeni hrbi-
tova. Skupinu doplrioval jesté hrob ditéte H 65. Hroby
byly orientovany vice ¢i méné hlavou k zdpadu, ¢imzZ se
odlisovaly od ostatnich hrobi z této casti pohrebisté.
V severnim rohu puivodniho ohrazeni pohrebisté se
nachdzel dalsi hrob mladého dospélého jedince - patr-
né muze (H 105), ktery byl porusen mlads$im zasahem.
Do jeho jihozdpadni poloviny, nad hrudnim koSem,
byl zahlouben détsky hrob H 98. Pomérné izolovanou
skupinu v rohu doplnoval jesté hrob staré Zeny H 111
a détsky hrob s bronzovymi nezdobenymi gombiky.

Uzaviend skupina evokuje predstavu pokrevné ¢i spo-
lecensky spriznénych jedincu.

Pribuzensky vztah lze teoreticky predpoklddat také
u superpozice hrobu Zeny s olovénym kiizkem H 134
a malého ditéte H 139, které se nachazelo tésné nad
pravym femurem a nad pravou cdsti panve kostry do-
spélého jedince. U zbylych dvou superpozic jsou moz-
né vSechny tfi uvedené diivody.

Na pohfrebisti u prvniho kostela nejsou podle kata-
logu F. Kalouska (1971) evidovany superpozice s eta-
7ovym uspofdadanim. Hroby, kde byl evidovdn vic
nez jeden jedinec, se vesmés nachdzely v mladSich
horizontech fungovani pohrebisté, napt. hroby H 76
nebo H 285 poruSovaly mladsi palisidovy Zlab a hroby
H 359, H 373 nebo H 401 se nachdzely mimo ohrazeny
aredl dvorce v pomérné velké vzddlenosti a s kostelnim
pohrebistém jiZ nemusi souviset.

EtdZova superpozice mimo Kkostelni hibitovy Po-
hanska je zachycena na severovychodnim piedhradi.
V hrobé H 10 byly nad sebou antipodicky pohibeny
dvé déti v orientaci S-J a J-S (Dostdl 1970a, 121-123).
Hrob byl soucdsti malého pohrebisté s 11 hroby, které
se nachazelo pod dnesni archeologickou stanici. Mezi
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Hrob zahlouben

do hrobu Orientace Poloha Pohlavi Veék Konstrukce | Material konstrukce Rakev | InventaF
63,2 ? ? dité infans la 1 kamen 0 1
63,1 yav na zadech muz middle adult 1 0 1
167 ? ? dité infans Ib 0 0 1
166 JZ-SV na zadech muz | young adult 1 dfevo 1 1
186 JZ-sV na zadech dité infans Ib 0 0 0
185 JZZ-SW na zadech muz middle adult 0 1 0
77 A, na zadech dité infans Ib 1 kamen 0 0
108 JZ-SV na zadech Zena middle adult 0 1 1
139 ? ? dité infans la 0 0 0
134 Vv na zadech Zena | middle adult 1 kamen 0 1
98 JZ-SV? na zadech? dité infans la 0 0 0
105 JZ-SV na zadech muz? juvenis 0 1 1
104 SZZ-J\WW na zadech dité infans la 0 0 0
113 JZZ-SVWV na zadech dité infans Ib 0 0 0

Textova tabulka 7: Prehled superpozic hrobd, kdy byl do zasypu starsiho hrobu uloZen pohfeb ditéte, a to bez poruseni starsiho

pohtbu.

hrobovym inventdfem jedince 10a se nachdzely také
dva lité olovéné gombiky s dlouhym kr¢kem, analogic-
ké s exempldfem, ktery byl nalezen na kostelnim hibi-
tové v hrobé H 103 (tab. 10, 58:17).

UlozZeni pohibu do zdsypu starsitho hrobu se vyskytuje
i na dalSich lokalitach jak kostelnich, tak na pohiebistich
bez pritomnosti sakralni stavby. Vertikdlni vicendsobné
pohiby jsou publikovdny ze Starého Mésta - Na Va-
lach, z Dolnich Véstonic, Prusanek, z Lumbeho zahrady,
z Klecan, z pohrebisté v Praze - Motole anebo z fune-
ralnich aredlt jihozdpadniho Slovenska, napi. Beseriov,
Bratislava - Karlova Ves, Cakajovce (Frolik a kol. 2014,
12-14; Frolikovd-Kaliszovd 2000, 217-218, 220; Hanuliak
2004, 117; Hruby 1955a, 70-72; Klanica 2006a, 229-230;
Profantovd v tisku, 52-53; Rejholcovd 1995, 9; Ungerman
2007b, 54-55). Vsichni autori shodné uvadi jako divod
vicec¢etného pouviti jedné hrobové jamy pribuzensky nebo
spolecensky spriznény vztah anebo prostorové omezeni
pohftebisté (daldf literatura viz Unger 2006, 167-170).

6.5 Pohtebni praktiky a ritualy

Archeologickymi metodami nejsme schopni postihnout
tu soucdst pohtiebnich obtadq, které souvisi s momentem
smrti samotné, s dobou od umrti po pohtieb (omyvani
mrtvoly, oblékant, rozlouc¢eni s domovem, pouf z mista
umrti k hibitovu). Archeologie ma moZnost zachytit
pouze ty projevy pohtebnich praktik, které zanechaji
otisk ve funerdlnim kontextu, tedy pii upravé hrobové
jamy nebo pii uloZeni neboZtika do hrobu.
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Na uzemi Velké Moravy mizZeme pro obdobi 9. a po-
catku 10. stoleti pocitat s pohiebnimi obiady, které
jsou smésici tradi¢nich slovanskych pohtebnich zvy-
ka, vice ¢i méné ovlivnénych krestanskymi pravidly
pohibivani nebo zvyky, které k ndm prisly z oblasti
kulturniho ptaisobeni nomddskych etnik, af uz to byli
Avari, nebo stari Madari.

Na kostelnich hibitovech, nachdzejicich se na cent-
rdlnich velkomoravskych sidlech, lze objevit pohiby,
které sice byly uloZeny na krestanském ,locus sacer et
consecratus® (Slivka 1997, 73), ale svym obsahem od-
povidaji spiSe tzv. pohanskym zvyklostem (hroby s ke-
ramikou, dfevénymi kovanymi védry, masitymi potra-
vinovymi milodary apod.). Postupem casu a zvétSujici-
ho se vlivu cirkve tyto projevy mizi a zac¢ind prevladat
uzance krestanského ritu (Z-V orientace, vyskyt arte-
faktd s kiestanskou symbolikou, hroby prosté hrobo-
vého inventdre, tendence ukladani rukou do prostoru
panve nebo hrudi, snad i pouZiti kamene k dpravé hro-
bové jamy apod.).

Nékteré z téchto trendt byly zaznamenany i na po-
hrebisti kolem druhého kostela na severovychodnim
predhradi hradiska Pohansko.®

6.5.1 Podlozeni lebky plochym kamenem

Jako pozuistatek obradii souvisejicich s uloZenim téla
do hrobu chapeme i vyskyt naplocho uloZenych kame-
ni v prostoru pod lebkou. Tyto kameny pravdépodob-
né slouzily k fixaci hlavy, kdy télo bylo uloZeno do hro-
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bu v poloze naznak a oblicej sméroval k nebi. Tento po-
hled vzhdru k nebestim snad mohl symbolizovat nadéji
na bezproblémovy prechod, ne jiZ do ndv, ale do rdje.

Plochy kdmen pod lebkou, nebo v poloze vedle ¢i
za lebkou, byl na pohrebisti kolem druhého kostela
evidovdn celkem 14krdt (obr. 24).%* Z celkového poctu
154 pohibii byl tak tento jev zaznamenan v 9 %. Hro-
by s vyskytem plochého kamene u kratsi stény u hla-
vy nevytvaiely v prostoru kompaktni skupiny, naopak
byly roztrouSeny po celé ploSe pohtebisté. Nachdzely
se ve vzddlenosti od 2 do 15 m od zdiva kostela. Jeden
hrob byl lokalizovan také primo v interiéru rotundy
(H 176, tab. 120:1).

Vyraznd preference konkrétni situace neni patrna
ani pfi sledovani vyskytu téchto kamenu v hrobech po-
dle véku a pohlavi. Ve ¢tyfech pripadech byl plochy ka-
men v prostoru lebky nalezen v détském hrobé (pouze
vékova kategorie inf. Ib), ve dvou pripadech v hrobé
juvenilnich jedinc. U dospélci kdmen pod lebkou
prevaZzoval v hrobech muzi v poméru 5 : 3 ve srovna-
ni se Zenami. V hrobech dospélych byl plochy kamen
nejcastéji nalezen ve vékové kategorii middle adult
(¢tytikrat, m : 7 — 3 : 1), ndsleduje kategorie old adult
(trikrdt, m : Z — 1 : 2). V&kova kategorie young adult
byla zastoupena jednim muzskym jedincem. Na zdkla-
dé uvedeného Ize tici, Ze kameny jako fixa¢ni podlozky
hlavy nebyly pouZiviny pouze u nejmensich déti (fe-
tus, new born a inf. Ia), a to pravdépodobné z divo-
du fyziognomie drobného détského téla s prirozené
mirné pokré¢enymi hornimi i dolnimi koncetinami, coz
se projevuje v tendenci pohrbivat télo sice v natazené
poloze, ale mirné na bok.

Na pohftebisti u prvniho kostela byly identifikovdny
ploché kameny v oblasti lebky u 28 jedincti, cozZ je cca
7 % z celkového poctu 411 pohrbt (Kalousek 1971).
Na Velmozském dvorci, na rozdil od pohtebisté u dru-
hého kostela, dominovali ve vyskytu kamene pod leb-
kou muZi (17krdt). U jedincui Zenského pohlavi se tento
jev vyskytl pétkrat, u déti ve véku od 0,5 roku do 13
let bylo podloZeni lebky zaznamendno celkem Sestkrdt.
Tato tendence vSak miiZe byt ovlivnéna strukturou po-
hibené populace, protoZe na pohrebisti kolem prvni-
ho kostela bylo identifikovino 144 muzi, 78 Zen a 161
déti ve vékové kategorii infans (Drozdovd 2005a, 48).
Na jinych zkoumanych polohdch Pohanska, mimo kos-
telni hrbitovy, se podarilo analogické situace odkryt
opét pouze na Severovychodnim predhradi, a to jak
pfi vyzkumech v 70. letech 20. stoleti (Dostdl 1982a,
obr. 13), tak i pfi vyzkumech poslednich let (nepubli-
kovany vyzkum z roku 2015).

To, Ze ploché kameny nachdzime v méné nez 10 %
odkrytych hrobti kolem obou kostelt, neznamend, Ze
v jinych hrobech se fixace podloZzenim hlavy nemoh-
la vyskytnout. Jako podlozky mohly slouZit organické
spolstarky® vyrobené ze slamy, suché travy, nebo dre-
va apod. Za dikaz mozné existence podloZeni hlavy

organickou podlozkou byva povazovana vyrazna dislo-
kace lebky smérem dozadu, dopiedu nebo na pravou
¢i levou stranu (Prokes 2007, 19; Thurzo — Berius 2005,
95). Tyto dislokace byly pozorovany také u hrobti z po-
hrebisté u druhého kostela, napt. H 66, H 82, H 105,
H 107, H 117, H 141, H 151, H 169, H 185, H 200 atd.
(tab. 77:1, 83:1, 91:3, 92:3, 96:2, 104:5, 108:3, 116:6,
183:1). A muZeme je nalézt i na fotografické doku-
mentaci hrobu z jinych poloh hradiska, napi. na Les-
nim hridu nebo na Jiznim predhradi (Pitékovd 2011,
52, 64; Prichystalovd 2008, 167, 170).

Najit analogie k popisované pohiebni zvyklosti neni
lehké, nebot se tomuto pohiebnimu obyceji u nds pro-
zatim nevénovala dostate¢na pozornost. Diivodem je
mald cetnost vyskytu plochych kamenid pod lebkou
na rané stfedovékych pohtebistich u nds® a problema-
tické dokazovani podloZky z organického materidlu.

Obycej podklddat neboztikovi hlavu md kofeny jiz v
dobdch pred nasim letopoctem, jako piiklad lze uvést
pohieb z roku 403 pred Kristem z obdobi klasického
Recka pifmo z Atén. Na lokalité Kerameikos, severo-
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Obr. 24. Bfeclav - Pohansko, Severovychodni ptedhradi. Plan
s vyznacenim polohy hrob( s evidovanymi plochymi kameny
pod lebkou. Legenda: A - hroby s podloZzenim lebky plochym
kamenem, ostatni viz obr. 14.

Fig. 24. Bfeclav - Pohansko, North-eastern suburb. Plan with
marked position of graves with recorded flat stones in skull
position.
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zdpadné od akropole, se nachdzi zdénd hrobka s ctyi-
ndsobnym pohibem tzv. Lakedaimonskych. VSechny
Ctyl'l kostry se nachdzely v nataZené poloze naznak,
s jednou horni koncetinou nasmérovanou do prostoru
panve (dvakrdt pravd a dvakrat levd horni koncetina).
Vsechny lebky byly podloZeny plochymi kameny, které
jsou oznacovany jako ,polstarky” (Valavanis 1999).%

Uvedeny praveky (anticky) pohi'eb neni mozné po-
vaZovat za bezprostfedni analogii k situacim odkry-
tym na Pohansku, je vSak mozné postihnout zakladni
ideu pouZivani podloZek v pohfebnim ritu. Na zdkladé
dlouhého trvani zvyku podklddat hlavy neboztikiim je
mozné vyslovit predpoklad o jeho ryze praktickych du-
vodech, tedy o fixaci hlavy mrtvého tak, aby byla dodr-
Zena pozadovand regulérni pohtebni poloha.

Ve stfedni Evropé se ploché kameny pod lebkou za-
¢inaji objevovat ke konci stfedni doby hradistni na po-
hiebistich svazanych s centrdlnimi lokalitami a s elita-
mi v nich Zijicimi, které jako prvni pfijaly nové ndbo-
Zenstvi s trojjedinym Bohem. A stejné jako kamenné
obloZeni hrobovych jam velmi pravdépodobné souvisi
s christianizaci a s ni spojenymi zménami v pohifebnich
obradech.

6.5.2 Nadoba v hrobé

Jak jiz bylo receno, k tzv. pohanskym elementim po-
hi‘ebniho ritu patii pritomnost nddoby v hrobé¢, kde
byl patrné umistén potravinovy milodar v podobé na-
poje ¢i jidla (Maresovd 1983, 43; Stefan — Krutina 2009,
177). Na pohfebisti bylo identifikovino celkem pét
hrobii s hrncem - H 55, H 63, H 79, H 80 a H 83 (tab.
66:10-14; k typologii keramiky viz kapitola 8.10. Kera-
mické nadoby). Hroby s keramickymi nadobami byly
situovany pouze ve vychodni poloviné hibitova. Osa-
mocené byly situovany hroby H 55 (na jihovychodnim
okraji pohrebisté¢) a H 63 (cca 5 m vychodné od ro-
tundy). Tt zbylé hroby s keramikou vytvarely malou
skupinku severné ve vzddlenosti 7 az 9 m od kostela
(obr. 86). Tti hroby dospélych (H 63, H 78 a H 80) byly
orientovdny ve sméru Z-V. Détské hroby H 55 a H 83
mély hlavu orientovanou k jihozdpadu.

Keramika byla soucdsti hrobové vybavy dvou déti,
dvou muzi a jedné Zeny. Kvalitni keramika tocena
na kruhu se nachdzela ve dvou hrobech jihozdpadné
a vychodné od kostela. Nekvalitni, Spatné pdlené zboZzi
bylo nalezeno ve tfech hrobech v severni skupiné¢ R
a S. Je zajimavé, Ze toto rozdéleni je platné i co se tyce
pozice milodaru v hrobé. U hrobt H 55 a H 63 byly
hrnce umistény v prostoru piivodné mezi chodidly
a sténou hrobové jamy. Nachdzely se 20 az 30 cm nad
dnem hrobové jamy. Zatimco nekvalitni hrnce z hro-
bt ze severni strany pohtebisté byly ptivodné uloZeny
na dné hrobu v misté bliZze k chodidlim nebo mezi
kratsi sténou hrobu a chodidlem (2% prava, 1x leva
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noha). Je mozné, 7e se zde projevuji rozdily v pohteb-
nich praktikdch, které mdzou mit socidlné-spolecensky
anebo chronologicky charakter.

Piitomnost keramické nddoby v hrobé je obecné
ddvdna do souvislosti s potravinovymi milodary, kdy
keramika nebo védra slouZily jako obaly, nebo se kera-
mika interpretuje jako pozistatek ocistnych obradnich
ritudli nebo pohiebni stravy ¢i jako piipadné stopy
po obiadech spojenych se svatky k pripomenuti mrt-
vych (Hanuliak 2004, 187; Navrdtilovd 2004, 239-240;
Viria 1990, 227-228). Tato funkce byva nddobdam pii-
suzovdna zejména v situaci, kdy byly nalezeny zimérné
rozbité v urovnich nad kostrou (Frolik a kol. 2014, 62,
Hruby 1955a, 100-101; Poulik 1948, 77-78; Prichysta-
lovd — Kaldbek 2014, 254). Jedno je jisté, k manipula-
ci s nddobami dochdzelo béhem zasypdvani hrobové
jamy, coZ nutné muselo souviset s postupem pohieb-
nich praktik.

Nddoby z H 55 a H 63 z pohrebisté u druhého kos-
tela jsou fazeny mezi kvalitni keramické zboZi, presto
byly nalezeny rozbité a po slepeni nebyly kompletni.
Naproti tomu méné kvalitni keramika z hrobt H 78
a H 83 zuastala zachovana vcelku (nddoba H 80 se roz-
padala pod rukama pfti vybirdni z hrobu). Je tedy moz-
né predpokladat, Ze byly pouZity pfi riiznych castech
pohtebnich obradd. Piihlédneme-li k témto indiciim,
je moZné vyslovit hypotézu, Ze keramika slouZici pouze
jako obal potravinovych milodard mohla byt vyrdbéna
pravé pouze pro pohrebni tucely, zatimco keramika po-
uZitd pti ritudlech v priabéhu pohibu pochizela z béz-
né kuchynské produkce a po ukonceni obradu byla
ritudlné ponicena.

O moZnosti existence specidlni funerdlni keramiky
u Slovant se uvaZzuje na zdkladé nizké technické a este-
tické kvality nékterych nadob, ¢asto s pouZitim archa-
ickych vyzdobnych prvka (Bartoskovd 2007, 706-707;
Profantovd v tisku, 63; Stefan - Krutina 2009, 177, 181;
Trzeciecki 2005, 64).

6.5.3 Potravinové milodary

Na pohiebisti nebyly zaznamendny jasné archeologic-
ké dtikazy potravinovych milodart. Pouze u dvou hro-
b byly evidovany zviteci kosti, a to u détskych pohibu
(infans Ib) H 90 a H 199 (tab. 33, 41, 86:1, 2, 132:3).

Dité uloZené v kamenné skrince (H 90) v blizkosti
kostela, smérem na vychod bylo bez hrobového in-
ventdre. Pouze v prostoru mezi lumbdlnimi obratli
a distdlnim koncem radia se nachdzela Celist dravé ryby
(pravdépodobné §tiky).5

Ve druhém pripadé se zvifeci kost (patrné ptaci) na-
chézela pod levou nohou ditéte z hrobu H 199, ktery
byl situovdn ve zna¢né vzdalenosti od sakrdlni stavby
(10,5 m) smérem na severozapad. Také tento hrob ne-
mél hrobovou vybavu.
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Ani u jednoho z jmenovanych hrobii v§ak neni zcela
jasné, zda $lo v pripadé vyskytu fragmentd zvifecich
kosti o poziistatky zimérnych masitych milodart ane-
bo se jednd o intruze, které obsahovala vypln hrobu®
a do konecné polohy se dostaly béhem seseddni zdsypu
a vypliiovdni prostoru po dekompozici mékkych tkani.

Nadlezy zvifecich kosti jsou tedy vedeny v patrnosti,
ale nejsou zarazeny mezi soucasti hrobové vybavy.

O tom, Ze nespecifikovany druh organickych objektt
mohl byt v hrobech uloZen, miZou svédcit volna mista
v hrobovych jamdch. Pomérné velky prostor mezi no-
hama a kratsi sténou jamy byl zaznamendn u 20 hro-
bt.% Patf{ mezi né i ¢tyti hroby z péti, ve kterych byla
nalezena keramickd nddoba. Vic prostoru po levé stra-
né kostry bylo evidovano u dvou hrobu (H 118, 181)
a u ¢yl po pravé strané kostry (H 108, 129, 130, 173).
Sirokd mezera mezi lebkou a kratii sténou jamy byla
zaznamendna u dvou hrobu (H 165, 128).

Hroby byly zahlubovany do pise¢ného, nékdy az
pisecné-Stérkovitého podloZi, takZe podminky pro za-
chovani organickych materiald jsou velmi nepfiznivé.
Archeologickou metodou zji§ténd nepritomnost potra-
vinovych milodard v hrobé neznamena jejich skutec-
nou absenci. Za soucasného stavu vyzkumu vsak tento
druh milodart na pohfebisti neevidujeme.

6.6 Détské pohiby a jejich pozice v rdmci
struktury pohtebisté

Pocet détskych hrobti na pohiebisti (bez juvenilnich je-
dinct) presahuje 55 % z celkového poctu pohibenych
individui. Vyskytovaly se po celé ploSe hibitova. Vic
nez polovina se jich nachdzela ve vzddlenosti do 5 m
od zdi kostela, zejména v pulkruhu kolem apsidy, tj.
od SZ pfes SV az k JV. Dva hroby byly dokonce vy-

hloubeny v interiéru kostela (H 167 a H 176). Nékteré
détské hroby se tésné primykaly k vnéjsi zdi sakralni
stavby (H 181, H 182 - viz niZe).

Vyrazna skupinka détskych hrobd byla situovana
zdpadné od kostela a severné od hrobu H 162, kde
rada Sesti pohibenych déti ukoncovala skupinu hrobu
C (obr. 119). Dalsi kumulace sedmi détskych pohibti
se nachdzela zdpadné od rotundy. Hroby déti v této
¢asti aredlu ndlezi aZ do tiech prostorové vydefinova-
nych skupin - D, G, R (obr. 120, 123, 133). V skupiné
D jsou evidovdny détské hroby v nejmensi vzddlenosti
od rotundy.

Nejrozsahlejsi skupina détskych hrobt byla objevena
v pasu 1 a7 5 m kolem apsidy kostela. Zde byly situo-
vany pohiby plodu (H 62), novorozence umisténého
do kamenné skritiky (H 59) a také druhy skiitikovy
hrob (H 90). Symbolické kamenné obloZeni bylo po-
uzito i u dalSich détskych hrobii z okoli apsidy (napf.
H 68, H 71, H 73, H 146, H 147, H 173).

Posledni ndpadna kumulace détskych hrobu byla si-
tuovdna v severozapadni ¢dsti pohiebisté. Hroby jsou
prostorové roziazeny do tif skupin (P, R, S; obr. 132-
134). Jeden hrob byl opatfen symbolickym kamennym
obloZenim, jeden byl prekryt kamennym piekryvem
a dvé déti byly pohibeny v dfevénych schrankich
(H 180, H 161, H 194, H 171).

Ostatni détské hroby jsou roztrouseny po celé plose
pohrebisté.

Existenci tzv. détskych koutd v ramci kostelnich i ne-
kostelnich pohfebi§t zaznamendvame na nasem uzemi
jiz od prelomu 9./10. stoleti. Pfimo na Pohansku byla
prozkoumana drobnd pohrebisté sloZzend z velké vét-
S§iny anebo pouze z détskych jedinct v Lesni skolce,
v fezu valem ¢. 14 anebo na severovychodnim pred-
hradi (Prichystalovd 2011a, 44, 46, 53). Vydélovani dét-
skych pohi'bli v rdmci funerdlnich aredltt mda mnohem
hlubsi zdklady a kfestansky ritudl pohibivini pouze

Obr. 25. Tzv. détsky koutek rozdéleny pésinkou v blizkosti domu smutku (dfive marnice) stojiciho na okraji htbitova v Terchové

(Slovensko).

Fig. 25. So-called children’s corner divided by a path near the house of mourning (formerly morgue) situated on the edge of the

cemetery in Terchova (Slovakia).
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Bfeclav - Pohansko VII. Kostelni pohfebisté na Severovychodnim pfedhradi

0 5 10m 0 5 10m
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Obr. 26. Bieclav - Pohansko, Severovychodni pfedhradi. Plan s vyzna¢enim détskych hrobl podle jednotlivych vékovych kategorii

(fetus, new born, infans la - Ib). A) Fetus; B) New Born; C) Infans la; D) Infans Ib. Legenda: A - détské hroby v pfislusné vékové
kategorii, ostatni viz obr. 14.

Fig. 26. Breclav - Pohansko, North-eastern suburb. Plan with marked position of children’s graves by age category (A - Fetus, B -
New Born, C - Infans la, D - Infans Ib).
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tento zvyk pretavil podle cirkevnich pravidel. Analo-
gické jevy jsou pozorovdany na pohrebistich z doby r'im-
ské v provinciich i v barbariku a jejich vyskyt je ddvdn
do souvislosti s otdzkou prijeti ditéte do komunity jako
jejtho pravoplatného clena (Langenegger 1996, 156,
158; Navrdtilovd 2004, 244-247; Unger 2006, 125-129).
Tato tradice se v nékterych venkovskych regionech
stfedni a vychodni Evropy udrZela do moderni doby.
Arealy vydélené pouze pro hroby déti mizZeme pozoro-
vat na vesnickych hibitovech i dnes (obr. 25).

Pro kfestanskou spole¢nost jako vstupni ritual pra-
voplatného ¢lenstvi v komunité fungoval kiest. Pavod-
né byli ki'téni pouze dospéli, béhem konce 4. stoleti
a s ndstupem 5. stoleti se stal zcela béZny a také po-
vinny ki'est déti (Zbiral 2014, 89-90). Nekrténdtka by
tedy podle krestanskych pohrebnich reguli neméla byt
v ramci vysvécené pudy funerdlniho arealu pohrbiva-
na. Pohiby nekiténych malych déti ve vékové kategorii
Infantia™ byly casto tajné ukladdny v mistech s obcas-
nym vyskytem vody. Tyto déti byly casto pohibivany
pod okapem sakrdlni stavby, u plotu ¢i zdi vymezujici
kostelni hrbitov anebo do zdiva jiZ nefunk¢nich kres-

tanskych svatostdnkt. Dulezitym momentem tady byla
blizkost ,locus sacer” a piitomnost stékajici okapové
destové vody, ktera méla mit ocistnou funkci a puiso-
bit jako voda béhem kitu ({lli 1994, 61; Slivka 1997,
73-74).

Na pohfebisti kolem rotundy byly identifikovdny dva
hroby, situované bezprostiedné u zdi (H 181 - infans
Ib, H 182 - infans Ia). O pifimé souvislosti se symbo-
lickym ki'tem po smrti v§ak mtiZeme pouze spekulovat.
Celkovée byly mladsi déti ukldddny blize kostelu neZ ty
star$i a nejdale byly v priméru pohtbivani juvenilni
jedinci (obr. 26). V kategorii fetus - new born - infans
Ia se perimetr pohyboval od 0,3 do 10,7 m od kostela
(obr. 26A-C), v kategorii infans Ib od 0,5 po 12,1 m
(obr. 26D), v kategorii infans II je interval posunuty
jesté o kousek ddl, od 0,9 po 12,8 m (obr. 33B). Ju-
venilni jedinci byli pochovdvani ve vzddlenosti od 2,6
po 13 m od kostela (obr. 33B). Je mozné, Ze pohtbivani
déti v co nejkratsi vzdalenosti od kostela bylo zdimérné
a souviselo s poskytnutim moznosti bezproblémového
dosazeni vzkiiSeni v krdlovstvi nebeském (Slivka 1997,

73-74).
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