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hote u Zd4ru nad Sdzavou. Pravé ve studii na toto santiniovské téma (z roku 1966) promyslel pe-
devsim otazky prostoru jako podstatné slozky architektonického dila, ¢imz se vymezoval vaci
predstavé svého uditele V. Birnbauma. Kvalitu Santiniho dila spatfoval predev$im ve vytvoreni
optického prostoru, tim vSak jeho vyklad nekon¢il. Pri své interpretaci vysetfoval také vyznam
¢i umeélecky smysl tohoto originalnfho prostorového vytvoru. S odvoldnim na filozofii Martina
Heideggera vidél v Santiniho stavbé setkdni profdnniho a sakréalniho (spojeni zemé a nebes vyjad-
fené onim rozpinajicim se prostorem), ¢im¥ harmonicky propojil forméln{ podstatu stavby s jejim
symbolickym vyznamovym sdélenim. Prostorovy koncept zelenohorského kostela navic vztdhl
ik moderni stavbé internaciondlniho stylu, a to k vile Tugendhat Ludwiga Miese van der Rohe,
ana tomto prikladu ukazoval univerzalni princip zasahovani historického do souc¢asného.

Richterovo dilo bylo zpoé4tku ovlivnéno pozdni fazi videtiské Skoly déjin uméni (zvlasté ve
zprostiedkovani Birnbaumové), do niZ postupné se svou kritikou vstupovaly nové metodické pii-
stupy. S védomim limitd umeéleckohistorického historismu zacal Richter hledat inspiraci v jinych
védnich oborech, naptiklad ve zminénych filozofickych pristupech. Vaclav Richter se jiz nedozil
velkych debat mezindrodniho uméleckohistorického spoledenstvi v sedmdesatych letech 20. stole-
ti, které vedly k novému promyslent statusu a metodologie umeéleckohistorické discipliny. Je viak
pozoruhodné, Ze ve zdech své pracovny tuto debatu anticipoval. Je proto mozné jej povazovat za
predniho myslitele krize historismu v déjepise umeéni. Ve svych pracich z Sedesatych let 20. sto-
leti Richter nakonec dospél, inspirovan Heideggerovym existenciondlné-ontologickym chapanim
historismu, k interpretaci uméleckého dila v mytickém vztahu uméni a svéta, jak zni i titul jim sa-
mym vybranych uméleckohistorickych studii, vydanych ale knizné teprve dlouho po jeho smrti.

Diky témto zakladim se Véaclav Richter fadi k nejvyznamnéjsim filozoficky orientovanym his-
torikliim uméni v ¢eském prosttedi. V prostredi brnénské skoly déjin uméni velmi dobte doplioval
Alberta Kutala - jednak svym z4jmem o architekturu, ale i tim, jak Kutaliv vizualni empirismus
dusledné obohacoval o metodologickou a teoretickou reflexi déjin uméni. Tato Richterova orien-
tace byla také opfena o vyjimecnou znalost metodologickych promén soudobého déjepisu umeé-
ni. Bylo by vSak chybou se domnivat, Ze Viclav Richter byl jen teoretizujicim historikem uméni.
Predevsim v povale¢né dobé produkoval fadu materidlové cennych zjisténi a zpracoval prehledy
uméleckohistorického vyvoje v nékolika moravskych méstech (Kromé&#{%, Znojmo, Mikulov) a také
formuloval obecné principy umeéleckohistorické topografie. Podobné jako propojoval vysledky
historického ¥emesla dé&jin uméni s jejich teoretickym rémcem, bylo u né&j rovné? (jako i v tradici
brnénské skoly d&jin uméni) charakteristické spojité zkoumani star$tho uméni s modernimi umé-
leckymi projevy, kdy pochopeni jednoho podmiriuje porozuméni druhému.

Zdenék Kudélka (1926-2000)
,Prisny a pfesny" historik barokni a moderni architektury

Vyjime¢n4 osobnost historika uméni a pedagoga, na kterého jeho soucasnici a Zaci vzpominaji
jako na laskavého a otevieného ¢lovéka, zaniceného badatele, stejné jako vstficného a obétavého
ucitele. Zdenék Kudélka se narodil v Brné, kde pozdéji vystudoval klasickou archeologii a déji-
ny umeéni pod vedenim profesorti Alberta Kutala, Vaclava Richtera a Antonina Friedla v letech
1945-1949. Svou disertaéni praci vénoval tématu Socharskd vyzdoba kostela sv. Jakuba u Kutné Hory
a po studiu nastoupil na pozici odborného asistenta brnénské katedry déjin umeéni. Roku 1959
z ni v8ak byl jako politicky nespolehlivy nucen odejit. AZ po néjaké dobé ziskal zpét svou asi-
stentskou pozici na olomoucké univerzité, kde ptisobil mezi lety 1963 a 1969. V roce 1969 mohl
opét zacit plisobit na brnénské univerzité, kde se téhoz roku habilitoval, v roce 1990 zde byl jme-
novan profesorem. Po roce 1989 se podilel na obnové seminate déjin uméni, kde ptisobil az do
doby svého odchodu do penze.
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Zdénék Kudélkarv roce 1999
Foto: L. Teply

Zdenék Kudélka se odborné vydal ve stopach svého ucitele Vaclava Richtera a vyzkumna
témata koncentroval zejména na oblast architektury - zejména romanské, barokni a moderni.
V zadétcich své kariéry v padesatych a Sedesatych letech v8ak svymi prednaskami, kritikami ¢i
novinovymi glosami komentoval téZ sou¢asné vytvarné uméni. Spolu s vytvarniky Karlem Hy-
lisem, Jdnusem Kubic¢kem, Josefem Kubi¢kem, Bohumirem Matalem, Pavlem Navratilem, Vladi-
slavem Vaculkou a historiky uméni Petrem Spielmannem a Jaromirem Zeminou spoluzakladal
uméleckou skupinu Brno 57. Stéle vétsi vyznam ale v jeho profesnim Zivoté ziskaval vyzkum
architektury spolu s pedagogickym ptisobenim. Na po¢atku publikaéni drahy vénoval texty pro-
blematice manyristické architektury (K otdzce manyristické architektury na Moravé, 1958, ¢i Stu-
die o italské manyristické architekture, 1959), od niZ posléze pokraéoval k tématiim baroknim, kde
mohl rozsirit dosavadni Richtertv badatelsky vklad.

Vedle drobnych prispévki, postavenych na dikladném materidlovém vyzkumu, dospival
béhem let k synteti¢téj§imu pohledu na moravskou architekturu jak roméanského, tak barok-
niho obdobi. Roku 1972 vySel ¢lanek Die Architektur des 17. und 18. Jahrhunderts in Mdhren, ktery
sestavil spolu s Vaclavem Richterem, v prehledovych Déjindch ceského vytvarného uméni pojednal
o romanské i barokni architekture a vjzkum baroka zavrsila jim zredigovand monografie Uméni
baroka na Moravé a ve Slezsku (1996), na ni% pracoval spolu s Ivo Krskem, Miloem Stehlikem a Jo-
sefem Valkou. Ve svych textech se Kudélka postupné vzdaloval abstraktneé filozofickému pristu-
pu svého ucitele Vaclava Richtera a dospival k materidlové vécné a striktné analytické metodé,
zaloZené na vSestranném rozboru uméleckého dila.

Tretim podstatnym pilitem Kudélkovy odborné profilace se stala architektura 20. stole-
ti. V roce 1966 mu vy$la kniha o architektu Bohuslavu Fuchsovi a jeho habilitace se v roce 1969
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opirala o praci Brnénskd architektura 1919-1928, publikovanou o rok pozdéji pod stejnym nézvem.
Déle se vénoval tvorbé Bed¥icha Rozehnala a predeviim Adolfa Loose (Cinnost Adolfa Loose v Ces-
koslovensku, 1973-1974). Podnétné tivahy o brnénské moderni architektute sepisoval aZ do po-
slednich let svého Zivota, coz doklada napriklad katalog vystavy Muzea mésta Brna O nové Brno
(2000) nebo posmrtné publikovany text do monografie o Vile Tugendhat (2001). P¥istup Zdenka
Kudélky charakterizovalo nejen usili o ,,pfisnou a presnou védu, ale také Zivy z4jem o formova-
ni studentil. V obojim je znat jeho ztotoznéni s tradi¢né definovanym vymérem dé&jin uméni jako
humanitni (humanistické) discipliny, kter4 zkouma umélecké dilo se znaleckou akribif a s pti-
hlédnutim k jeho jedineénému tvaru a umélecké kvalité. Toto zaujeti star$im uménim se moh-
lo komplementarné oprit o jeho hluboké porozumeéni, respektive aktivni zapojeni do problémi
a provozu soudobého umeéni, které reflektoval jako teoretik a vytvarny kritik. Vyznam Zderika
Kudélky spo¢ivd i v tom, Ze se vyrazné zaslouzil o udrzeni kontinuity s predchozi generaci, ze-
jména s p¥istupem jeho uéiteltt Alberta Kutala a V4clava Richtera (o kterém ptipravoval mono-
grafické pojedndni a antologii jeho texti). Tuto tradici poté dale prost¥edkoval svym zakim, ze-
jména Jitimu Kroupovi, ktery zavruje tuto pomyslnou linii ,brnénské $koly déjin uméni“ aZ do
soucasnosti.

Jaroslav Sedlar (1936)

Historik moderniho uméni mezi vykladem jeho poetiky
a filozofujici estetiky

Jaroslav Sedlar byl s oddélenim dé&jin uméni na brnén-
ské univerzité spojen vlastné cely sviij zivot. Nejenze
zde vystudoval déjiny umeéni u Vaclava Richtera a Al-
berta Kutala, ale na vysoké skole zustal jiz od roku 1960
zprvu jako asistent, posléze odborny asistent a nako-
nec roku 1986 jako docent déjin uméni. Svou badatel-
skou praci zapocal zkoumanim malifského dila barok-
niho mali¥e Frantigka Rehove Ecksteina, jemuz vénoval
i nékolik svych prvnich drobnéjsich studii. Poté se vsak
orientoval zejména na déjiny uméni moderniho a sou-
¢asného. Jistym predpokladem pro toto zaméfeni mu
byla takfka programové vybudovana studie vénovana
problematice hermeneutiky moderniho uméni. V této
studii pod inspiraénim vlivem predevsim Véclava
Richtera uvazoval o afinnim vztahu moderniho uméni
k historickému manyrismu. Jeho dlouholetym badatel-
skym projektem se vSak nakonec stalo dilo malife Bohdana Laciny, jenz na brnénské filozofické
fakulté uéil zdklady vytvarného umeéni a malitskou technologii. K jeho dilu se Jaroslav Sedlar né-
kolikrat vracel v mensich ¢asopiseckych studiich a vénoval mu i zdkladni monografii, vydanou
roku 1980 v edici fakultnich spisii. V této souvislosti se inspiroval vykladem poetiky mali¥ského
symbolismu némeckého historika umén{ Hanse H. Hofstéttera a pokusil se jej uplatnit také na
enigmatické dilo Lacinovy moderni malby. Uvahy o poetice moderniho uméni jej ostatné prova-
zely i v dalsich védeckych studiich v pozdéjsich letech.

Paralelné s tim zpracoval Jaroslav Sedlar v sedmdesatych letech fadu monografii umélct
a uméleckych smért (Antonin Slavi¢ek; Paul Gauguin; Realistické malifstvi 19. stoleti), v nich spojo-
val urcity zpuisob esteticky zamérené interpretace umeéleckych dél se sdélnou a literdrni formou
vykladu. Ve studijnich programech oddéleni déjin se oviem v prfednaskach zabyval jesté dal$imi
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