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Jifi Polacek (Brno)

Konfrontace ceské a slovenské narodni povahy
v romanu Vladislava Vancury Uték do Budina

Abstrakt

Autor nejprve pfipomind prace vénované fenoménu narodni povahy. Poté charakterizuje roman
Vladislava Vandury Uték do Budina (1932), pii¢em? se zamé&fuje na jeho d&j a postavy. Na jejich
charakteristikdch ukazuje, jak Vancura jejich prostfednictvim konfrontoval ¢eskou a slovenskou
ndrodni povahu. Zavér studie priblizuje hodnoceni této konfrontace literarnimi kritiky, mezi
nimi? jsou naptiklad F. X. Salda, Arne Novik, Karel Sezima, A. M. Pia nebo Frantisek G6tz.

Klicova slova: &eskd a slovenské ndrodni povaha, Vladislav Vandura, Uték do Budina, charakte-
ristika postav, kritickd odezva

Abstract

Confrontation of the Czech and Slovak National Nature in the novel Uték do Budina

by Vladislav Vanc¢ura

The author remembers pieces of work that are devoted to the phenomenon of national nature.
Then he characterizes the novel Utk do Budina (Escape to Budin, 1932) by Vladislav Van¢ura.
He is focused on its plot and characters, primarily. The author indicates how Vancura used
the characteristics of literary characters to confront the Czech and Slovak national nature. The
closing part of the study outlines the evaluation of this confrontation by literary critics, such as
F. X. Salda, Arne Novak, Karel Sezima, A. M. PiSa and FrantiSek Gétz.

Key words: Czech and Slovak national nature, Vladislav Van&ura, Utk do Budina, characteris-
tics of literary characters, critical response

Fenomén narodni povahy vétsinou byva pfedmétem zdjmu sociologi, filozoft ¢i
politikd, ale zabyvaji se jim i publicisté a spisovatelé. Z fady praci o této problematice
Ize uvést naptiklad Masarykovu Ceskou otdzku (1895), spis Emanuela Chalupného
Ndrodni povaha ceskd (1907), Peroutkovu knizku Jaci jsme (1924) a Mahenovu Knihu
o Ceském charakteru (1924), jako? i sloupek Karla Capka O ndrodni povaze otistény 23.
fijna 1921 v Lidovych novindch nebo stat F. X. Saldy Cesstvi a Evropa publikovanou
v sedmém ro¢niku Saldova zdpisniku (1933-1934).
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Nad charakterem ceského naroda se zamyslel také Vladislav Vancura, a to hlavné
ve dvou dilech, jeZ jsou shodou okolnosti datovdna rokem 1932. Prvni z nich je drama
Alchymista, situované do rudolfinské Prahy a konfrontujici ¢eskou povahu s italskym
naturelem ztélesnénym alchymistou Alessandrem del Morone. Druhym dilem je roman
Utek do Budina, v némz autor poméfuje Cesky narodni charakter s charakterem
slovenskym, byt jeho dominantnim tématem je laska. Vancura ho vydal v nakladatelstvi
Melantrich a ziskal jim melantri$skou velkou cenu: rozhodla o tom porota tvofena
F. X. Saldou, Otokarem Fischerem a Bediichem Fu&ikem; kromé& Vandurova romanu
ocenila dal§i dvé knihy z roku 1932 — soubor esejii FrantiSka Chudoby Pod listnatym
stromem a romdn Egona Hostovského Pripad profesora Kérnera.

V dobové kritice mél Uték do Budina veelku velky ohlas. Je moZno uvést dvé desitky
kritickych soudii, mezi jejichZ autory byli jak mnozi znami kritikové (F. X. Salda, Jin-
dfich Vodék, Arne Novak, Karel Sezima, FrantiSek G6tz, Pavel Fraenkl ¢i A. M. Pisa),
tak jiZz pozapomenuti recenzenti (Bohumil Novék, Josef Heyduk, Vaclav Béhounek,
Albert Vyskodil nebo Vaclav Pekarek). Zaznély v§ak téz hlasy spisovatelll — tfeba Josefa
Hory, Marie Pujmanové ¢i Vaclava Rence. Jakkoli v téchto soudech pfevazovalo kladné
hodnocenti, celkové Vancurtiv sedmy roméan nebyl prijat tak nadSené jako predchozi
Markéta Lazarovd (1931). Nicméné pak v kazdém desetileti vychdzel v reedicich a dnes
je v obecném povédomi zapsan i diky stejnojmenné filmové adaptaci a pétidilnému
televiznimu seridlu reZiséra Miloslava Luthera z let 2002 a 2003.

Hlavnimi postavami jsou divka z prazské méstanské rodiny Jana Myslbekovd, jeji
milenec a posléze manzel Tom4s Bardny a jeho otec Sté&pan Barany, majitel statku
Vydra u Martina. Tuto trojici dopliiuje Janina matka, sestry Dora s Alzbétou a jejich
muZi Vratislav Brehm a Hugo Nedbal. Romanovy déj za¢ina v Praze, kde se Jana
béhem svého vysokoskolského studia sezndmi se studentem TomdSem. Jejich sbliZzeni
pokracuje ttekem do Budina a brzkou velkolepou svatbou na otcové statku. Zde jsou
pfitomni i Janini pfibuzni, takZe dochézi ke konfrontaci postav, které jsou odliSné
narodnostné, socidlné i mentalné.

Jana s Tomasem poté pobyvaji na Vydre, avS§ak Toma4s se ji stile vice odcizuje
a je ji nevérny s Helenou Stodorovou. Soucasné dochdzi k tipadku a prondjmu Vydry.
Baranyové s Janou odchdzeji do KoSic a Jana s manZelem se potom vraci do Prahy.
Ziji spolu v mat&ing byt&, Tomas diky Brehmovi ziskd misto v Hlavni bance, ale své

sy

Zeng se nevénuje, hyii a travi noci s nevéstkami. Nakonec utikd do Budina, kde se
zastfeli. Po jeho pohtbu se Jana, jiz pfedtim zemfe matka, sbliZi se svym tchanem
Stépanem a zatne se odvijet ,novy pribéh“

Vsechny uvedené postavy jsou charakterizovany hlavné prostfednictvim vypravéce
a svymi ¢iny. Pfi modelaci jejich vytvarné pojatych portrétd Vancura aplikoval techniku
filmového stiihu. Vybavil je dosti velkym fondem emoci a odstinénymi psychologic-
kymi charakteristikami, jejich jazykovymi projevy je vSak neindividualizoval. Jejich
dialogy maji stejny rdz jako fec vypravéce: je to svébytny jazyk plny metafor, archaismi
i hovorovych obratd. Svou relevanci maji rovnéZ jména vétSiny postav. Pfijmeni

162



Konfrontace &eské a slovenské narodni povahy v romanu Vladislava Vanéury Uték do Budina

Baranyt signalizuje jejich narodnost, zatimco Janino pfijmeni dokladd Vancurovu
zélibu v pojmenovavani postav podle zndmych osobnosti, manifestovanou i piijmenim
Vratislava Brehma.

Problematika ceské a slovenské ndrodni povahy — spolu s problematikou dobovych
vztahd obou narodt — je v charakteristikach téchto postav reflektovana riznou mérou.
Kromé soudobé literarni kritiky se ji zabyvala i odborna vancurovska literatura: 1ze
zminit zejména monografii Milana Blahynky,! ale mohu uvést i svoji studii oti$ténou
v Romboidu® a knihu o Vancurovych postavich.? Vzhledem k ndzvu roménu si nejdiive
v§Simnéme Tomase Baranya (v jeho ptipadé jde dokonce o dvoji uték do Budina), ktery
ma ovSem mnohé spolecné rysy se svym otcem.

Naturely obou Baranyt implikuji jisté rysy madarstvi. Tomas znal Budin jesté
z predvélecnych let a také umél dobie madarsky. Byl vyfecny, v lasce az blaznovsky
vasnivy, ale nestaly (slynul ,,po vsem kraji jako prenebezpecny dobyvatel srdci“*). V jeho
zpusobech, jimiZz okouzloval v prazském prostfedi, se zraCily staré panské mravy
vychodni provenience: ,,Krajina dotykajici se vychodu md vskutku néco z jeho ohné
a zaujeti. Blyskd se v hnévech a vdsni téchto obyvatelii. Jejich krev je nepochybné horouci.
Nic naplat, jakkoliv jde o zem malou a jakkoliv jeji bohatstvi nedosahuje Zokii, jeZ tak
prilis ztucnély v mirnych pdsech hlavniho mésta, prece jen neni ani o pozndni mensi,
pokud jde o vzhled, o iipravu stolii a o dobry mrav zastirajici obZerstvi &i smilné ldsky.

Svatba s Janou Tomase lidsky zvedla: ,, Tomdsovy dobré viastnosti vzrostly a rozmno-
Zily se, jeho sluch je bystrejsi, jeho duch kypi, zrak vsechno pronikd, mysl dostala kridla
a vzlétne postihujic smysl néjakého prirodniho zdkona, zatimco neohrabany skolomet by
sotva preslabikoval prvé slovicko. “6 Ptesto zistal nedospély: ,,Bylo mu triatricet let a vse,
co ¢ini jinocha muZem, se ani nedotklo jeho klobouku.“” V podstaté to byl slaboch bez
pevného Zivotniho zdkladu, a tak jeho tragicky konec ma svou logiku; jeho narodnost
je tudiz druhorada, byt ji nelze pominout.

Ovdovély statkat Stépan Barany mad mnohé sympatické rysy, ale je to $patny
hospodar: ,,Nebyl pysny a netykal si se spindiry; netrdsl se o tronicek, mél odvahu rici
i to, co se nerikdvd, byl panem ve svém domé, a jakkoliv se prilis nestaral o hospoddrstvi,
dobre z ného Zil.“® Upadek své Vydry nese t&Zce, le¢ s hrdosti. M4 vojenské zpiisoby
urozeného muZe a bouflivou minulost, miluje své hosty, je druzny. Vypravec v této
souvislosti provadi pfimou konfrontaci s Cechy: pravi Ze o ,srdecnost a druzny mrav

v,

Jsou Slovdci lepsi

BLAHYNKA, M. Viadislav Vancura. Praha: Melantrich, 1978, s. 176-185.

POLACEK, J. Romdn Cesko-slovenského poméru? In: Romboid, ro¢. 28, 1993, &.5, 5. 75-79.
POLACEK, J. Portréty a osudy. Postavy v préze Viadislava Vancury. Boskovice: Albert, 1994, s. 67-72.
VANCURA, V. Uték do Budina. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1963, s. 87.

Ibidem, s. 113.

Ibidem, s. 66.

Ibidem, s. 109.

Ibidem, s. 69.

Ibidem, s.61.
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Stépan jako zastance starych Cast ,,vyzndval minéni, Ze neni nad krdle“!°, predstavi-

teli nové republiky pohrdal. AC ma historicky dané znaky, je typickym Vancurovym
hrdinou z vysSich vrstev, ktery umi aZ rabelaisovsky vychutnavat Zivot. V tvorbé svého
tviirce ma blizko k baronu Danowitzovi z Poli ornych a vdlecnych (1925) a soucasné
anticipuje kniZete Megalrogova z Konce starych casii (1934) a statkafe Horvata z Rodiny
Horvatovy (1938).

Jana Myslbekova je v lecCems blizka Slovaktim. Je pfedevsim krasna: Byl ji ddn
piivab a skytnut hlas, jenz okouzluje. Mluvi, a vam se zdd, Ze zpivd.“!" Jako studentka
pfiliS nevynikala, ale zahy se pro ni stala nejvétsi hodnotou ldska k ToméaSovi. Mé¢la svou
hrdost, a tak uméla odmitnout Brehmovy penize. Na Vydfe byla velmi oblibend, snazila
se mluvit slovensky, tfebaze pfitom délala chyby. Snadno se ptiklonila k ,martinskému
zpiisobu radosti“'? a svoji relevanci ma i jeji sbliZeni se Stépanem.

Naopak jeji matka je protikladem velkorysych Slovaki. Je piisnd, Setrnd a samo-
tarskd, neumi projevit své city, prestoZe ma Janu velmi rada: ,,Pani pecovala o svou
studentku s prisnou laskou. Nebylo pochyby o tom, Ze ji miluje, dovedla to vSak dobre
zatajit!“'3 Jeji mentdlni odlignost od slovenskych postav se nejvyraznéji projevuje pii
jejim pobytu na Vydre: ,Jak se rikd, chodila jako télo bez duse. Jeji nejmilejsi dcera
se vdavd za muZe, ktery ji odvedl drive, neZ to bylo dovoleno. Nebude nikdy souhlasiti.
Pani Myslbekové je tizko u srdce. Zdd se ji, Ze oba Bardnyové jsou divoci a holkdrsti. “!*

Pfi priprave Janiny a Tomdsovy svatby se tato Zena chova tzkostné a odméfené, cimz
se — spolu s Dorou a Alzbétou — odlisuje od ostatnich hostti a zejména od Bardnyd, ktefi
»Se drZi mravu, jenZ nemd nedostatek veselosti, v které je ztajena dobrota i vznesenost“.
Pti opulentni svatebni hosting, jejiz sugestivni popisy rovnéz prispivaji k charakteristice
slovenské mentality, je veselo, avSak ,,pani Myslbekova ziistdvd zachmurena; sotva se
dotkla jidel, shleddvajic tuto hostinu obZernou a kiiklounskou“'°. Jeji smutny osud pak
zavrSuje nemoc a smrt.

Zminéné sestry Dora a Al7béta jsou postavy dosti matné, v leccems podobné své
matce. Mnohem vétsi prostor v roménu i pfi konfrontaci ceské a slovenské narodni
povahy zaujim4 Vratislav Brehm. Tento ,,velmoZ mezi méstdaky“!” je té7 ndrodnostné
osobity: jeho rodina ,pochdzela odkudsi z Némec nebo z Holandska“'8, sam mluvi
obstojné francouzsky, ac se identifikuje s ceskym narodem. Pfi své navstévé Budina po
utéku hlavni milenecké dvojice se sprételi s TomaSem, s nimZ mimo jiné vede dialog
o baronskych mravech.

10 Thidem, s. 78.
1 Ibidem, s. 12.
12 Ibidem, s. 55.
13 Tbidem, s. 11.
14 1bidem, s. 59.
15 Ibidem, s. 61.
16 Ibidem, s. 45.
17 bidem, s. 7.

18 Ibidem, s. 49.
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Jeho charakter se potom projevi pfi svatbé na Vydie, kde si poc¢ina podobné jako
slovensti hosté: ,,Potrpél si na jidlo a piti, uzaviral snadno prdtelstvi, dovedl sloZiti kozla
ranou na komoru. — Ty véci maji znacnou cenu v koncindch, kde se neprihlizi k tomu,
Jjak rozkosné mdte upjatou rukavicku. Brehm byl veliky a tlusty, mluvil hlasité a chechtal
se, co hrdlo rdci.“" Je nasnadg, Ze témito rysy se podoba St&panovi Baranyovi a dalsim
podobnym milovniktim Zivota, pfi¢emZ jeho narodni pfislusnost je zde irelevantni.

Jeho $vagr Hugo Nedbal, ,,doktor veskerych prdv a znalec penéZnictvi“ majici ,,nepre-
konatelnou zdlibu v knihdch“*°, se pravé na Vydfe projevi jako antipod slovenskych
postav. Je tu vnimdn jako ,,vznesené vyZldtko“*' a sam se pii hostiné neciti nijak dobte:
wDoktor Nedbal hledél do talite a myslil si, Ze by mu bylo stokrdt lip, kdyby byl doma
u svych knih.“** Pozd&ji je zkarikovan — v kontrastu se svym piijmenim — jako péstény
muz az prili§ pecujici o sviij zevnéjsek.

Nyni se podivejme, jak Vancurovu komparaci ¢eské a slovenské narodni povahy
hodnotila dobova kritika. Obecné lze fici, Ze néktefi recenzenti ji vénovali naleZitou
pozornost, jini ji vSak reflektovali jen okrajové nebo viibec ne.

A. M. Piga akcentoval problematiku vztahu Cechii a Slovakii a jejich ndrodnostnich
specifik uzZ ndzvem své recenze v Literarnich novinich: Romdn cesko-slovenského
poméru?* Otaznikem za timto ndzvem oviem zdroveri vznesl jisté pochybnosti. Utk
do Budina mimoto recenzoval jest€ v Prdvu lidu.** Arne Novak oznadil toto dilo za
romdnovou zkratku dnesniho rozporu mezi Cechy a Sloviky“® a za ,epopej Ceské
touhy po Slovensku a Ceské iluzivni ditvéry v né“*®. Josef Hora mluvil o ,poldrnich
osdch® je7 vztahoval k rozdilim nejen mezi Cechami a Slovenskem, nybr? i mezi
severem a jihem.?” Podle Frantiska GStze Vancura ve svém sedmém romédnu zachytil
,Zivotni souhru Ceského a slovenského Zivotniho typu* a nabidl pohled do ,nékterych
oblasti Zivomi chemie souZiti Ceského a slovenského*. Uplatnil pritom ,,dvoji perspektivu
prostorovou a casové psychologickou, dvoji rovinu Zivomiho radu“?s.

Karel Sezima usoudil, Ze autor zde zobrazil rozdilné znaky obou narodt jaksi
mimochodem, pfiCemZ charakterizoval dvé slovenské generace: starsi ,necasove
hrdou a kavalirsky heroickou* a mladsi Gpadkovou. Cesky typ se Sezimovi jevil

woevs vevs

rozSafn€jsi a vypocitavesi, a to jako typ ,Setrny aZ ke skrblictvi a plebejsky snaZilsky

19 Ibidem, s. 58.

201bidem, s. 38.

21 Ibidem, s. 59.

22 1bidem, s. 59.

23 PfﬁA, A. M. Romdn Cesko-slovenského poméru? In: Literarni noviny, ro€. 6, 1932, ¢.7, s. 3.

2 PISA, A. M. Novy Vancuriiv romdn. In: Pravo lidu, ro¢. 41, 1932, &. 80, 5.9.

25 NOVAK, A. Cesty ceské literdrni tvorby v roce 1932. In: Rozhledy po literatufe a uméni, roc. 2, 1933,
&.2-3,s.9.

26 NOVAK, A. Vancuriiv romdn ldsky a manZelstvi. In: Lidové noviny, ro&. 40, 1932, &.188,s.9.

2THORA, J. Vancurova novd kniha Utek do Budina. In: Rozhledy po literatufe a uménti, ro¢. 1, 1932, ¢.7,
s.49-50.

28 GOTZ,F. Novy romdn Vladislava Vancury. In: Narodni osvobozenti, ro¢. 9, 1932, ¢.93,s.5.
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a? k malodusnosti“*® . Podobné Pavel Fraenkl psal o protikladu ,,demokracie ceskych
Setrilii a baranyovské ,,rozhazovacné kavalirské hojnosti“, pravem vSak konstatoval,
Ze Vancuru 1dka spi§ zemanské prostfedi svymi feudalnimi zvyky a ,,svou panskou
tvrdohlavosti a houZevnatou netistupnosti“*°.

Marie Pujmanova porovnala Vancurv romanovy obraz Slovenska s jeho diivéjsim
literarnim zobrazenim: ,,Uvykli jsme ze starsiho ceského pisemnictvi predstaveé tklivé
Slovace drotari, bacui, srdécek na Zudrech a malebné chudoby. Vancura vsak nenechal
Slovensko koledovat a nadlehcil je do ovzdusi romanci. Zpodobil v statku Vydre
a v Stépdnu Bardnym Slovensko jiznich svahii, milosmého vysluni a vbusnych povah,
epické pohostinnosti a kavalirské primosti.“!

Kritikové si samoziejmé vS§imali i jednotlivych postav. V Jan€ a TomaSovi Arne
Novik spatfoval protiklady mravni, sociologické i etnické*? a 'udovit Zibek, pisici pod
pseudonymem V1. Malina, jejich rozdilnou narodni prislusnosti dokonce vysvétloval
i jejich rtizna nedorozuméni.>® Podle min&ni Frantiska G6tze Tomas ,neni Slovensko®,
ale jen jeho ,jedna vétev jez ,aumé a organicky uhyne“>*. U Stépdna Iudovit Zibek
vyzvedl gargantuovské vychutnavani radosti Zivota®> a F. X. Salda ocenil zobrazeni
Stépanova vztahu s Janou.?® Spolu s Novikem a Fraenklem Salda pochvalil také pasaze
situované na Slovensko.

Dalsi recenzenty zas upoutaly madarské prvky povah obou Baranyt. Josef Hora
v nich vidél radostny jizni typ®’ a Frantidek G6tz typ slovenského inteligenta, kterého
formovala jesté PeSt a v némz ,doZivd dekadence Zivotni struktury, nahlodané v sa-
mych zdkladech “38_Jindfich Voddk nazval gtépéna WStaroZimym kavalirem madarské
vychovy*, kdezto u jeho syna shledaval ,niterné kavalirské pomadarsténi “39 Podle
Ztibka vlastnosti Baranyl zpiisobuji romédnové napéti (a¢ priciny konfliktt ,,véizi inde
a ovela hibsie*). Jejich nositelé predstavuji jisty typ Slovdka, pravi Slovici se vSak
vyskytuji u jinych spisovatelii, tfeba u Mila Urbana.*

Je ziejmé, Ze dobova kritika danou problematiku interpretovala namnoze adekvatnég.
Jakkoli ndrodni povaha je fenomén ponékud vigni a Casové promeénlivy, Vancura
mnohé charakteristické rysy Cechii a Slovakt v Utéku do Budina postihl. Ztvarnil tu

29 SEZIMA, K. Z nové tvorby romdnové. In: Lumir, ro¢. 59, 1932-1933, ¢. 1, s. 41-44.

30 FRAENKL, P. Nase doba, ro¢. 40, 1932-1933, &. 1, 5. 54-55.

31 PUJMANOVA, M. Cesstvi levych spisovatelii. In: Doba, ro€. 1, 1934-1935, ¢. 17-18, s.234-236.

32NOVAK, A. Vanéuriiv romdn ldsky a manZelstvi. In: Lidové noviny, ro¢. 40, 1932, ¢. 188, s.9.

33 MALINA, VL. Elén, ro¢. 2, 1932, ¢.9, 5. 6.

34 GOTZ,F. Novy romdn Viadislava Vancury. In: Narodni osvobozeni, ro¢. 9, 1932, ¢.93, s.5.

3 MALINA, VL. Eldn, ro¢. 2, 1932, ¢.9, 5. 6.

36 gALDA, F. X. Priifez &dsti dnesniho romdnu Ceského. Saldv zapisnik 5, 1932-1933, ¢. 1-2, 5. 34-37.

3THORA, J. Vancéurova novd kniha Uték do Budina. In: Rozhledy po literatufe a uméni, ro¢. 1, 1932, &.7,
s.49-50.

38 GOTZ,F. Novy romdn Vladislava Vancury. In: Narodni osvobozeni, ro¢. 9, 1932, ¢.93,s.5.

39 VODAK, J. C‘eskoslovensk)? romdn Vancuriv. In: Ceské slovo, ro¢. 24, 1932, &. 80, s. 18.

40MALINA, VL. Eldn, ro¢. 2, 1932, &.9, 5. 6.
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rezidua dlouhodobého souziti Slovakti s Madary a problematiku jejich spole¢ného
Zivota s Cechy. Re¢eny romén zarovedi vyzniva jako skryta polemika s ideou jednotného
Ceskoslovenského naroda. Navzdory jeho historicité je vSak nutno mit na paméti, Ze
jde predevsim o manifestaci autorova svébytného fik¢niho svéta.
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