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tech a sborech po celé Ceské republice je
mozné vyvozovat, Ze to bude pravé oblast
kategoridlni pastorace, kde bude mozné
efektivné nabizet evangelium a ptiklad Zi-
vota, smrti a zmrtvychvstani JeziSe Krista.
V kontrastu k tradi¢ni ,,nedélni povinnosti*
chodit do kostela se véznénym osobdam na-
bizi zcela nova moznost uchopeni nabizené
(psycho)spiritudlni cesty. Zajimavym pfi-
spévkem do debaty mohou byt pro ctenare
vysledky analyzy motivace z pohledu jed-
notlivych aktéra vézetiského ,,ndbozenské-
ho* déni v ramci pripadové studie z jedné
z nasich ostrahovych véznic. Zatimco uni-
formovani pfislusnici povazuji za hlavni
motivaci véznénych osob k tcasti na ducho-
venskych aktivitich snahu o ziskani klad-
ného hodnoceni k jednani soudu o ptipad-
ném podmine¢ném propusténi a kaplani
snahu o pozitivni zménu svého Zivota, vni-
maji samotni vézni svou ucast spise jako
prostiedek k ukraceni ¢asu a zahnani nudy
(s. 176). Jakédkoli motivace vSak nastésti
otevira prostor k dobfe zvolené intervenci.

Vyrazné sociologizujici pojeti a misty
az prilisny akademicky odstup od konkrét-
niho bézného Zivota ve véznici uZité ve
vySe predstavované monografii pak rozhod-
né nikoli rusivé ¢i konfronta¢né kontrastu-
je, ba naopak uzitecné dopliiuje, zkuSeny
insidersky pfistup psani textu salesidna
Michaela Martinka, dlouholetého vézen-
ského kaplana, ke stejnému tématu v jeho
monografii Duchovni sluzba ve véznicich
(2022). Vsechny obdobné — Bohu a odbor-
né religionistické obci jisté milé — pociny
tak mohou byt pfislibem budouciho Zivého
propojeni teoretického svéta akademikd,
penitencidrni praxe a predstaviteli jednotli-
vych participujicich cirkvi a ndbozenskych
spolecnosti.
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Navzdory tomu, ze v drivéjsich dobach
byl termin ,,srovnavaci véda o nabozenstvi*
takfka synonymni s religionistikou jako
takovou (nebo alespon s religionistikou, jak
byla pojimana na univerzitnich pracovistich
v Ceskoslovensku), sama srovndvaci meto-
da, hledajici shody i odliSnosti mezi myty,
ritudly a bozstvy, upada v religionistice po-
slednich nékolika dekad v diskurzivni ne-
milost. JiZz post-eliadovska (a post-dumézi-
lovskd) religionistika na Zapadé¢ se v 80.
a 90. letech zacala od komparativniho
ramce odvracet ve prospéch stale CastéjSich
partikularnich aredlovych pfistupt. Zcela
programaticky tento odvrat vystihl Jonat-
han Z. Smith ve svém eseji ,,In Comparison
a Magic Dwells* z roku 1982 — ono kouzlo
¢i magie, kterd podle Smithe dli v jadru
srovnavaci metody studia ndboZenstvi, jim
bylo pivodné minéno jako opovrzlivé
naznaceni nevédeckosti, netestovatelnosti
a subjektivni a ¢asto impresionistické pova-
hy srovnavani.!

I pres tento odsudek ze strany vyznam-
ného koryfeje religionistiky ale srovnéavaci
pristup — zejména k archaickym naboZen-
stvim, kterd nds v této recenzi zajimaji
predevsim — naddle kvetl. Obzvlasté v ob-
lasti srovnavani a navazujiciho vykladu sta-
rych indoevropskych tradic, jejichZ studium
ve druhé poloviné dvacatého stoleti nevrat-
né proménil dukladny filologicky pfistup
Georgese Dumézila, nesl své plody: napf.
v rozsahlé praci klasicisty Martina L.
Westa, Indo-European Poetry and Myth

1 Jonathan Z. Smith, ,,In Comparison a Magic
Dwells®, in: Jonathan Z. Smith, Imagining
Religion, Chicago (IL): Chicago University
Press 1982, 19-35.
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(2007), na nizZ navazuji dalsi generace bada-
teld jiz Sestndct let. V §ir§im obzoru genea-
logické komparace pak vynikd zejména
epickd a ambicidzni, ale rozporuplné pfijata
syntéza indologa Michaela Witzela The
Origins of the World's Mythologies (2012).
A pozornosti lze doporucit i kolektivni
monografii editovanou Kimberley Pattono-
vou a Benjaminem Rayem, A Magic Still
Dwells (2000), ktera mimo jiné znovu
zhodnocuje Smithtiv vySe citovany esej
a kterd znovu vysla v reprintech v letech
2019 a 2023. Do této knihy prispéla rfada
vyznamnych religionistii-komparatistl (ja-
ko napt. David Gordon White, Wendy
Donigerova nebo William Paden) ve snaze
presvédcit sebe i ostatni o smysluplnosti
srovnavaci metody v religionistice i tvari
v tvar (post-)postmodernimu diskurzu sou-
¢asnych humanitnich véd. Mimo jiné i sa-
motny J. Z. Smith sem pfispél revizi svého
tvrdého odsudku komparace; k jeho novym
pozadavkiim na jeji smysluplnost se vratim
v zavéru, az budu hodnotit nové vydanou
monografii Veles: Slovanské boZstvo ve
srovndvaci perspektivé od Michaely Gajdo-
§ikové Sebetovské.

V Ceském prostiedi nedavno vysla pub-
likace Jana A. Kozaka Monomytus: Synte-
tické pojedndni o teorii mytu (2022). Pokud
Kozakova kniha byla chvalena jako navrat
k eliadovskému pojeti porovnavaciho pfi-
stupu k naboZenstvi v tom nejlepSim moz-
ném slova smyslu (viz napt. esej Zuzany M.
Kosti¢ové na strankach Ndbozenského info-
servisu),> nova kniha Michaely GajdoSiko-
vé Sebetovské se oteviend hldsi ke zmifio-
vanému odkazu Georgese Dumézila —a do-
kaze jeho jménu prokazat Cest. Jestlize je
Eliadeho prfistup charakteristicky takzva-
nou typologickou komparaci, tedy srovna-
vanim na zakladé analogii funkci a podstat
nabozenskych danosti, Dumézilovo dilo je
typickym predstavitelem tzv. genealogické
komparace, zaloZzené na srovnavani histo-

2 Zuzana M. Kosticova, ,,Déti Eliadovy: Ese-
jistické zamysleni nad Monomytem Jana
Kozéka“ [online], Dingir: ndboZensky info-
servis, < https://info.dingir.cz/2022/10/deti-
-eliadovy-esejisticke-zamysleni-nad-mono-
mytem-jana-kozaka/>, 21. 10. 2022 [16. 10.
2023]. Viz tézZ tematickou sekci ,,Monomytus
Jana A. Kozaka“ v tomto Cisle.

ricky pfimo pribuznych a spole¢nym piivo-
dem spjatych naboZenskych soustav nebo
jejich prvka. O genealogickou komparaci
jedné konkrétni mytologické postavy se
pokousi pravé recenzovana kniha.

Monografie Gajdosikové Sebetovské je
pomeérné ttly svazek, ktery svou obcasnou
lakoni¢nost svefepé kompenzuje rozsahem
zakladny empirickych dat pouzitych ke
komparaci a vykladovou prazracnosti pfi
jejich interpretaci. Struktura knihy je pre-
hledna, a to i z toho diivodu, Ze si dovoluje
prijemny luxus vénovat se pravé jedné nu-
minézni postavé zndmé ze slovanského ar-
chaického nabozenstvi: boZstvu, které zna-
me v pramenech pod jmény Veles ¢i Volos.

Po stru¢ném a pro bézného ctenare moz-
né az presprili§ zhusténém predstaveni za-
kladnich teoretickych a metodologickych
vychodisek pristupuje rovnou k jadru otaz-
ky: uvadi mozné etymologie jmen daného
bozstva. To je pfistup v badani o slovan-
ském ndboZenstvi obvykly, nebot asto jsou
etymologické vyklady nasim jedinym vo-
ditkem k moznému vykladu role danych
bozstev ve spolecnosti Slovant pred chris-
tianizaci.

O Velesovi vSak mame i jinych zprav
relativné mnoho, a proto je autorka predsta-
vuje v nasledujici kapitole, v niZ systema-
ticky prochazi stfedovéké staroruské a sta-
ro¢eské prameny vztahujici se k tomuto
bozstvu. Kazdou zminku o dstfednim boz-
stvu pfihodné uvadi v plném znéni a rovnéz
patficné komentuje relevanci a autenticitu
daného textu jako zdroje pro poznani slo-
vanského ndbozenstvi.

V dalsi kapitole pak shrnuje a hodnoti
déjiny badani nad touto bozskou postavou
a uvadi teorie jejiho vyznamu, které jsou
zcela nezbytné jak pro pochopeni nasleduji-
ci komparace, ale i toho, v jakém ohledu je
prace Gajdoiikové Sebetovské ve vztahu
k pfedchozimu badéani vlastné novatorska
a predstavuje na zdkladé nékterych jiz
dlouho znamych skute¢nosti nové vhledy.
Autorcin postoj lze ve zkratce charakteri-
zovat zdvofilym odmitnutim ,teorie za-
kladniho mytu* Vjaceslava V. Ivanova
a Vladimira N. Toporova o tdajném kos-
mickém souboji Velesa a Peruna, stejné ja-
ko zpochybnénim Casté asociace Velesova
epiteta skotijo bogw s primocCare zemédél-
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skou a plodnostni funkci tohoto bozstva.
Jeji pristup je oproti tomu vyznacny jasnym
priklonem k hypotézam, jeZ naznacili v se-
dmdesatych letech Roman Jakobson
a v nultych pak Martin Golema — Gajdosi-
kova Sebetovskd viak tyto zavéry dovadi
dal nejen jejich jasnym usazenim do dumé-
zilovského schématu srovnivani indoev-
ropskych ndbozenstvi, ale i jejich opétov-
nym promyslenim v zrcadle nové snesenych
komparativnich dat, které sama objevila.

Tato data jsou systematicky predloZena
hned v nasledujici ¢asti ,,Pfibuzné posta-
vy“. Autorka zde prochazi katalogem po-
stav prirovnavanych k Velesovi, at uz je to
litevsky Velnias, seversky Odinn, védsky
Varuna ¢i origindlni osetsky Afsati. Na-
sledné predstavuje i nemytologické, tedy
folklorni paralely: vychodoslovanského
Volcha Vseslavjevice z bylin a vodnika,
Certa a lesiho (lesniho ducha) z lidové dé-
monologie, ¢i numinézni postavy jako je
folklorni ,,vICi pastyr* ¢i lidové pojeti svét-
ce Blazeje. Ackoliv fada z nich byla s Vele-
sem porovnavdna jiz dfive, autorka dokaze
ve vSech pripadech vykézat nové a neceka-
né spojitosti.

Tim v§im si vSak jen pfipravuje padu
pro nasledujici a nejvyznamnéjsi ¢ast prace,
kde jsou vSechna predchozi zjiSténi, analy-
zy pramenil a srovnani postav vyuZity
a umné spleteny do pokusu o rekonstrukci
nékolika vyznamnych ,,sémantickych okru-
hu“, které podle autorky byly s danym
bozstvem spjaty. Komparativni vlakna se
tak spojuji v prvni fadé do uzlu okolo po-
jmenovani skotijo bogw, “skoti buh” — au-
torka prfehodnocuje Velesiiv mozny vztah
ke skotu jako symbolu bohatstvi a prosperi-
ty a jeho pravdépodobné zoomorfni podo-
bu. Ve spojitosti s komplexem vI¢iho pasty-
fe, ktery byl zkouman v ramci folklornich
paralel, a v ndvaznosti na vyzkumy Martina
Golemy tak ukazuje Velesovu hypotetickou
funkci coby strdZce stdd a pastvin, ktery
garantuje bezpeci skotu paradoxné tim, Ze
jako ambivalentni postava veli divoké fauné
za hranicemi lidského osidleni. Za hranice
lidského svéta smétuje i druhy sémanticky
okruh, spojujici Velesa s patronatem nad
zasvétim a duSemi zemielych. Do této sou-
vislosti klade i jeho asociaci se symbolicky-
mi vyznamy smycek a poutdni, stejné jako

patronat nad nemocemi — jejich zpiisobova-
ni ¢i ochranu od nich. Jako bozska postava
metaforizujici cizost a jinakost se tak Veles
ukazuje ve tfetim sémantickém okruhu,
jenz je dale doplnén o Ctvrty, zkoumajici
jeho spojitosti s magii, archaickou poezii
a hudbou; k této Velesové kompetenci se
vSak autorka stavi o néco rezervovanégji.
Jiz bylo feceno, Ze autorCiny kompara-
tivni kroky probihaji v genealogickém poje-
ti srovnavani a zarovei jsou pevné usazeny
ve specifickém dumézilovském ramci, kte-
ry byva oznacovan jako trojfunkc¢ni teorie:
ohledavéna jsou zde bozZstva a postavy tzv.
,.varunovského p6lu prvni funkce* a Gajdo-
Sikova Sebetovska ukazuje, Ze tento smér
vykladu Velesa jako boha pastvin, divo€iny,
zasvéti a mozna i magie se ukazuje mno-
hem slibnéjsi a produktivnéjsi, neZ jeho
obvykly vyklad jako prostého zemédélské-
ho bozstva tieti funkce. Dukladna kompa-
race s mnoha daty z mytologii a folkloru
navic jasné ukazuje, ze takovy pfistup po-
skytuje mnohem hmatatelnéjsi a presvédci-
véj§i vysledky nez napriklad neddvny po-
kus o typologické srovnavani Velesa
s tricksterskymi postavami, ktery provedli
Giuseppe Maiello a Nikola DaniSova.3
Kriticky je ov§em nutno pfiznat, Ze kdyz
dojde na findlni rekonstrukci sémantickych
okruhti spjatych s Velesem, néktera autorci-
na tvrzeni ob¢as mohou pusobit pon¢kud
kruhové (napt. u Velesa vzhledem k jeho
pridomku predpokladdme zoomorfii, srov-
name jej tedy s pfibuznymi postavami,
které vSechny mély schopnost zvifeci meta-
morfézy, ergo ,,je bez vétsich pochyb moz-
né tvrdit, Ze i Veles mohl mit schopnost
proménit se ve zvife®, s. 131), anebo vyhli-
zeji jako prani otcem myslenky (,,[ Veleso-
vou] vychozi podobou mohl byt bud bohaty
prislusnik vyssi spolecenské tiidy, pfipadné
zarostly (jednooky) stafec®, s. 132). Kdyz si
ale uvédomime, Ze v danych pripadech ne-
jde o kategorickd a definitivni tvrzeni, ny-
brz spise o hypotetické body opatrné rekon-
strukce postavené na predchozi disledné

3 Giuseppe Maiello — Nikola DaniSova, ,,Veles
as a Slavic mythological trickster®, in: Patrice
Lajoye — Stamatis Zochios (eds.), New
Researches on the religion and mythology of
the Pagan Slavs 2, Lisieux: Lingva 2023, 47-
76.
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komparativni analyze (coz si autorka plné
uvédomuje a oteviené a mile to pfiznava,
viz s. 167), jsou obcasné argumentacni ¢i
stylové neopatrnosti omluvitelné.

Po veskeré komparacni a rekonstrukéni
praci rovnéz pred Ctenafem-religionistou
vyvstava jedna zasadni otazka: paklize je
Veles genealogickym ubéznikem, v némz
se stfetava vliv ¢i pfibuzenstvi s fadou ji-
nych podobnych bozstev ¢i numindznich
postav, musime se ptat, zda tato bozska
postava vyvstava v kazdém jednotlivém
pripadé (vcetné slovanského Velesa) jako
néjaka esence daného bozZstva, tedy jako
,soubor funkei skrytych pod jménem®, jak
by to napi. formulovala moskevska etno-
lingvisticka Skola? Byla tedy tato postava
jakymsi komplexnim symbolickym svaz-
kem nebo uzlem, ktery se v riznych kultu-
rich a v rliznych casech projevoval pod ji-
nymi jmény, ale jeho ,podstata” zustava
néjak stejna? Anebo si tyto kultury v raz-
nych érich zkratka utvédreji nezévisle na
sobé a kulturné-podminéné symbolické
komplexy, které jsou si ,,nahodou* podob-
né, véetné takovych nahodilych detaild jako
je asociace s provazy, svazovanim a nemo-
cemi hrdla, naptiklad?

Dukladna prace Michaely Gajdosikové
Sebetovské nas sméfuje spise k prvni moz-
né odpovédi (anebo nékam doprostied mezi
nabizené extrémni vyklady), jakkoliv se to
z pohledu dne$ni sebereflexivni a opatrné
religionistiky muaze zdat prili§ esencialis-
tické. Presto se ale podle mne autorce poda-
filo vlaknem srovnavéani a propojovani dat
archaickych nabozenstvi i moderniho fol-
kloru ukézat, Ze je moznost vyskytu tako-
véhoto symbolického komplexu, ktery je
v ruznych kulturach propojen genetickymi
vazbami mezi sebou (tj. vychazi z jednoho
zdroje, anebo jeden z druhého) a navzdory
lokalnim specifikim vykazuje shodné rysy,
skutecné myslitelna a do jisté miry i vyka-
zatelnd.

Jeji prace zaroven se vsi silou a presvéd-
¢ivosti ukazuje, Ze je mozné a ucelné pou-
Zivat pozdné stiedovéky a rané moderni
materidl (napf. folklorni démonologii ¢i
predstavy o svétcich) ke zdarilym pokusim
o rekonstrukcei predkfestanskych ndboZen-
skych predstav, k nimZ nemame Zadné, ne-
bo jen minimdalni prameny. To je oblast

vyzkumu, jiZ se napf. v oblasti starosever-
ského naboZenstvi a skandinavského folk-
loru zdafile vénuje tfeba norsky filolog
Eldar Heide, americky religionista Frog
a jini autofi.

Paradoxné vzhledem k presvédc¢ivosti
a duaslednosti autor¢iny komparativni four
de force je trochu na $kodu pouze samotny
uvod, jimzZ svou srovnavaci studii zahajuje.
Neékolika opatrnymi zminkami o tom, Ze
,-pochybnosti [o genealogické komparativni
metodé] vyjadrilo nékolik mych kolegt*
(s. 14), ale i pozdgjsi potfebou prubézné
omlouvat a obhajovat zvolenou metodu ¢i
upozoriovat na jeji zjevny subjektivni roz-
mér (napf. s. 168), si autorka zbytecné pod-
fezava pod sebou vétev — zbyte¢né proto, Ze
vzhledem ke kvalité celé prace a vzhledem
k autorciné jisté ruce pri skladani kompara-
ci dohromady i pfi jejich findlni intepretaci
neni takova apologie viibec na miste.

V prispévku “The ‘End’ of Comparison”
v jiz zminovaném sborniku J. Z. Smith
uvadi, Ze cilem komparace nesmi nikdy byt
komparace sama. Jeji smysl teprve vyvsta-
va za prvé z pevného zakotveni jejich vy-
sledka do spolecenského, déjinného a kul-
turniho ramce srovnavanych kultur a za
druhé z dusledného zhodnoceni miry
a zpusobu, jimZ byl komparovany material
ovlivnén nasim badatelskym, a tedy nutné
etickym postojem k nému.* Druhému kri-
tériu dostdva Gajdosikova Sebetovskd svym
opatrnym a oteviené kritickym pfistupem
k pfedchozimu badani, prvnimu se pak
snazi dostat v ramci postupné rekonstrukce
sémantickych okruht, pfi niZ je postupem
textu ¢im dal zjevnéjsi, Ze Velestv hypote-
ticky smysl a vyznam nelze vyvozovat
v komparativnim vzduchoprazdnu bez
vztahu k spolecenské a kulturni realité stie-
doveékych lidi, jichz se tento symbolicky
komplex v jejich kazdodennich Zivotech
bezprostredné tykal.

Komparativni metoda je v historické
religionistice stale funkcénim, perspektiv-

4 Jonathan Z. Smith, ,,The ,End‘ of Comparison:
Redescription and Rectification”, in:
Kimberley C. Patton — Benjaminem C. Ray
(eds.), A Magic Still Dwells: Comparative
Religion in the Posmodern Age, Berkeley
(CA): University of California Press 2000,
237-241.
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nim a legitimnim heuristickym nastrojem
a Gajdosikova Sebetovska to plné prokazu-
je svou promyslenou a v ramci Zdnru a me-
tody velice sevienou a soudrznou knihou.
Neposouva sice mozna teoretickd nebo me-
todologicka vychodiska tohoto religionis-
tického pfistupu nékam zcela jinam, nez
byla uz v dobé vrcholné éry Eliadeho a Du-
mézila. Ale skvéle ukazuje, jaké vysledky
tato metoda mizZe poskytovat, kdyz je
i dnes aplikovana opatrné, sebereflexivné
a opfené o nezbytné znalosti nékolika sta-
rych i modernich jazykt, ndboZenskych
tradic a solidné uchopeného evropského
folkloru. Cetba jeji knihy je napinavé a za-

bavna, a i kdyz tfeba se vSemi jejimi zavéry
¢i konkrétnimi dil¢imi tahy nemusi ¢tenar
plné souhlasit, autorka jednozna¢né proka-
zuje, ze Jonathan Z. Smith mél svym zpu-
sobem pravdu: ve srovnavani skute¢né spo-
¢iva jisté nepopiratelné kouzlo.

JIRT DYNDA

Religio: Revue pro religionistiku
32/1, 2024, 241-245.

QI8
https://doi.org/10.5817/Rel2024-37984

This work can be used in accordance with the Creative Commons
BY-NC-ND 4.0 International license terms and conditions
(https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/).




